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ЗАСЕДАНИЕ ДВАДЦАТЬ СЕДЬМОЕ 


Большой Кремлевский дворец. 

4 шоня 1990 года. 10 часов. 
Председательствует Председатель 
Верховного Совета РСФСР 
Б. Н. Ельцин 


Председательствующий. Доброе утро! Уважаемые на- 
родные депутаты! Для приветствия Государственного 
флага Российской Советской Федеративной Социалисти- 
ческой Республики прошу встать. (Все встают.) Прошу 
садиться. 

Вы получили сегодня примерный график работы на 
неделю. Время работы по каждому вопросу мы будем 
определять помимо этого графика, прямо на Съезде. 
И установим такой порядок: если время, определенное 
для обсуждения того или иного вопроса, заканчивается, 
то народные депутаты, которые не успели выступить, 
могут передать свои предложения в Секретариат. 

Мы пока не закончили кадровый вопрос. Считаю, мы 
правильно сделали, избрав согласительную комиссию, 
которая поработала и детально обсудила 21 кандидатуру 
на должности первого заместителя и заместителя Пред- 
седателя Верховного Совета РСФСР. Затем комиссия 
согласилась с тем, что Председатель Верховного Совета 
в этих рамках сам предлагает три альтернативные кав- 
дидатуры. 

Таким образом, мы избрали двух заместителей. Но 
далыше появились трудности, альтернативные кандида- 
туры дважды не прошли. Поэтому хочу воспользоваться 
правом, данным мне Конституцией, — предложить и на 
пост первого заместителя, и на пост заместителя по 
одной кандидатуре, без альтернативы. Но обе эти кан- 
дидатуры входят в список, предложенный согласитель- 
ной комиссией. Может быть, мы несколько поторопи- 
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лись, когда отказались от вопросов и ответов, от обсуж- 
дений. На это надо было отвести определенное время, 
и тогда бы мы лучше узнали и кандидатов, и будущих 
заместителей. Но вы проголосовали за предложение — ие 
задавать вопросов. Решение Съезд принял. Поэтому пер- 
вый вопрос сегодня — выдвижение и обсуждение кан- 
дидатуры на должность первого заместителя Председа- 
теля Верховного Совета РСФСР. Предлагается такой 
порядок: выдвигается кандидатура, претенденту дается 
10 минут для изложения программы, дальше минут 15 на 
вопросы и ответы, минут 20 на обсуждение. То же касает- 
ся и заместителя Председателя Верховного Совета 
РСФСР. 


Прошу депутатов зарегистрироваться. 


Результаты регисхрации 
Зарегистрировано 864 народных депутата РСФСР 


Товарищи, после выборов двух заместителей нам ну- 
жно обсудить вопрос о формировании Верховного Сове- 
та РСФСР. Думаю, было бы неплохо для этого создать 
маленькую рабочую группу, которая предварительно, по- 
ка идет выдвижение, обсуждение, голосование, поработа- 
ла бы над принципами формирования Верховного Совета 
РСФСР. Хотя они есть в Регламенте, но могут появиться 
какие-то другие предложения. У кого есть предложения 
по этой группе? Пожалуйста. 

Зайцев Ю.В., ректор Всесоюзного заочного политех- 
нического института, г. Москва (Лосиноостровский тер- 
риториальный избирательный округ, г. Москва). Согласи- 
тельная комиссия предиагается от’ двух групи: 

1. От группы авторов документов-предложепий по 
расипирению численности Верховного Совета. 2. От груп- 
пы народных депутатов от автономных образований, 

Причем в обеих группах есть представители и ”Демо- 
кратической России”, и группы ”Коммунисты России”. 
Если разрешите, то я зачитаю список кандидатур. От 
группы авторов документов: Филатов, Шейнис, Зайцев, 
Адров, Шахрай, Дерягин, Бир, Манохин, Исправников. 
От группы народных депутатов от автономных образова- 
ний: Сабиров, Абдулатипов, Корепанов, Леонтьев, Он- 
дар, Хамзин, Семуков, Урусов. 

Председательствующий. Какие вопросы есть к товари- 
у Зайцеву? 

Из зала. Нет. 
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Председательствующий. Есть предложение проголо- 
совать. Кто за указанное предложение, прошу прого- 
лосовать. 


Результаты голосования 
Кворум для принятия решения ......... ленин 531 






Проголосовало ”за” .......... 638 
Проголосовало ”против”. ... 199 
Воздержалось ....... ии ельнинииинининеининининнн .. 23 
Всего проголосовало ......... и. елнениинниниии ... 860 
Не голосовало ...... нии ииииинизииииинеиятианнин 0 


Решение принято. 

Лебедев Ю.А., директор инженерного центра ”Силэн”, 
г. Горно-Алтайск ( Алтын-Кельский национально-террито- 
риальный избирательный округ, Горно-Алтайская автоном- 
ная область). У меня замечания по процедуре. Я хотел бы 
перед обсуждением кандидатур просить Съезд с помощью 
труппы электронного обслуживания системы голосования 
перейти на более современный способ голосования. Я рабо- 
таю в Счетной комиссии. Начинается серьезное обсуждение 
многих вопросов, в которых мы тоже хотели бы принять 
участие. Нас 48 человек. Сейчас наблюдается практика 
совмещения. Мы подсчитываем голоса, а другие депутаты 
решают эти вопросы. Я считаю, что мнение многих депута- 
тов о том, что не соблюдается порядок тайного голосова- 
ния или не тот характер тайного голосования, безосновате- 
льно. Можно предложить такую процедуру, при которой 
полностью будет соблюдена тайна голосования. Нсли не 
устраивает максимально быстрый вариант голосования на 
месте, то можно предложить голосование в таком же виде, 
как мы голосуем в кабинах, но через электронные машины 
в зале Съезда. Это тоже приемлемый вариант. Мы, к сожа- 
лению, тратим болышое количество государственных 
средств, затягивая Съезд, а сейчас это будет еще больше, 
главным образом из-за процедуры голосования. 

И второе предложение. Мы, депутация Горного Ал- 
тая, в субботу встречались с избирателями и депутатами 
других уровней. И было высказано мнение, что продол- 
жительность заседаний Съезда можно несколько увели- 
чить, по крайней мере до 7 часов вечера. Мы тем самым 
сократим общее время Съезда, тем более что вторая 
часть заседания очень короткая и серьезные вопросы 
в это время обсуждать трудно. 


Я прошу поставить это предложение на голосование 
и создать группу, которая доложила бы о характере 
голосования через электронную систему. А мы в это 
время обсудили бы предложенные кандидатуры на пост 
первого заместителя и заместителя Председателя Ве- 
рховного Совета. 

Председательствующий. Товарищи, есть предложение 
создать такую группу, подработать и внести список, а за- 
тем обменяемся мнениями, переходить или не переходить 
на эту систему. Группа пусть внимательно поработает 
и доложит, действительно ли обеспечивается тайна голо- 
сования. Поэтому есть предложение поручить подобрать 
такую группу и предложить ее Съезду. Кто за это пред- 
пожение, прогу голосовать. 


Результаты голосования 

Кворум для принятия решения 
Проголосовало ”за” ..... нии ... 
Проголосовало ”против” ..... ль иииннитинии 
Воздержалось ....... ии изаиньмииилиетионититовивннинь 
Всего проголосовало .... 
Не голосовало ............ ен ние 







Решение принято. 

Переходим к выдвижению и обсуждению кандидатур 
на должность первого заместителя Председателя Верхов- 
ного Совета РСФСР. С учетом анализа всей предварите- 
льно проведенной работы, изучения списка я пришел 
к выводу предложить вашему вниманию, как мы до- 
говорились, представителя автономии -—— народного де- 
путата Хасбулатова Руслана Имрановича. 

Прошу Вас, что — по процедуре? По мотивам? Нет. 
По кандидатуре? У нас пока нет обсуждения. Поэтому 
я Вам не даю слова по кандидатуре. 

О порядке ведения? Пожалуйста. 

Магомедов М.М., Председатель Президиума Верхов- 
ного Совета Дагестанской АССР, г. Махачкала (Лева- 
шинский территориальный избирательный округ, Даге- 
станская АССР). Это имеет прямое отношение к поряд- 
ку ведения. Уважаемые товарищи депутаты! Уважаемый 
Председатель! Как вы помните, в прошлую пятницу мы, 
депутаты от Дагестанской АССР, заявили, что на вечер- 
нем заседании Съезда в пятницу отсутствовало более 200 
народных депутатов. Ни один из кандидатов, выдвину- 
тых на пост первого заместителя Председателя Верхов- 
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ного Совета РСФСР, не может быть избран, это было 
ясно по расстановке сил. Тем не менее при голосовании 
народный депутат Абдулатипов набрал 425 голосов, 
в 2 раза больше, чем его оппонент. К сведению присутст- 
вующих депутатов, и в предыдущих турах народный 
депутат. Абдулатинов неизменно занимал первое место. 
Наше заявление не было принято к сведению. 

После утверждения протокола Счетной комиссии я по 
согласованию с группой народных депутатов от автоном- 
ных образований и территорий подошел к Председателю 
Верховного Совета РСФСР Борису Николаевичу Ельцину 
и внес предложение воспользоваться правом и выдвинуть 
кандидатуру народного депутата Абдулатипова. Борис 
Николаевич сказал мне: ”Я не хочу отступать от принци- 
па альтернативности. Поэтому согласен внести на по- 
вторное обсуждение две кандидатуры — кандидатуру 
народного депутата Абдулатипова и кандидатуру народ- 
ного депутата Штыгатчева”. При этом присутствовала 
заместитель Председателя Верховного Совета товарищ 
Горячева. 

Мне сегодня совершенно непонятно, почему тогда не 
воспользовался Борис Николаевич своим правом и поче- 
му сейчас он должен этим правом в обязательном поряд- 
ке воспользоваться? 

Председательствующий. Вы не по мотивам высту- 
цаете. 

Магомедов М.М. Борис Николаевич, дайте мне ска- 
зать. Слово Председателя Верховного Совета — это 
очень авторитетное слово, и Вы это слово нам дали, 
Борис Николаевич. Мы должны верить Вашему слову. 
Оно должно быть очень весомым, очень авторитетным, 
уважаемым всеми трудящимися нашей страны. Это во- 
первых. 

Во-вторых, Абдулатипов нигде не проиграл. Неизмен- 
но занимал первое место, и поэтому я вношу предложение 
— включить альтернативно в список для тайного голосо- 
вания и кандидатуру народного депутата РСФСР, Даге- 
станской АССР товарища Абдулатипова Рамазана Гад- 
жимурадовича. Это будет справедливо. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Я не отказываюсь, что такой 
разговор был. Действительно, не присутствовало много 
народных депутатов, и я думал, что, возможно, альтер- 
нативно снова надо будет выдвигать кандидатуры. Но, 
с другой стороны, я обратился к Съезду дать мне тайм- 
аут до понедельника, чтобы внимательно проанализиро- 
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вать всю обстановку. Ведь кандидатуры некоторых на- 
родных депутатов прошли уже три тура, а результатов 
нет. (Шум в зале.) 

Какая справка? У Вас по мотивам голосования или 
только по процедуре? Товарищ воспользовался тем, что 
вышел на трибуну, и стал обсуждать кандидатуры. Пред- 
лагать кандидатуры может только Председатель Верхов- 
ного Совета. И я хочу все-таки, чтобы народные депутаты 
демократично подходили к этому вопросу, в то же время 
я не хочу отказываться от своего права, предоставленного 
мне Конституцией РСФСР. Я назвал кандидатуру — на- 
родного депутата Хасбулатова, который также обсуждал- 
ся на согласительной комиссии, он также из автономии, 
поэтому я слово свое держу и прошу товарища Хасбула- 
това изложить свою программу. (Аплодисменты. } 

Товарищ Хасбулатов, пожалуйста. 

Минуту, слово предоставлено народному депутату, 
поэтому сейчас никаких справок. Послушаем его про- 
грамму. Далыше — вопросы и ответы, обсуждение. 10 
минут — программа, 15 минут — вопросы и ответы, 20 
минут — обсуждение. Пожалуйста. 

Хасбулатов Р.И., заведующий кафедрой Московского 
института народного хозяйства им. Г.В. Плеханова (Гро- 
зненский национально-территориальный избирательный 
округ, Чечено-Ингушская АССР). Уважаемый Председа- 
тель! Уважаемые народные депутаты России! Велика 
честь: мне представилась возможность выступить здесь 
перед вами и претендовать на один из самых высших 
постов в нашем Российском государстве, 

Моя жизнь довольно простая. Родился я в 1942 году 
в городе Грозном, в Чечено-Ингушетии. Вскоре, вы зна- 
ете хорошо, совершено очень длительное путешествие 
в далекий Казахстан, где я и окончил 10 классов, работая 
днем и учась вечером. 

Десять лет моей жизни связано с Московским госу- 
дарственным университетом, где я закончил юридичес- 
кий факультет. Затем — аспирант экономического фа- 
культета университета, в течение двух лет — секретарь 
комитета комсомола Московского университета. 

Носле завершения учебы в аспирантуре стал инструк- 
тором, потом ответорганизатором Центрального Коми- 
тета комсомола, стремился чему-то научить нашу моло- 
дежь в области экономики. 

Затем в течение семи лет — научно-исследовательская 
работа, и вот уже 12 лет работаю в Институте народного 
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хозяйства имени Плеханова (МИНХе) — доцентом, про- 
фессором, деканом. В течение шести последних лет за- 
ведую кафедрой международных экономических отно- 
шений. 

Практически всю жизнь я занимался исследованием 
западной экономики, рыночных отношений, экономичес- 
ких функций государства, государственного регулирова- 
ния и так далее. 

Может быть, в силу вот такого специфического об- 
разования у меня, впрочем, как и у многих других, обо- 
стренное чувство, отношение к тем реформам, которые 
осуществляются в стране. И наверное, было бы не совсем 
правильно, если бы я как-то попытался обойти вопрос, 
связанный с последней правительственной программой, 
и не довести до вас некоторые свои суждения. Тем более, 
вы прекрасно отдаете себе отчет в том, что та патетичес- 
кая Декларация о государственном суверенитете, кото- 
рую мы приняли, может остаться прекрасной мечтой, 
если не добъемся реального экономического суверените- 
та. В этой связи я задаю себе вопрос: в какой степени 
содействует новая программа осуществлению нашего ре- 
шения о политическом суверенитете? Мне лично пред- 
ставляется, что программа в этом плане отдаляет наше 
решение, никак не приближает его. И особую опасность 
я вижу в том, что идеи рыночной экономики, к которым 
население только-только начинает серьезно прислуши- 
ваться, окажутся просто-напросто дискредитированы. 

Почему? Потому что население связывает рынок, 
наступление рынка, введение нашей экономики в ры- 
ночное состояние с ухудшением своего материального 
положения. 

Здесь ярко говорили депутаты с мест о том, как 
сложно, как трудно живут наши избиратели. Избиратели 
мои, население Грозного, грозненский пролетариат живет 
так же худо, как и население других районов необъятной 
Российской Федерации. Посудите сами, на сегодняшний 
день практически около 80 миллионов жителей находятся 
на грани нищеты, имея менее ста рублей в месяц на 
одного человека. Так живет значительная часть россиян. 
По предварительным расчетам, повышение цен будет 
содействовать тому, что количество бедных людей увели- 
чится практически в полтора раза. 

Второе направление дискредитации рыночных отно- 
шений заключается в следующем. К сожалению, даже 
очень способные сторонники рыночных отношений в по- 
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следнее время выдвинули, мне кажется, непродуманный 
вопрос о том, что рынок несет в себе дополнительную 
безработицу. Называют цифру 10 миллионов, некоторые 
— даже 15. И вот, представьте себе, в условиях 
общего ухудшения экономического положения мы своим 
гражданам обещаем еще и безработицу. Как же можно 
принять такую модель экономики? В то же время 
хорошо известно, что 80—90 процентов физических 
лиц, хозяйствующих во всех рыночных странах, заняты 
мелким предпринимательством. У нас практически 
его и нет. 

Что значит мелкое предпринимательство? Это тот 
хозяйственный уклад, который подкрепляет и вбирает 
в себя очень болышое количество живой силы. Поэтому, 
когда мы говорим о рынке, об организационно-экономи- 
ческих условиях подготовки рынка, надо иметь очень 
серьезную программу по развитию мелкого предприни- 
мательства. Об этом мы много пока говорим, но мало 
что делаем. 

Естественно, эти огромные по сложности проблемы 
в условиях нарастания межнациональных противоречий, 
на мой взгляд, наиболее органичны и как раз могут 
решаться в условиях рыночной экономики. Мы помним 
работы Ленина, который писал, что рынок реально 
устраняет межнациональные перегородки, выравнивает 
общие условия жизни, создает такие общие условия, под- 
ходы, критерии. На первом этапе рынок будет играть 
очень серьезную роль объединителя и в определенной 
степени нейтрализатора нациопальных противоречий. 

„Но, мне кажется, надо готовиться и к другому. Разви- 
той рынок имеет очень серьезные пегативиые последст“- 
вия в части действительного стирания национальных гра- 
ней, нивелирования культуры, национальной исихологий 
и так далее. Это тоже надо имсть в виду, говоря о том, 
что мы готовимся перейти на рынок и рыночные отноше- 
ния. Лучше заранее предусмотреть некоторые негативные 
последствия и готовиться к ним, 

Уважаемые товарищи! Вам, безусловно, предстоит 
очень сложный выбор. Я хотел бы сказать, что, на каком 
бы посту я ни работал — народного депутата или члена 
Верховного Совета, я буду служить интересам народов 
России и ее величию, 

Благодарю за вниманис. (Аплодисмеиты. } 

Председательствующий. 15 минут иа воиросы и от“ 
веты, Пожалуйста, какие вопросы? Первый микрофон. 
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Бабаев Б.Д., заведующий кафедрой Ивановского госу- 
дарственного университета (Октябрьский территориаль- 
ный избирательный округ, Ивановская область). Уважа- 
емый товарищ Хасбулатов! У меня вопрос, который я хо- 
тел бы задать и Борису Николаевичу. Мы только что 
посмотрели по биографической справке, что Вы, Руслан 
Имранович, являетесь коренным москвичом и большая 
часть Вашей сознательной жизни проведена в Москве 
и связана с ней. Вот это вызывает недоумение, например, 
лично у меня. Ведь я полагаю так, что первый замести- 
тель — это, наверное, представитель автономии, прожи- 
вающий там. Не смущает ли Вас это обстоятельство? 
Ведь первый заместитель, наверное, будет решать воп- 
росы, связанные в какой-то степени с автономиями Рос- 
сийской Федерации? 

Хасбулатов Р.И. Уважаемые товарищи! Меня этот 
вопрос совершенно не смущает. Почему? Я считаю, что 
человек, который переехал по каким-то причинам — по 
личным или иным — и проживает два-три десятка лет на 
новом месте и который забывает, откуда его корни, 
забывает свой язык, обычаи и так далее, — это уже 
потерянный человек. Человеку свойственна осознанность 
своего выбора. Что касается меня, то я не просто поддер- 
живаю связи — у меня мать, братья, сестра, друзья живут 
в Грозном, и не только в Грозном, но и во многих 
городах, республиках нашей страны, в том числе в Сиби- 
ри и на Дальнем Востоке. Меня, кстати, избрали жители 
Грозного, выдвинул меня Грозненский университет, 
и ряд предприятий города поддержал, и, как видите, вот 
я здесь, среди вас. Если бы избиратели считали, что 
я оторвался от Чечено-Ингушетии, от автономии, меня 
бы здесь не было, я так понимаю. (Аплодисменты. ) 

Теперь записки, которые мне передали. 

"Извините, не знаю Вашего имени-отчества: почему 
Вы поднялись на трибуну без депутатского значка?” 

Товарищи, критику признаю, но, откровенно говоря, 
я так разволновался, что забыл его на другом пиджаке. 
Обещаю, что завтра уже не забуду. 

”Как у специалиста-ученого у Вас есть предложения 
по переходу к рыночным отношениям без повышения 
цен? Коротко и конкретно изложите суть”. 

Уважаемые товарищи! Я не стал говорить об этом, 
но, может быть, вы помните, года три тому назад у нас 
была серьезная дискуссия по этому вопросу. Должен 
сказать, что тогда практически все академики были за 
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повышение цен. Профессор Хасбулатов был против по- 
вышения цен. В этой дискуссии я излагал свое понимание 
рынка и свою концепцию перехода к нему, причем не 
ухудшая положения трудящихся масс. 

Почему не ухудшая? Потому что если кто-то думает, 
что можно ухудшать, что есть какие-то резервы для 
ухудшения, — он не прав, нет никаких резервов для этого. 
Следовательно, разные варианты могут быть, но все они 
приемлемы только при одном условии — если дейст- 
вительно не будет повышения цен. Дело в том, что то 
повышение цен, о котором сейчас идет речь, вообще не 
связано с переходом к рынку. Цены повышаются как не 
связанный с переходом на рыночные отношения сепарат- 
ный элемент общей экономической политики. 

Я постоянно слежу за выступлениями представителей 
финансово-экономических ведомств и, мне кажется, не- 
плохо знаю политику этих ведомств — Министерства 
финансов, Госкомцен. Мне почему-то кажется, что здесь 
цели чисто фискальные. Эти цели связаны с бюджетом, 
с попытками упорядочить, сбалансировать его. Вот в чем 
слабость этой программы. Уверяю вас, что если бы цены 
вплетались каким-то образом в конкретную программу 
перехода на рыночные отношения, то, наверное, я бы 
тоже очень серьезно думал над критикой или поддержкой 
этого предложения. 

Как видите, моя программа теперь не оригинальна, 
уже есть целый ряд вариантов, с болыпинством идей 
которых я полностью согласен. Об одном элементе я уже 
сказал. Посмотрите, во вссх странах, будь это маленькая 
страна или большая, приблизительно иа одно крупное 
предприятие приходится 80) 90, а то и 100 мелких ирел- 
приятий. 

ый нас в стране правительство пока что не предложило 
серьезной программы организации мелкого преднрини- 
мательства. Это первое. 

Второе. Посмотрите, товарищи, кто сегодня сомнева- 
ется в том, что министерства практически стали тор- 
мозом на пути развития производства в стране? Мы 
постоянно говорим; единый народнохозяйственный ко- 
мплекс”. Так я должен вам сказать, что ист у нас сегодня 
единого народнохозяйственного комилекса. Нет сго. 

„Почему нет? Потому что министерские структуры, 
действующие по вертикали, разорвали эти связи. Прак- 
тически интеграция, горизонтальные связи процессов раз- 
деления труда у нас не получаются. Поэтому естественно 
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было бы лучше упразднить эти министерства. Вы скаже- 
те: хороню, а что делать дальше? Далыше надо перевести 
всю экономику на фирменные принципы, на фирменную 
организацию, и предприятия не обязательно призатизи- 
ровать. Пусть будут государственные, но действующие 
на фирменных принципах — так, как они действуют во 
всем мире, без министерского прикрытия. 

Алексеев Г.А., водитель автомобиля автоколонны 
1880, г. Иркутск (Кировский территориальный избира- 
тельный округ, Иркутская область). Руслан Имранович, 
у меня к Вам такой вопрос. На Съезде есть, и это 
я считаю большим плюсом, альтернативность мышле- 
ния, альтернативность идей. Какое отношение у Вас 
к альтернативности мышления на Съезде? 

Хасбулатов Р.И. К альтернативности мышления? 
Я думаю, что вообще ученый, если он действительно 
ученый, должен, естественно, всегда и во всех случаях 
соглашаться с альтернативностью мышления. 

Почему Вы думаете, что у меня может быть иное 
мнение? 

Председательствующий. Третий микрофон, пожа- 
луйста. 

Хетагуров С.В., Председатель Совета Министров Се- 
веро-Осетинской АССР, г. Орджоникидзе (Советский на- 
ционально-территориальный избирательный округ, Севе- 
ро-Осетинская АССР). Вы знаете, что на Северном Кав- 
казе завязывается очень тугой узел межнациональных 
проблем, грозящих перерасти в самые серьезные катак- 
лизмы, 

Хотелось бы знать Ваше отношение и Вашу платфор- 
му в этом плане. Будете ли Вы стоять на основе Кон- 
ституции СССР, недавно принятого Закона о суверените- 
те автономных республик, Декларации, которую мы сей- 
час принимаем по Российской Федерации, Платформы 
КПСС? И хотелось бы услышать Ваше отношение к тем 
событиям, которые нагнетаются в Вашей родной респуб- 
лике. Спасибо. 

Хасбулатов Р.И. Уважаемые товарищи! Со времен 
Аристотеля внушалось гражданину, что он должен быть 
лояльным по отношению к собственной Конституции 
и праву. Естественно, что у нас, наверное, нет оснований 
отступать от этих мудрых истин. Вместе с тем мы прекра- 
сно понимаем, что в пору реального революционного 
ускорения. вызревания общественно-политических, со- 
циальных процессов жизнь -—— и не просто жизнь абстрак- 
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тно, а конкретные люди, граждане, население — требует 
изменения действующей Конституции, действующих 
прав и приведения их в соответствие с реальными усло- 
виями. Поэтому, безусловно, соблюдая Конституцию, 
конституционные нормы, мы должны в то же время 
критически анализировать конституционные нормы, что- 
бы они не отстали от требований реальной жизни. Это 
бесспорно. 

Далее. Естественно, проблемы нашего общественного 
развития, я имею в виду противоречия, надо безусловно 
решать. Те прогрессивные сдвиги, ту политическую Де- 
кларацию о суверенитете, которую приняли, мы безус- 
ловно должны поддерживать. Я полагаю, что это плод 
налиих совместных раздумий, совместного мышления 
и совместных действий. Так должно быть и впредь. 

Теперь о тех сложных процессах, которые происходят 
в нашей республике, в Чечено-Ингушетии. Я понимаю, 
речь, видимо, идет об ингушской проблеме. Хочу сказать, 
что эта проблема возникла не сегодня. Не надо делать 
вид, что ее нет и не было. Она реально существует. Но 
я думаю, что у нас есть все основания решать ее так, как 
столетиями решали горцы Кавказа такие или ‘иные про- 
блемы. Надо очень спокойно, очень мудро подойти 
к этой проблеме и решить ее. 

Есть еще целый ряд записок. Если позволите, я быст- 
ро постараюсь ответить. Вот такой вопрос: ”Как Вам 
представляется ликвидация ценовых перекосов при по- 
ставке сырья за пределы России? Какие сложности нас 
ждут на этом пути?” 

Товарищи, выступая несколько лет тому назад против 
повышения цен, я одновременно говорил о необходимо- 
сти их сближения с мировыми ценами. Что касается 
сырья, здесь есть возможность очень тесно сблизить це- 
ны, да, собственно, мы так и работаем, — речь идет 
прежде всего о поставках в социалистические страны 
и в те страны, с которыми у нас особые отношения, из 
группы развивающихся стран. Но сейчас у нас такое 
положение, что вряд ли эти страны могут быть объектом 
такого внимания с нашей стороны. 


По ингушскому ы 
вопросу и же 
сказал. росу и Северной Осетии я У 
„ % 
в изложите Ваши действия как первого 
тителя Председателя Верховного Совета в решений 


межнациональных пробл 
Северного Кавказа”. номных образова 
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Товарищи, я, по-моему, изложил все, что мог сказать 
по этому вопросу. Тот, кто занимается этими вопросами 
специально, я имею в виду межнациональные конфликты, 
тот, кто изучает зарубежную литературу, ничего нового 
для себя не найдет в практике возникновения этих конф- 
ликтных ситуаций. Сегодняшняя ситуация давно прогно- 
зировалась. И первый всплеск ожидался с началом демо- 
кратического процесса. Почему? Потому что эти вопросы 
действительно не были решены демократическим путем. 

Правда, на мой взгляд, есть еще одна сторона этого 
вопроса, к осмыслению которой наши теоретики, мне 
кажется, так и не подошли. Маркс как-то говорил о том, 
что в России нет собственно национальной проблемы. Он 
говорил, что есть поляки, есть финны. Польше, Финлян- 
дии надо, конечно, дать самостоятельность. Что касается 
других народов, населяющих Россию, то, как отмечал 
Маркс, — это остатки гуннов, других великих переселе- 
ний народов: пройдет какой-то период времени, они об- 
русеют, и так далее. 

Что же произошло, особенно после Октября 1917 
года? Хотя мы и критикуем прошлое, и есть основания 
к тому, тем не менее за годы Советской власти произош- 
ло становление, качественное формирование совершенно 
новых наций. Пусть на меня не обижаются, я, конечно, не 
имею в виду народы, имеющие многовековую культуру. 
В Закавказье, мы знаем, армяне, грузины и многие другие 
народы имеют ее. Но в большинстве своем, это я отношу 
и к чеченскому народу, и к ингушскому народу, мне 
кажется, что процесс формирования нации как таковой 
все-таки завершился только в 60-е, 70-е годы нашего 
столетия. Поэтому мы имеем качественно новые ситу- 
ации, которые не могли предусмотреть ни Маркс, ни 
Энгельс, ни Ленин. И к этому надо действительно от- 
носиться серьезно. 

”Как Вы считаете, частная собственность — это пана- 
цея от всех невзгод или есть другая альтернатива?” 

Товарищи, частная собственность не может быть па- 
нацеей. И когда мне приходится отвечать на этот вопрос, 
я в союзники всегда беру не столько свою научную 
эрудицию, сколько идеи Владимира Ильича Ленина. Как 
вы думаете, после того как четыре послереволюционных 
года говорилось о коммунистической форме собствен- 
ности, о единой собственности, о мировой революции, 
легко ли ему было вернуться вновь к идее частной со- 
бственности, к многоукладной экономике, к рынку, к сме- 
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шанной экономике? Я думаю, что мы сейчас имеем ту же 
ситуацию. 

Как ее разрешить? Мне кажется, приблизительно так: 
внедрение разных форм собственности, смешанной эко- 
номики, рыночной экономики. Это, безусловно, должно 
привести к определенному сокращению непосредственно 
экономической функции государства. 

Но в то же время что может нейтрализовать негатив- 
ные последствия рынка? Возрастание социальной функ- 
ции государства, перераспределительная регулирующая 
роль государства. И поэтому, если говорить о негатив- 
ных моментах, будет налицо определенная декоммуниза- 
ция. Здесь уже говорили о пренебрежении к культуре, 
к искусству, к образованию в условиях рыночной эконо- 
мики. Вот эта сфера и должна быть в рамках общей 
социальной функции государства. 

Здесь, товарищи, много вопросов. У меня есть еще 
время? 

В следующей записке меня упрекают: ”Прошу уточ- 
нить, на каком заседании Съезда была принята Деклара- 
ция о суверенитете Российской Федерации”. 

По-моему, разговор об этом начался с первого дня 
нашей работы. 

”Как Вы оцениваете заявление Председателя Верхов- 
ного Совета РСФСР Ельцина Бориса Николаевича на 
пресс-конференции 30 мая о намерении заключить 
двусторонний договор об экономическом сотрудничест- 
ве с республиками Прибалтики, памятуя, что это 
заявление не согласуется с постановлением третьего 
Съезда народных депутатов СССР по Литве и проти- 
воречит ему?” 

Товарищи, я не согласен, что это заявление не согласу- 
ется с постановлением Съезда народных депутатов СССР 
и противоречит ему. Здесь нет никаких противоречий. 
Это один из элементов суверенитета. Никто не должен 
думать, что такие действия республик, земель, провинций 
являются чисто специфическим российским явлением. 
Помните, когда Франц Иозеф Штраус был главой Бава- 
рии, он часто любил козырять своим фрондерством по 
отношению к центральной власти и заключал самосто- 
ятельные соглашения. И тем самым вывел ранее отста- 
лую сельскохозяйственную землю Баварию в довольно- 
таки экономически значимую часть Федеративной Рес- 


публики Германии. Я не согласен с товарищем, что здесь 
есть какие-то противоречия. 
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Председательствующий. Ваше время закончилось. 
Спасибо. Присаживайтесь. (Бурные, продолжительные 
аплодисменты. } 

Хасбулатов Р.И. На остальные вопросы я могу от- 
ветить потом, если позволите. Спасибо. 

Председательствующий. У Секретариата есть еще 
записки? Секретариат передал только одну записку жела- 
ющего выступить; наверно, они сейчас поступят. Народ- 
ный депутат Федоров (Сахалин), пожалуйста. 

Федоров В.П., председатель исполкома Сахалинского 
областного Совета народных депутатов (Сахалинский на- 
ционально-территориальный избирательный округ, Саха- 
линская область). Уважаемые товарищи! Я поддерживаю 
кандидатуру профессора Хасбулатова Руслана Имрано- 
вича на пост первого заместителя Председателя Верхов- 
ного Совета РСФСР. До недавнего времени, до моего 
отъезда на Сахалин, мы работали вместе без малого 
в течение пяти лет в Московском институте народного 
хозяйства имени Плеханова, и даже на одной кафедре. 
Профессора Хасбулатова отличают блестящие, как мы 
в этом убедились только что, способности как исследова- 
теля, так и организатора, то есть достаточно редкое 
сочетание личных качеств. Для него характерен взвешен- 
ный, продуманный подход к проблемам. В процессе рабо- 
ты и вообще в жизни возникают порой сложные, противо- 
речивые ситуации, и я видел Руслана Имрановича при 
таких обстоятельствах. Ему свойственно решение вопро- 
сов с позиций разума, а не эмоций, путем консолидации, 
примирения сторон, а не их разъединения, и тем более не 
посредством так называемой победы одних над другими. 
Профессору Хасбулатову свойствен интернационализм, 
и те, кто его знает по учебе и работе в МГУ, в НИИ 
высшей школы и Плехановском институте, могут это 
подтвердить. И еще одно важное обстоятельство: профес- 
сор Хасбулатов — известный экономист современного 
образа мышления. Нго работы знают в стране. Почему 
я это отмечаю? А потому, что Верховный Совет РСФСР 
не должен оказаться слабее с точки зрения квалификации 
в вопросах экономики, чем Правительство СССР. В лице 
профессора Хасбулатова мы сделаем правильный выбор 
на высокий пост первого заместителя Председателя Вер- 
ховного Совета РСФСР. Спасибо. 

Председательствующий. Народный депутат Нунуев. 

Нувуев С.-Х.М., второй секретарь Веденского райко- 
ма КПСС, с. Мехкеты (Шалинский территориальный из- 
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бирательный округ, Чечено-Ингушская АССР). Уважае- 
мые товарищи депутаты! Уважаемый Председатель! На- 
верное, было бы неверно, если бы я как земляк начал 
сейчас расхваливать Руслана Имрановича. Мне бы хоте- 
лось сказать вот о чем. Когда мы хотим охарактеризо- 
вать человека, то смотрим волей или неволей прежде 
всего, из какого он народа. Когда мы думаем о народе, 
то стремимся узнать, какие великие сыновья вышли из 
этого народа. 

К сожалению, мы не можем особенно похвастаться 
великими людьми. Но если сегодня обстановка в Чечено- 
Ингушетии спокойная, если нет никаких межнациональ- 
ных распрей, а их, я убеждаю вас, дорогие товарищи, 
в республике нет, то это благодаря таким лучшим интел- 
лигентам, как Руслан Имранович Хасбулатов. Потому 
что если бы такие люди у себя в республике как-то 
старались отрицательно влиять на свой народ, то, естест- 
венно, ситуация складывалась бы по-иному. 

Дорогие товарищи! Я вот еще о чем хотел бы сказать. 
У нас в республике работали (я не жалуюсь: неплохо 
работали) представители, присылаемые Центральным 
Комитетом партии, Москвой, я имею в виду товарищей 
Власова, Фотеева. Но когда эти люди уезжают из респуб- 
лики, то почему-то говорят, что они работали в сложных 
условиях Чечено-Ингушетии. Это неправда, товарищи. 
Поверьте мне. 

Что же было в 1973 году, когда Александр Владими- 
рович Власов приезжал к нам в республику? Вы поймите, 
товарищи, ситуацию, когда лучшую часть земли много- 
страдального ингушского народа -- 50 процентов — про- 
сто отрезают и отдают другому пароду, пусть даже 
брату, пусть даже отцу. Это обидно, товарищи! Эту 
проблему надо снять, чтобы не передавать ее из поколе- 
ния в поколение. Она, как снежный ком, увеличивается 
с годами. И вот эта проблема как раз и обострилась 
к 1973 году. Ингушский народ (а тогда никто из других 
народов в общем-то не бузил, все было спокойно) вышел 
на плошадь имени Ленина и сказал: дорогие товарищи, 
верните нам наше. Не было ни одного выстрела..Не было 
ни одного ругательства. Была просто мирная демонстра- 
ция, но в те времена это считалось какой-то, понимаете, 
сверханомальной ситуацией, что люди без ведома об- 
в партии выходят и о чем-то заявляют. 

а а а году говорилось: каждый второй работо- 
енец или ингуш — безработный. Во всем 
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Советском Союзе, везде, во всех областях, сегодня нет ни 
одной маленькой станции, где бы не было чеченцев с че- 
моданами, с детьми: они разъехались по всей России 
в поисках работы, 

Мы же, товарищи, митинги не устраиваем. Мы же 
перед гостиницей ”Россия” не собираемся. Носмотрите 
статистические сборники: Чечено-Ингушетия стойко за- 
нимает самое последнее, 73-е место по болыпинству по- 
казателей. 

Я здесь, извините, дорогие товарищи, не буду у вас 
отнимать много времени. Если вы доверите представи- 
телю репрессированного народа Хасбулатову столь вы- 
сокий пост, мы ему от имени всей нации дадим наказ: 
думать сперва о великой России, о доброй России, о ма- 
тери-России, а только потом о Чечено-Ингущетии. 

Дорогие товарищи, убедительно прошу вас хотя бы из 
моральных соображений поддержать наш народ. Горячая 
к вам просьба: поддержите эту кандидатуру! Благодарю 
за внимание, (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Ахметову. 

Ахметов А.Н., генеральный директор производствен- 
ного объединения ”Элькор”, г. Нальчик ( Урванский наци- 
онально-территориальный избирательный округ, Кабарди- 
но-Балкарская АССР). Товарищи! Я просил слово, чтобы 
поддержать кандидатуру товарища Хасбулатова Руслана 
Имрановича на пост первого заместителя Председателя 
Верховного Совета РСФСР, и хотел бы в двух-трех сло- 
вах конкретизировать, что меня побудило поддержать 
его кандидатуру. 

Во-первых, он выходец с Северного Кавказа, где очень 
большой регион автономных образований. И это обсто- 
ятельство, естественно, важно учитывать при формирова- 
нии работоспособного руководства Верховного Совета 
РСФСР — это одна из главных задач Съезда. 

Если вы внимательно смотрели объективку, которую 
нам сегодня раздали, то, наверное, обратили внимание на 
то, что товарищ Хасбулатов в первую очередь юрист, 
а также экономист, доктор экономических наук, профес- 
сор. Естественно, глубокое сочетание таких знаний, необ- 
ходимых для работы в Верховном Совете, безусловно, 
будет способствовать нормальной и хорошей целенан- 
равленной работе всего нашего депутатского корпуса. На 
сегодняшний день мы уже выбрали Председателя. Сейчас 
выбираем двух его заместителей. Один из заместителей 
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— глубокий практик, и наличие в руководстве Верхов- 
ного Совета РСФСР теоретика в области экономики в ли- 
це товарища Хасбулатова было бы очень желательно 
особенно теперь, когда мы собираемся перейти на рыноч- 
ную экономику, на рыночные отношения. 

И последнее, что немаловажно, на мой взгляд. Я сам 
балкарец. Наряду с чеченцами, которых представляет 
товарищ Хасбулатов, мы, балкарцы, были депортирова- 
ны в 1944 году в Среднюю Азию и Сибирь. Все тяготы 
этой депортации товарищ Хасбулатов прошел вместе 
с другими народами: карачаевцами, балкарцами, ингу- 
шами, чеченцами, калмыками. Это обстоятельство, на- 
верное, позволит ему стремиться в работе к консолида- 
ции сил наших автономных образований и к ускорению 
решения вопроса полной реабилитации этих народов по 
всем направлениям. 

Я считаю, если мы отдадим свои голоса за товарища 
Хасбулатова, то тем самым сделаем большой вклад 
в формирование работоспособного руководства Верхов- 
ного Совета РСФСР. Спасибо за внимание. (Аилоди- 
сменты. ) 

Председательствующий, Слово предоставляется на- 
родному депутату Быстрову. 

Быстров С.Н., заведующий отделом экономики произ- 
водственного объединения ”Нива Ставропольская”, 
г. Ставрополь (Ставропольский территориальный изби- 
рательный округ, Ставропольский край). Уважаемые на- 
родные депутаты! Уважаемые члены Президиума! Я вы- 
ступаю от грулпы депутатов-аграрников. Борис Никола- 
евич! Мы в пятницу горячо приветствовали Ваш 
практический шаг к консолидации, когда Вы предложили 
наряду с кандидатурой депутата Корягиной кандидатуру 
депутата Горячевой. Конечно же, это Ваше конституци- 
онное право — выдвигать одну кандидатуру. Но надо 
учесть и то, что свыше 400 голосов в пятницу было 
отдано депутату Абдулатипову. И мы, аграрии, просили 
бы Вас подумать о возможности внесения данной кан- 
дидатуры в список для тайного голосования. Спасибо за 
внимание. (Аплодисменты. } 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Белоглазову. 

‚Белоглазов Ю.М., начальник Стерлитамакского трол- 
лейбусного управления (Стерлитамакский территори- 
альный избирательный округ, Башкирская АССР). Това- 
рищи! Здесь говорили о праве нашего Председателя пред- 
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ложить одну кандидатуру, и нужно будет отнестись к это- 
му предложению со вниманием. Я поддерживаю кан- 
дидатуру товарища Хасбулатова и поддерживаю потому, 
что концепция перехода к рынку близка и мне, близка 
всем нашим избирателям. Но хотелось бы высказать ряд 
пожеланий, потому что он не ответил четко на вопрос 
о национальных взаимоотношениях в автономиях. При 
избрании заместителем Председателя это очень важно. 

Не секрет, что в Башкирии, Татарии ширится движе- 
ние за предоставление прав союзной республики, то есть 
мы можем подойти к развалу Российской Федерации. 
Почему это происходит — вот главный вопрос. Поэтому 
так важен разговор о договоре и о суверенитете наци- 
ональных формирований, о предоставлении автономиям 
прав союзной республики. Эти вопросы нужно очень 
детально изучить, проанализировать все имеющиеся 
предложения, разработать договор между РСФСР и ав- 
тономиями. Однако из выступления товарища Хасбула- 
това видно, что вопросами национальных отношений он 
еще полностью не владеет. 

Но в целом я поддерживаю эту кандидатуру и думаю, 
что Председатель Верховного Совета Борис Николаевич 
Ельцин определился в ней. Полагаю, что этот депутат 
будет хорошо работать в его команде. 

Председательствующий. Тах, время кончилось, 20 ми- 
нут для обсуждения. (Шум в зале, выкрики.) Я понимаю, 
здесь еще подносили записки, но время кончилось. Да- 
вайте четче работать. 20 минут прошло, на этом обсуж- 
дение кандидатур заканчивается. 

Техническая группа у нас не определилась, чтобы дать 
свои предложения? Кто от группы по электронному голо- 
сованию? 

Головин А.Л., научный сотрудник Института кристал- 
лографии Академии наук СССР, г. Москва (Кантеми- 
ровский территориальный избирательный округ, г. Моск- 
ва). Депутатская группа по контролю за электронной 
техникой. Действительно, возможен режим тайного голо- 
сования. Этот режим может быть проконтролирован 
с пульта. Тайна голосования гарантируется, во-первых, 
фирмой-изготовителем. Во-вторых, эта система проверя- 
лась многократно, она использовалась до этого на Съез- 
де народных депутатов СССР. И здесь она также прове- 
рялась. 

Как это реализовать? Возможны два варианта. Пер- 
вый вариант: установить в кабинах пульты, где-то здесь, 
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в фойе. На это потребуется около суток. И второй вари- 
ант: после того, как все выходят из зала, депутаты небо- 
лышими группами, по 50—100 человек, входят в зал, 
и каждый голосует с любого места, где он хочет, так 
сказать, выбирает себе тот уголок, где его, скажем, не 
видит сосед. (Шум в зале.) 

Следующее. Прошу внимания, коллеги! Есть некото- 
рые отрицательные моменты. Они состоят вот в чем. Как 
показывает практика использования этой системы, при 
каждом голосовании четыре-пять человек все-таки дей- 
ствуют не в соответствии с инструкцией, особенно это 
показывают итоги поименного голосования, и тогда лю- 
ди обращаются с заявлениями о том, что машина непра- 
вильно среагировала. Фирма гарантирует, что если голо- 
сование проведено в точном соответствии с инструкцией, 
то система работает правильно. Что можно посовето- 
вать? Не торопиться, дождаться того момента, когда не 
будут мигать вот эти самые две лампочки. 

И последнее. Если кандидатура будет безальтернатив- 
ной, то есть одна кандидатура, то соответственно у вас 
есть возможность проголосовать ”за” и ”против”. 

Если кандидатуры альтернативные, то, очевидно, на 
пульте, на болышом табло, будет указано: ”за” — это 
одна кандидатура, ”против” — это другая кандидатура 
и ”воздержался” — это против обеих кандидатур. В об- 
щем, вот таким образом можно провести тайное голосо- 
вание. Спасибо. 

Председательствующий. Мы, наверное, не готовы 
к этому. Я так понимаю, если голосовать в этом зале, то 
есть выйти и потом заходить по 50 человек, то для этого 
зал готов. Депутатская группа по контролю за работой 
электронной системы считает, что тайное голосование 
возможно. Но не противоречит ли это нашему Регламен- 
ту? Группа юристов У нас есть, кто скажет, чтобы было 
точно? Пожалуйста, пятый микрофон. 
кет. второй секретарь Курского обкома 
о Юра. р территориальный избирательный, 
В, и Уважаемый Борис Николаевич: 
о и. специалистов или как группа юри 
а р вопрос, но мы в этом зале уже 
а. доверии машине при решении принци- 

х вопросов, о голосовании через машину. В Пре- 
зидиуме имеются протесты курской депутации, группы 
Коммунисты России” и других депутаций о том. что 
принципиальные вопросы нельзя доверять машине. И т0- 
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гда в этом же зале договорились, что наиболее принципи- 
альные вопросы будем решать только тайным голосова- 
нием в кабине. Кстати, не так уж много нам осталось 
решать вопросов, связанных с выборами. Поэтому мож- 
но было бы два или три вопроса решить, используя 
кабины для тайного голосования. 

И последнее, Борис Николаевич, все-таки по здравому 
смыслу, по логике надо подумать об альтернативности 
выборов первого заместителя Председателя Верховного 
Совета РСФСР и внести кандидатуру Абдулатипова. (Ап- 
лодисменты. ) 

Председательствующий. Итак, я понимаю, что боль- 
шинство за то, чтобы голосование провести как обычно, 
с помощью кабин, как мы и голосовали. Кто за то, чтобы 
голосовать обычным путем, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ..........чльечьньян 531 

Проголосовало ”за” ..... ине инелинииьзиниитнияние 540 

Проголосовало ”Против” ......., +, и.ииеининииннити 347 
р 

Воздержалось .......... И а 7 

Всего проголосовало ..... чине иининивиннши 894 

Не голосовало ....еиьньньььиииаи нии 0 


Решение принято. 

Я прошу депутатов больше не вносить по этому воп- 
росу предложения, поскольку в соответствии с Регламен- 
том предложение, внесенное депутатом, должно голосо- 
ваться. Раз мы приняли решение, не надо больше воз- 
вращаться к этому. 

Следующая кандидатура — на должность замести- 
теля Председателя Верховного Совета РСФСР: народный 
депутат РСФСР Шахрай Сергей Михайлович. (Аплодис- 
менты.) Время на выступления, на вопросы и ответы, на 
обсуждение остается таким же. Товарищ Шахрай, прошу 
х трибуне! 

Шахрай С.М., заведующий лабораторией Московско- 
го государственного университета им. М.В. Ломоносова 
(Центральный —национально-территориальный избира- 
тельный округ, Московская область). Уважаемые депута- 
ты! Уважаемый Председатель! Претендуя на место одно- 
го из заместителей Председателя Верховного Совета 
РСФСР, в функциональные обязанности которого входит 
работа аппарата Съезда и Верховного Совета и обеспече- 
ние деятельности депутатов, я хотел бы остановиться 
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именно на этой проблеме, чтобы вы имели возможность 
судить о той программе, за которую выступаю. 

Предварительно был сделан депутатский запрос 
о структуре, численности и смете расходов аппарата Вер- 
ховного Совета РСФСР. Анализ полученной информации 
позволяет сделать вывод о том, что существующая струк- 
тура не способна обеспечить эффективную деятельность 
народных депутатов РСФСР. 

Хотелось бы привести несколько аргументов в под- 
тверждение этого тезиса. 

Для обеспечения работы двух палат Верховного Сове- 
та выделено всего 10 человек: 5 — на Совет Республики 
и 5 — на Совет Национальностей. 

А для обеспечения работы 1060 народных депутатов 
выделен один сектор в составе 7 человек. Можете себе 
представить, как наша работа будет в связи с этим обес- 
печена. 

Бросается в глаза совпадение будущей структуры Вер- 
ховного Совета РСФСР и структуры аппарата. Это при- 
ведет к той ошибке, которая имеет место на уровне 
Союза ССР, когда депутатские комитеты имеют секрета- 
ря и одного помощника. Депутатские комитеты превра- 
шаются в дискуссионные клубы, их решения не обес- 
печиваются необходимой информацией. Я приведу конк- 
ретный пример. Если Комитету по законодательству 
Верховного Совета соответствует в какой-то степени сех- 
тор по вопросам подготовки исполнения законов, то 
Комитету по делам инвалидов, ветеранов войны и труда, 
воинов-интернационалистов в аппарате не нашлось соот- 
ветствующего структурного подразделения и ему в рабо- 
те не будет помогать ни один сотрудник аппарата. 

Особое возражение вызывает такой заложенный 
в структуру недостаток, как распыление сил и средств, 
неравномерность их распределения. Я хочу сказать, что 
сейчас планируемая сумма расходов составляет пример- 
но 200 тысяч рублей. 

Сможет ли обеспечить все возрастающий объем рабо- 
ты сектор по межпарламентским связям, если в этом 
секторе будет работать 6 человек? Мы говорим о сувере- 
нитете России, следовательно, делаем вывод о том, что 
парламент России вступит в контакты с парламентами 
других стран, с парламентами союзных республик. Для 
сравнения хочу сказать, что в секторе по вопросам наград 


планируется 46 человек, а в секторе по межпарламентс- 
ким связям — 6 человек, 
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Итак, для того, чтобы депутаты могли реализовать 
власть, полученную от имени народа, они должны иметь 
как минимум три условия: финансовые условия для обес- 
печения своей работы; полную объективную информа- 
цию как о положении в республике, так и о работе 
исполнительных органов; право создавать и изменять 
структуру аппарата, возможность маневрировать имею- 
щимися силами и средствами. 

Что хотелось бы предложить конкретно. Я исхожу из 
того, что мы должны руководствоваться двумя обяза- 
тельными правилами. 

Первое. Аппарат должен работать только на обес- 
печение деятельности Верховного Совета, его палат, ко- 
миссий, комитетов и депутатов. 

И второе. Необходимо создать систему защиты рабо- 
тников аппарата от произвола отдельных руководителей 
и депутатов. Необходимо обеспечить нормальные усло- 
вия работы аппарата, независимость и правовые гаран- 
тии. Ни для кого сейчас не секрет, что нет более незащи- 
шенной в правовом отношение категории, чем сотруд- 
ники аппарата, в том числе и аппарата Верховного 
Совета РСФСР. 

Как реализовать на практике эти предложения? Я счи- 
таю, что структура аппарата Верховного Совета должна 
в целом соответствовать той структуре комитетов и ко- 
миссий, которую мы с вами примем. Иначе работа коми- 
тетов будет ”повисать в воздухе”. Это во-первых. Во- 
вторых, необходимо изменить существующий до сих пор 
порядок разработки законов и других решений. Я уверен 
в том, что депутат должен с самых первых шагов вклю- 
чаться в работу над разработкой законопроектов. И ка- 
кие бы специалисты ни были в существующей структуре, 
их никогда не хватит для того, чтобы заменить научную 
мысль практиков в этой области. Поэтому выход заклю- 
чается в том, что по каждому законопроекту должна 
создаваться рабочая временная группа, в которую долж- 
ны входить депутаты-практики в обязательном порядке 
и ученые лучших вузов. Только тогда мы сможем не 
распылять средства, сконцентрировать их на подготовке 
важнейнтих решений и законов, саккумулировать науч- 
ный и практический опыт. 

Гарантии для того, чтобы аппарат перешел на службу 
народным депутатам, следующие. Руководитель аппара- 
та должен утверждаться на сессии Верховного Совета 
РСФСР депутатами, а не Президиумом и заместителями. 
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И смета расходов на работу аппарата также должна 
утверждаться на сессии Верховного Совета РСФСР. 
Я уверен в том, что нам необходимо сохранить заложен- 
ную в Конституции такую структуру, как Президиум 
Верховного Совета РСФСР. Но поскольку мы на словах 
провозглашали зазциту автономий, национальных инте- 
ресов, а на практике в Конституции убрали такой струк- 
турный механизм, как заместители Председателя Верхов- 
ного Совета от автономий, постольку, мне кажется, пло- 
дотворна идея Председателя Верховного Совета о том, 
чтобы создать Совет республики или Совет Федерации, 
в который войдут руководители Верховных Советов всех 
автономных республик. Этот орган должен работать на 
постоянной консультативной основе. Он должен обла- 
дать правом давать не только советы и консультации, но 
созывать внеочередной Съезд в случае такой необходи- 
мости. А поскольку я до сих пор не снял свою кан- 
дидатуру, вы могли догадаться, что я готов предложен- 
ные вам меры реализовать на практике. Спасибо за вни- 
мание. (Аплодисменты.) 

Председательствующий. Товарищи, 15 минут на воп- 
росы. Пожалуйста, первый микрофон. 

Ворфоломеев В.П., председатель Комитета по охране 
природы города Ленинграда и Ленинградской области 
(Ленинградский национально-территориальный избира- 
тельный округ, Ленинградская область). Борис Никола- 
евич, я в порядке реплики. Чувствую, что сегодня демо- 
хратия покинула наш зал, потому что Вы не дали слово 
выступить по процедуре выдвижения. А теперь вопрос 
к товарищу Шахраю. Уважаемый Сергей Михайлович! 
Вы демократ, и Вы приглашали во время выборов выхо- 
дить только с альтернативой. Как Вы себя сегодня чув- 
ствуете, когда Вас выдвинули, в то время как Вы проиг- 
рали оппоненту в двух турах? Согласуется ли это с демо- 
кратической основой? (Аплодисменты. ) 

Шахрай С.М. Если бы я чувствовал себя ненормально, 
я бы не вышел на эту трибуну. ( Аплодисменты.) Я отвечу 
на письменные вопросы. 

Председательствующий. Минуточку. Третий микро- 
фон, пожалуйста. 

Волкогонов Д.А., генерал-полковник, начальник Ин- 
ститута военной истории Министерства обороны СССР, 
г. Москва (Оренбургский национально-территориальный 
избирательный округ, Оренбургская область). Уважае- 
мый Сергей Михайлович! Я Вас очень уважаю, и дейст- 
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вительно Вы уже зарекомендовали себя с самой лучшей 
стороны. У меня вопрос: считаете ли Вы достаточным 
Ваш социальный опыт, чтобы быть заместителем главы 
150-миллионного государства? Ваш опыт ограничивается 
одной кафедрой. Как Вы к этому относитесь? (Аплодис- 
менты. } 

Шахрай С.М. Во-первых, мой опыт не ограничивается 
одной кафедрой, и уважаемый депутат Волкогонов не 
может этого не знать. 

Я воспитанник кафедры государственного права и со- 
ветского строительства МГУ и работу, организацию пар- 
ламентов знаю не только по книгам и научным трудам, 
а по своей практической деятельности. Я практиковался 
не только в Верховном Совете СССР в прошлом году, где 
работал в Комитете по вопросам законодательства, ра- 
ботал над Регламентом Съезда, Верховного Совета 
СССР, участвовал в работе по созданию электронной 
системы Верховного Совета СССР. Я проходил прак- 
тическую работу в Федеральном собрании Чехословакии, 
в народной палате ГДР, был экспертом в составе делега- 
нии Верховного Совета СССР в конгрессе США, где 
в течение примерно месяца изучал практическую работу 
конгресса, в том числе аппарата, а также обеспечения 
депутатов в этом органе. 

После того как я стал изучать (уверен: в этом — буду- 
щее) проблему применения компьютеров в политике 
и праве, и прежде всего в обеспечении деятельности депу- 
татов, то убедился, что при существующем финансовом 
положении республики мы должны искать не экстенсив- 
ные пути улучшения этой работы, идти не по пути увели- 
чения аппарата, роста расходования денег, а по пути 
информатизации и компьютеризации. И на этом направ- 
лении в Московском государственном университете была 
создана специальная лаборатория, которую я возглав- 
ляю, именно по этим проблемам. 

Так что мой опыт — это не только опыт ученого, не 
только опыт теоретика, но и опыт практического рабо- 
тника. 

‚Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Луговой А.Н., инженер-электронщик Калининградско- 
го машиностроительного завода производственного объ- 
единения ”Кварц” (Октябрьский территориальный изби- 
рательный округ, Калининградская область). Уважаемый 
Сергей Михайлович! Мне хотелось бы узнать, каково 
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Ваше видение пути достижения суверенитета Российской 
Федерации. Коротко, в виде логической цепочки. 
Спасибо. 

Шахрай С.М. Достижение суверенитета Российской 
Федерации — вопрос, конечно, не простой. И суверенитет 
России не появится от того, как мы здесь проголосуем. 
Это только начало сложного пути, и путь этот должен 
заключаться, на мой взгляд, в двух направлениях. Пре- 
жде всего надо заложить основы экономического сувере- 
нитета России — для этого надо ликвидировать диктат 
союзных министерств, и в первую очередь тех мини- 
стерств, которые распоряжаются нашими ресурсами. По- 
литический суверенитет России заключается в том, чтобы 
сделать Россию равной среди равных союзных республик, 
чтобы она сама определяла, что будет делегировано цен- 
тру, а не наоборот. Во время предвыборных встреч изби- 
ратели часто говорили: ”Вот нам мало досталось в бюд- 
жете, нам из союзных инстанций мало отпустили 
средств”. Вопрос должен стоять иначе: республика реша- 
ет, что и сколько передать центру (в том числе финан- 
совых средств) — вот такой путь! Будет наоборот — мы 
суверенитет не обеспечим. 

Ну и, наконец, путь для достижения суверенитета 
России — это путь решения национальных проблем. По- 
жалуй, вот эта третья составная часть обеспечения суве- 
ренитета — самая сложная и самая трудная. Здесь и надо 
развивать, обеспечивать суверенитет, до которого долж- 
ны дойти автономные республики. И надо гарантировать 
защиту национальных прав всех других наших народов. 
У меня есть на этот счет конкретные предложения и кон- 
кретные законопроекты. 

Председательствующий. Давайте письменные вопро- 
сы... Сергей Михайлович, письменные вопросы у Вас есть? 

Шахрай С.М. Письменные... ”Какие Вы видите пути 
совершенствования статуса автономных областей и рес- 
публик?” 

Что касается совершенствования статуса автономных 
областей, то хотел бы затронуть только одну очень ост- 
рую проблему, конечно, не подавая ее вам как готовую. 
Мне кажется, автономные области должны выйти на 
прямое подчинение республиканским структурам, не те- 
ряя, конечно, сложившихся экономических контактов 
с краями, в которые они входят. Развитие автономных 
республик должно идти по пути создания механизма 
выражения воли народов каждой из них. И если эти 
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народы в рамках законности, конституционности будут 
принимать решения об изменении своего статуса, эти 
решения мы с вами обязаны уважать и соблюдать. 

Далее. Спрашивают: ”Вы стоите за расширение Вер- 
ховного Совета. Во что это выльется налогоплательщи- 
кам? И как Вы смотрите в принципе на увеличение ап- 
парата Верховного Совета?” 

Я хочу сказать, что самое дорогое для наших налого- 
плательщиков — это некомпетентный аппарат. Самое 
дорогое для наших налогоплательциков — это когда мы, 
народные депутаты, являемся ходоками и просителями 
и очередной чиновник после выхода из кабинета нас, 
народных депутатов, ухмыляется нам вслед. 

Я могу привести вам конкретные цифры, какая зар- 
плата будет у работников аппарата и сколько будем мы 
с вами получать. Поэтому считаю, что в рамках сущест- 
вующих сейчас фондов зарплаты можно, изменив струк- 
турно работу аппарата, обеспечить эффективную деяте- 
льность аппаратов комитетов и комиссий. То есть я про- 
тив того, чтобы искать выходы из проблем только 
в увеличении средств на содержание аппарата. 

Председательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. 

Гуров А.И., начальник управления по борьбе с ор- 
ганизованной преступностью и коррупцией Министерст- 
ва внутренних дел СССР, г. Москва (Мичуринский тер- 
риториальный избирательный округ, г. Москва). Уважа- 
емый Сергей Михайлович! Судя по представленным 
данным, Вы ни дня не работали даже на производстве. Не 
смущает ли это Вас? Благодарю за внимание. 

Шахрай С.М. Я думаю, что данный вопрос повторяет- 
ся, и еще раз хочу сказать, что меня это не смущает. Если 
Вы считаете, что мне надо пройти стажировку на каком- 
то заводе, то с удовольствием это выполню. Я просто 
хочу еще раз напомнить, что владею профессиями води- 
теля, каменщика, держал в руках и лопату, и другие 
инструменты. (Шум в зале.) 

Следующий вопрос: ”Мне импонирует Ваше выступ- 
ление и уровень Вашей квалификации. Однако интересно 
было бы узнать, Вы сами можете выявить свои слабые 
черты?” 

Еще Бальзак говорил, что признание своих слабостей 
усиливает того человека, который эти слабости признает. 
И яхотел бы здесь воспользоваться словами из известной 
вам сказки, что я не волшебник, я еще только учусь, 
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и учусь вместе с вами. И способность моя воспринимать 
ваши наказы, ваш опыт плюс моя квалификация в этом 
вопросе, мне кажется, могут принести пользу. Если этого 
не случится, вы в любой момент можете меня отозвать. 

Председательствующий. Четвертый микрофон, пожа- 
луйста. 

Кулаковский А.В., главный инженер управления стро- 
ительства Лермонтовского производственного объедине- 
ния ”Алмаз”, г. Кисловодск (Кисловодский территори- 
альный избирательный округ, Ставропольский край). Бо- 
рис Николаевич, первая просьба к Вам. У нас была 
система предоставления слова от микрофона, по порядку. 
В последнее время мы как-то это сбиваем и даем слово не 
в очередности. Просьба восстановить прежний порядок. 

Один вопрос к Сергею Михайловичу, хотя он, может 
быть, повторится, на. его взгляд, но тем не менее я третий 
депутат, который задает один и тот же вопрос: как Вы 
оцениваете этическую, моральную сторону дела? Не Ва- 
ше самочувствие, не Ваши навыки каменщика, водителя, 
плотника. Мы многие этим обладаем. А именно Ваша 
оценка морально-этической стороны дела, когда один из 
претендентов, набравший на 82 голоса меньше, остался 
кандидатом, а другой, который набрал больше, кандида- 
том не остался. 

Это первая часть вопроса. И вторая — в нашем 
Временном регламенте, статье 20, говорится примерно 
следующее: в случае если кандидатура на должность 
первого заместителя или заместителя Председателя Вер- 
ховного Совета РСФСР не получила поддержки боль- 
шинства народных депутатов РСФСР, что произошло 
и в Вашем случае, Председатель Верховного Совета 
РСФСР предлагает Съезду народных депутатов другую 
кандидатуру, по которой также проводится обсуждение 
и голосование. Прошу ответить. 

Шахрай С.М. Спасибо за вопрос. Начну со второго. 
Если Вы взяли в руки такой документ, как Регламент, 
то Вы не могли ие заметить, что в Регламенте описана 
процедура выдвижения и избрания заместителя Пред- 
седателя Верховного Совета РСФСР из одной канди- 
датуры. 

Председатель Верховного Совета РСФСР предложил, 
и Съезд это воспринял положительно, проводить альтер- 
нативные выдвижения и выборы. Это означает, что ука- 
занная статья Регламента не применима к данному слу- 
чаю. Это чисто правовой подход. 
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Что касается первой части Вашего вопроса, то мне 
кажется, не надо лукавить, стоя у микрофона, в том числе 
в зале, и говорить об этических и других сторонах про- 
блем. Все мы знаем, что голосование в зале проходит по 
другим критериям. И результаты предыдущих туров от- 
ражают именно те критерии. 

Если Председатель Верховного Совета считает необ- 
ходимым выдвинуть мою кандидатуру, то не считаю для 
себя возможным отказаться от этого и не выступить 
перед вами со своей программой. Тем более я связан со 
своими избирателями и их мнением в этом вопросе. 

Председательствующий. Третий микрофон, пожа- 
луйста. 

Кобзев А.В., заведующий кафедрой Томского инсти- 
тута автоматизированных систем управления и радиоэле- 
ктроники (Кировский территориальный избирательный 
округ, Томская область). Сергей Михайлович, Президент 
страны в интервью в Канаде и в Соединенных Штатах 
высказал неуважение к Съезду народных депутатов Рос- 
сии. Ваше отношение к этим интервью, и какие Вы видите 
пути урегулирования взаимоотношений Союза и России, 
руководства Союза и России? 

Шахрай С.М. По первой части Вашего вопроса. Я воз- 
держусь от оденки высказываний Президента Союза ССР 
по этому вопросу, которые прозвучали в Канаде. Гораздо 
важнее вторая часть Вашего вопроса. Я вижу единствен- 
ный выход решения проблемы между Россией и Союзом: 
надо начать нормальный конструктивный диалог, отло- 
жив в сторону личные обиды и другие критерии. Это 
единственно нормальный путь. Я ценю Горбачева Миха- 
ила Сергеевича как большого политика, как лидера но- 
мер один в нашей стране, и верю в то, что его диалог 
с нашим Съездом в лице Председателя Верховного Сове- 
та Нльципа Бориса Николаевича начнется. Это единст- 
венный путь. 

Председательствующий. Даже если сравнить выступ- 
ление Президента в Канаде и на эту же тему в Соединен- 
ных Штатах, то вы увидите очень большую разницу. 

Второй микрофон, пожалуйста. 

Малей М.Д., директор Всесоюзного научно-исследо- 
вательского института ”Информэлектро”, г. Москва 
(Первомайский территориальный избирательный округ, 
г. Москва). Сергей Михайлович, насколько мы поняли, 
Вы знакомы с организацией работы аппарата парламен- 
тов ряда стран, включая конгресс Соединенных Штатов. 
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У нас есть информация, что и некоторые другие кан- 
дидаты, если бы заняли этот пост, сохранили бы значи- 
тельную часть действующего аппарата, то есть моск- 
вичей. Вопрос мой заключается вот в чем: намерены ли 
Вы ввести в состав аппарата Верховного Совета РСФСР 
представителей территорий, национальных автономий? 

ПТахрай С.М. Да, в обязательном порядке. 

Председательствующий. У Вас письменные вопросы 
есть еще? Полминуты остается. 

Шахрай С.М. Два письменных вопроса. 

Сергей Михайлович, Вас не смущает, что на долж- 
ности трех заместителей Председателя Верховного Сове- 
та предложены два юриста?” 

Меня это не смущает, меня это радует. 

Ваши действия по факту: на 133 депутатских запроса 
получено только 19 ответов”. 

Я считаю, что это возмутительно, это грубое наруше- 
ние Закона о статусе народного депутата в СССР. И мы 
должны, видимо, дать поручение Секретариату нашего 
уважаемого Съезда с этим вопросом разобраться и сооб- 
щить нам, кто, какие ведомства, какие конкретно люди 
игнорируют запросы народных депутатов России. После 
этого Съезд примет к ним конкретные меры. 

Председательствующий. 15 минут кончились. Спаси- 
бо. Переходим к обсуждению. 

Как Секретариат мне дал список, в таком порядке 
я объявляю. Депутат товарищ Ивавов. 

Иванов И.Б., директор Беседского совхоза-техникума 
Волосовского района, р.п. Волосово (Кингисепиский тер- 
риториальный избирательный округ, Ленинградскал об- 
ласть). Уважаемый Борис Николаевич! Уважаемые дспу- 
таты! При всем уважении моем к Шахраю Сергею Ми- 
хайловичу хочу высказать ряд возражений. Вы помните, 
что Председателя Верховного Совета мы избирали в три 
тура. Значит, теперь нам предлагается другая схема. Вы- 
зывает сомнение подход к этому вопросу. 

В первом туре депутат Шахрай получил 400 голосов, 
депутат Яров получил 423 голоса. Во втором туре Шах- 
рай получил 404 голоса, Яров — 486 голосов. И по логике 
необходимо, конечно, было бы выдвинуть кандидатуру 
Ярова. Но этого не произошло. Для избрания Ярову не 
хватило 46 голосов. Но мы знаем, что отсутствовало 
в тот день 200 депутатов. Я думаю, что, если бы эти люди 
присутствовали, товарищ Яров был бы уже избран заме- 
стителем. Почему я выдвигаю эту кандидатуру? Тупико- 
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вая ситуация на Съезде требует выхода. Яров — человек, 
который не бросается в крайности, обладает здравым 
умом, он устроит и левых, и правых, радикалов и консер- 
ваторов. 

Председательствующий. Я прошу высказываться по 
существу кандидатуры народного депутата Шахрая. 

Иванов И.Б. Предложение группы депутатов Ленин- 
градского региона, города Ленинграда и Ленинградской 
области — в качестве альтернативы включить кандидату- 
ру Ярова Юрия Федоровича. (Аплодисменты. ) И послед- 
нее. Борис Николаевич, если Вы хотите иметь поддержку 
крупного экономического региона — Ленинграда и Ле- 
нинградской области, Северо-Запада, то кандидатура 
Ярова будет наиболее оптимальным вариантом такой 
поддержки. 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Михайлову. 

Михайлов В.Ю., редактор газеты ”Октябрь ялаве” 
Комсомольского района, с. Комсомольское [Железнодо- 
рожный территориальный избирательный округ, Чувашс- 
кая АССР). Сергея Михайловича Шахрая я лично не 
знаю. Но в какой-то степени имею о нем представление 
по документам, сформированным им до Съезда, а также 
по его взглядам на самые злободневные проблемы 
— трезвым, смелым, уравновешенным. Сергей Михай- 
лович молодой. Его молодость внушает кому-то недове- 
рие. Складывается впечатление, что если бы Сергею Шах- 
раю было 65, то этого гула в зале не было бы. (Аплодис- 
менты.) Но, уважаемые товарищи, если бы Сергею 
Шахраю было 65, я бы не голосовал за него. Извините, 
но стереотины в деле подготовки и расстановки кадров 
все еще пс покидают пас. Потому и считаем: коль человек 
в годах, да еше с сединой, то это тот, кто нам нужен. 
Сегодня мы много говорим о том, чтобы дать молодым 
дорогу, что нада готовить кадры на завтра. Ведь мы 
сами убеждаемся, какой дефицит хороших кадров на 
самые высокие должности испытываем. Так что, товари- 
щи депутаты более старшего поколения, коль мы уважа- 
ем вас, так уважьте и вы нас. Спасибо. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. По какому вопросу? У Вас 
что? Мотивы голосования? Нет. Я не могу дать Вам 
слово. Пожалуйста, запись через Секретариат. Вы по 
какому вопросу? Для справки? Пожалуйста. 

Дмитриев В.В., инженер-технолог управления метал- 
лургии производственного объединения “Ижорский за- 
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вод”, Колпино (Колпинский территориальный избира- 
тельный округ, г. Ленинград). Моим коллегой Ивановым 
из Ленинградской области была допущена небольшая 
неточность. По кандидатуре Ярова’мы не голосовали 
внутри своих депутаций, обсуждение этой кандидатуры 
у нас не проводилось. И я считаю, неправильно выступил 
товарищ Иванов, когда выставил кандидатуру Ярова от 
всей депутации. 

Председательствующий. Слово народному депутату 
Мозго. 

Мозго И.Н., ведущий экономист НПС ”Экономика” 
по Борскому району, д. Красная Слобода (Борский терри- 
ториальный избирательный округ, Горьковская область). 
Вначале я хочу сказать о том, уважаемые депутаты, что 
и сейчас, и до выдвижения на пост заместителя Председа- 
теля, и еще раныне много говорилось о дискриминации. 
Считаю, что была во время предвыборной кампании 
и теперь продолжается дискриминация молодежи. Нас 
и так очень мало на этом Съезде в рядах депутатов, тем не 
менее на нас продолжают делать нападки. Я выступаю от 
группы ”Смена”, которая выдвигала кандидатуру Шахрая 
Сергея Михайловича на согласительной комиссии и кото- 
рая считает своим долгом отстаивать ее здесь, на этом 
собрании. Мы считаем, что Шахрай — это специалист, 
который нужен именно для работы в качестве заместителя 
Председателя Верховного Совета РСФСР. Он занимается 
организацией парламентской деятельности, кандидат 
юридических наук. Сергей Михайлович будет способство- 
вать сближению всех политических группировок, которые 
имеются у нас в составе депутатов. Более того, он заявил 
с этой трибуны, что прекратит членство в любых группах, 
которые созданы на Съезде, для того чтобы представлять 
интересы всех народных депутатов. 

Я считаю, Сергей Михайлович будет связующим зве- 
ном между всеми политическими направлениями. У него 
есть определенный опыт, так как он работал в качестве 
консультанта в Верховном Совете СССР в Комитете по 
законодательству. Кроме того, Шахрай вместе с парла- 
ментской делегацией проходил стажировку в конгрессе 
США, работал в составе подготовительной комиссии на- 
шего Съезда. Человек с большой продуктивностью в ра- 
боте, И хороший специалист. Хочу обратить ваше внима- 
ние на то, что молодость не порок. Молодые хотят 


и могут отвечать за судьбу России. Спасибо. (Аплодис- 
менты.) 
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Председательствующий. Слово народному депутату 
Госпорьяну Федору Григорьевичу. 

Госпорьян Ф.Г., корреспондент погарской районной 
газеты ”Вперед”, р. п. Погар (Почеиский территориальный 
избирательный округ, Брянская область). Уважаемые депу- 
таты! Мы не только умом понимаем, но и на собственной 
шкуре ощущаем в эти дни, что главный вопрос — это 
вопрос о власти. К сожалению, во многих местах российс- 
кой глубинки Советской власти нет. Те безвластные Сове- 
ты, которые функционируют, делают ситуацию карикатур- 
ной. С такими Советами в завтрашний день идти нельзя. 
Сегодня мы ответственны перед Россией за то, чтобы эту 
ситуацию изменить. Не сформировав нормального прави- 
тельства, нормального Верховного Совета, не поставив 
у руля России тех людей, которые будут действовать на 
порядок ответственнее, чем вчерашние лидеры, мы вряд ли 
можем рассчитывать на успех. За последние дни с этой 
трибуны много раз звучала мысль о том, что наш Съезд 
управляется в основном группой ”Демократическая Рос- 
сия”. Я расцениваю это как попытку поставить все с ног на 
голову, свалить с больной головы на здоровую. Товарищи, 
86 процентов депутатов — члены партии, я в том числе. 
Созданная группа Коммунисты России” — это не комму- 
нисты России. Это те коммунисты, которые отстаивают 
устаревшие, опорочившие себя вчерашние методы админи- 
стративно-командной системы, или те, кто в эту группу 
вовлечен обманио. (Аплодисменты, шум в зале.) 

Так вот, товарищи, от этой именно группы идет тот 
позор, который видит вся Россия. Вспомните, как 520 
депутатов заблокировали трех женщин. Здесь проявилось не 
просто наше неуважение к женщинам, здесь проявилось 
нечто большее. Сейчас примерно то же готовится на 
предстоящем голосовании. Я призываю вас поддержать 
кандидатуры, выдвинутые Председателем Верховного Сове- 
та Российской Федерации. Это не только мое требование как 
депутата, это воля моих избирателей, с которыми я встречал- 
ся вчера и позавчера. Они выразили опасение, что на Съезде 
складывается такая ситуация, что Ельцин идет на компро- 
мисс. И почти половина Съезда за компромисс, но с опреде- 
ленными кандидатурами, то есть с теми кандидатурами, 
которые их устраивают. И здесь компромисс не должен 
перейти определенную грань. Если демократически настро- 
енные депутаты останутся в меньшинстве, это будет озна- 
чать, что Съезд со своей главнейшей задачей не справился. 

Спасибо за внимание. (Аплодисменты. ) 
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Председательствующий. Слово народному депутату 
Плотникову. 

Плотников О.В., учитель Залужской неполной средней 
школы Судиславского района [Костромской сельский 
территориальный избирательный округ, Костромская об- 
ласть). Уважаемые товарищи депутаты! Я хотел бы об- 
ратить ваше внимание на то обстоятельство, что, обсуж- 
дая кандидатуру депутата Шахрая, мы должны учиты- 
вать целый ряд моментов. 

Первый момент. Я хотел бы сразу сказать тем депу- 
татам, которые указывают на возраст Сергея Михай- 
ловича как на существенный недостаток для занятия этой 
должности. Хочу дать справку, что начиная с 20 лет, 
к сожалению, количество нейронов в мозге человека уме- 
нышцается и вместе с нашим опытом и нашими сединами 
к нам приходит интеллектуальное старение. Поэтому мы 
видим, что очень многие свежие мысли, свежие идеи 
возникают как раз у молодых. 

Второй момент. Здесь уже хотел бы сказать более 
серьезно. На протяжении всех дней работы Съезда мне 
приходилось непосредственно сталкиваться, контактиро- 
вать с депутатом Шахраем, и, откровенно говоря, я не 
вижу ни одного человека из так называемого демократи- 
ческого лагеря (с левого фланга нашего Съезда), который 
лучше, чем депутат Шахрай, подошел бы для этой долж- 
ности — заместителя Председателя Верховного Совета 
РСФСР именно по этим вопросам. Если мы хотим, чтобы 
на этот пост был предложен человек, который менее 
подходит по политическим взглядам, по темпераменту 
— спокойному, уравновешенному, тогда, конечпо, долж- 
ны голосовать против Шахрая. Но если мы хотим, чтобы 
здесь находился человек дела, который, несмотря на свои 
демократические взгляды, совершенно лояльно относит- 
ся к любому депутату, к какой бы группе он ни принад- 
лежал, тогда должны голосовать ”за”. 

И хочу сказать, что никак не могу согласиться с теми 
соображениями, которые были высказаны предшеству- 
ющим товарищем относительно депутатской группы 
Коммунисты России”. Хочу дать справку, что в группу 
"Коммунисты России”, по моим сведениям, входит депу- 
тат Шахрай. 

И последний момент. Товарищи, мы избрали Пред- 
седателя Верховного Совета РСФСР. Я голосовал за 
Бориса Николаевича Ельцина, но при условии, что будет 
определенный компромисс. Компромисс в том, что дей- 
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ствительно некоторыми другими руководящими долж- 
ностями будут в должной мере обеспечены люди из 
другой, противоположной половины. Но мы не должны 
перегибать палку в обратную сторону. Мы же выбираем 
Председателя из одной группы и потом блокируем его 
полностью заместителями из противоположной группы. 
Учитывая мнение народа России, учитывая то, что наше- 
му Председателю нужно работать в нормальных услови- 
ях, призываю проголосовать за депутата Шахрая. Я буду 
голосовать за Шахрая. 

Председательствующий. Товарищи, есть просьба с ме- 
ста. Я согласен с ней. Мы договаривались, что не надо 
выступать одной группе против другой, давать друг дру- 
гу характеристики. Это не ведет к нашей консолидации. 
Надо уважительно относиться к каждой зарегистриро- 
ванной депутатской группе, какие бы она идеи здесь, на 
Съезде, ни высказывала. 

Слово предоставляется народному депутату Малею. 

Малей М.Д. Я вышел на трибуну, товарищи, чтобы 
тоже сказать несколько слов в пользу Сергея Михай- 
ловича Шахрая. Думаю, болышинство сидящих в зале, 
кроме молодых, имеют определенный опыт работы 
и знают, что без аппарата управления не живет ни одна 
структура. Говорят, даже в раю есть свой аппарат, кото- 
рый тоже работает. Речь идет о том, что нам нужен 
работоспособный, хороший аппарат, аппарат, который 
бы профессионально соответствовал требованиям и духу 
времени. 

Я задал вопрос товарищу Шахраю. намерен ли он 
дать более пирокое представительство болышой терри- 
тории России в этом аппарате. Он ответил утвердитель- 
но. Это, безусловно, в его пользу, Теперь хотел сказать: 
не надо ставить ему в вину то, что у него нет опыта. 
Я работал в достаточно высоком аппарате и знаю, наско- 
лько сам аппарат может сковать любой механизм. Ста- 
рый аппарат Верховного Совета подготовил нам те до- 
кументы, которые мы отвергли. Нам нужен новый ап- 
парат, аппарат, который признал бы каждого депутата за 
полномочного представителя народа, а ве за назойливого 
просителя. Думаю, что такой подбор кадров и нужно 
произвести. Я бы ве отнес Шахрая ни к ”левым”, ни 
к ^правым”, и горе было бы нам, если бы мы попытались 
выдвинуть на эту крайне важную должность —- в руково- 
дство аппаратом не только Верховного Совета РСФСР, 
но и ниже, других Советов — крайне “правого” или 
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крайне ”левого”. Нам нужен человек центристской ориен- 
тации. Мне кажется, что Сергей Михайлович обладает 
такой философией и имеет спокойный, выдержанный ха- 
рактер. В отличие от многих других он юридически гра- 
ьмотный человек и, самое главное, свободный от сте- 
реотипов. 

Думаю, что под его руководством мы могли бы полу- 
чить аппарат, построенный на принципах мирового опы- 
та. И только тогда Россия, которая должна стать локо- 
мотивом нашей страны, получит тот рабочий орган, ко- 
торый будет помогать нам. 

Я хотел бы заявить протест тем депутатам, которые, 
не задумываясь, лытаются провести любую кандидатуру 
от своего блока. Уверяю вас, что эта кандидатура может 
обернуться к вам совершенно другой, тыльной стороной. 
Партийная принадлежность сейчас меняется довольно 
быстро. Нам нужен профессионал, нужен молодой чело- 
век, человек, который привнесет в работу анпарата со- 
временные научные методы. Я прошу вас подумать об 
этом. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Уважаемые товарищи! 20 ми- 
нут для обсуждения закончились. Счетной комиссии со- 
браться сейчас в Георгиевском зале. Объявляется пере- 
рыв на 30 минут. 


( После перерыва) 


Председательствующий. Народные депутаты, прошу 
присаживаться, начинаем работу. По вслению просит 
слово товарищ Никитин, 

Никитин Ю.И., директор опытно-производственного 
хозяйства ”Каясулинское” Нефтекумского района, с. Ка- 
ясула (Буденновский территориальный избирательный 
округ, Ставропольский край). Уважаемые депутаты! 
Я обеспокоен результативностью нашей работы на Съез- 
де, почему и попросил слово. Я прибыл в Москву еще 10 
мая в составе представителей ставропольских депутатов, 
а примерно 20 июня уже начнется уборка зерновых (ози- 
мых) в нашем хозяйстве. И я как директор крупного 
хозяйства не уверен, что приму участие в уборке даже 
после 20 июня. 

В связи с этим у меня несколько предложений. Первое. 
Прекратить трансляцию работы нашего Съезда. Пола- 
гаю, что работа будет результативией. Второе. В таких 
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болышцих ”окнах” в нашей работе не делать перерывы, 
а обсуждать следующие вопросы по повестке дня: об 
изменениях и дополнениях Конститупии РСФСР, об об- 
разовании Конституционной комиссии, о развитии агро- 
промышленного комплекса России. Один из больших 
вопросов — о развитии агропромышленного комплекса 
России, который тоже предполагается затянуть на Съез- 
де. По этому вопросу предлагаю: заслушать доклад, его 
не обсуждать, принять резолюцию, образовать комиссию 
по подготовке этого вопроса из числа народных депута- 
тов, поручить будущему Совмину России подготовить 
программу развития агропромышленного комплекса, 
предусмотреть, сколько средств необходимо для ее ре- 
ализации, подключить все возможное, я имею в виду 
науку, промышленность, строительные мощности. Ко- 
роче говоря, программа должна быть такой, чтобы, 
реализовав ее первый этап, получить отдачу 
в 1991—1992 годах на столах россиян. Все это рассмот- 
реть на внеочередном Съезде народных депутатов Рос- 
сийской Федерации в сентябре текущего года. 

Третье. Уважаемый Борис Николаевич! Нрошу Вас 
уже сегодня по каждому оставшемуся вопросу повестки 
дня установить демократично время, необходимое для 
его обсуждения. И решить на Съезде сегодня, когда зако- 
нчит работу первый Съезд народных депутатов России. 
Пусть мы ошибемся на один день, но у нас должен быть 
ориентир. Те предложения, которые нам сегодня выдали, 
и другие ни о чем не говорят. Так мы до 20 июня не 
закончим работу. 

Четвертое. Мне стыдно просить своих избирателей 
работать в субботу, потому что сам работаю на Съезде 
пять дней в неделю, и то не с полной нагрузкой. И если 
Узнают избиратели, что работа одного дня Съезда об- 
ходится России примерно в 350 тысяч рублей и мы уже 
потратили около 7 миллионов рублей, а отдачи не даем, 
то оценка нам будет нехорошая. Нредлагаю работать 
шесть дней в неделю, с полной нагрузкой, 

И последнее, пятое. Суточные, наверное, сегодня бу- 
дут выдавать депутатам по результатам сегодняшней 
регистрации. (Шум, оживление в зале.) Ведь ежедневно 
отсутствуют на Съезде более 100 человек, сегодня утром 
при регистрации отсутствовало более 200 человек. Зачем 
же им платить суточные? Мы будем экономить ежеднев- 
но на этом более полутора тысяч рублей. Если бы присут- 
ствовали эти 200 человек в пятницу, первого июня, воз- 
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можно, мы бы уже закончили выборы первого замести- 
теля Председателя Верховного Совета и заместителя. 
Спасибо за внимание. 
Председательствующий. Товарищи, сегодня годовши- 
на со дня железнодорожной катастрофы в Башкирии. 


Просьба почтить память погибших вставанием! (Все 
встают.) 


Прошу садиться. 

По предложениям, которые здесь уже были высказа- 
ны. В отношении трансляции. Уже несколько депутатов 
вносили такое предложение, мотивируя тем, что все-таки 
трансляция и отвлекает, и в общем-то вносит, может 
быть, излишний, так сказать, заряд эмоций в работу 
Съезда, Верховного Совета в последующем. Но о Верхов- 
ном Совете не будем сейчас говорить. Давайте все-таки 
по трансляции заседаний Съезда. Или обменяемся мнени- 
ями? (Шум в зале.) Голосовать, да? Или кто-то хочет 
сказать по этому поводу? Пожалуйста. Я прошу к микро- 
фону, а не с места... 

Депутат (не представился). Товарищи, я поддержи- 
ваю предложение о том, что наш Съезд должен перейти 
к деловой работе. Нам предстоит рассмотреть вопросы, 
которые заслуживают внимания: о развитии агропромы- 
шленного комплекса, о предстоящей программе Правите- 
льства Российской Федерации. ы 

Хотелось бы, товарищи, напомнить, что Российская 
Федерация занимает по ряду показателей одно из по- 
следних мест среди союзных республик. И я, Борис 
Николаевич, поддерживаю предложение прекратить ио- 
каз по телевидению работы нашего Сьезла. Почему? 
Я это обосную. 

Товарищи, мы проработали почти две недели. Не 
надо забывать о том, что мы приедем к своим избира- 
телям и будем отчитываться и по дням, и по неделям. 
Давайте все-таки оставим время для рассмотрения воп- 
росов о товарах народного потребления, улучшении про- 
дуктов питания, о рынке, трудовой дисциплине. Думаю, 
если мы прекратим показ Съезда по телевидению, то, 
наверное, деловых выступлений будет болыше, нежели 
сейчас. Я хотел бы сказать вот еще о чем. По новому 
содержанию работы, о взаимоотношениях РСФСР и Со- 
юза ССР, тоже надо поднять вопрос. Быть может, Борис 
Николаевич и товарищи народные депутаты. поручить 
это комиссии. Если мы сейчас внесем предложение и бу- 
дем предлагать рассмотреть это на очередном Съезде, 
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время уйдет. Такие у меня предложения, Борис Ни- 
колаевич. 

Председательствующий. Хорошо, пожалуйста... 

Храмченков Ю.П., слесарь Калужского завода радио- 
технической аппаратуры, Жуковский район, р.п. Протва 
(Малоярославецкий территориальный избирательный 
округ, Калужская область}. Уважаемые товарищи депу- 
таты! Я каждый выходной день посещаю своих избирате- 
лей, встречаюсь с ними и обмениваюсь мнениями по ходу 
ведения нашего Съезда. И они, и я будем весьма оско- 
рблены тем, если будет прекращен показ Съезда по те- 
левидению. (Аплодисменты.) Вы не забывайте то, что 
вместе с нами работают и наши избиратели. Они анализи- 
руют работу и дают соответствующую оценку каждому 
выступающему от микрофона и с этой трибуны. Поэтому 
я настаиваю на том, чтобы трансляцию продолжать. Тот, 
кто боится показать себя с плохой стороны, может не 
выступать. Мы будем работать без вас. (Аплодисменты. } 

Председательствующий. Пожалуйста. 

Задонский Г.И., старший научный сотрудник Институ- 
та биофизики, г. Москва (Молодогвардейский территори- 
альный избирательный округ, г. Москва). Я поддерживаю 
товарища депутата, который только что выступал передо 
мной, и хочу обратить внимание ее на один момент. 
Действительно, в стране не хватает очень многого — от 
одежды до продуктов питания. И эти вопросы придется 
и нам решать здесь, на Съезде. Но есть вещь, которой не 
хватает людям гораздо больше, — это чувство собствен- 
ного человеческого достоинства и ощущение того, что 
здесь заседают именно народные депутаты, которым они 
передали свою власть. 

Если мы отключим телевидение и устраним для наро- 
да возможность принимать участие в том, что здесь 
делается, то вернемся на старый путь, когда за дверьми 
совершалось некое таинство власти. Такого таинства бо- 
льше быть не должно. Каждый из нас должен здесь 
говорить только то, что соответствует его представлени- 
ям о чести, совести, достоинстве, мые должен бояться 
рассматривать любой вопрос. И не надо считать, что те, 
кто нас смотрит, хуже в каком-то отношении. Если мы 
отключим информацию, если только будем хотя бы ка- 
кую-то часть ее скрывать, то тем самым нарушим права 
наших избирателей. Спасибо. ( Аплодисменты.) 

Кадменский С.Г., заведующий кафедрой Воронежско- 
го государственного университета (Центральный терри- 
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ториальный избирательный округ, Воронежская область). 
Товарищи! Я только что вернулся из Воронежа, где про- 
ходила городская партийная конференция. И вот в кулуа- 
рах этой конференции было очень много вопросов о Съез- 
де, о нашем Съезде, о проблемах, которые мы решаем 
и поднимаем. Коммунисты понимают, что эти проблемы 
очень серьезные. И безусловно, трансляция нашего Съез- 
да позволяет поддерживать связь между Съездом и нани- 
ми избирателями всех категорий. 

Задавался вопрос, как могло быть так, что половина 
делегатов Съезда — по-видимому, большая часть или 
больше половины коммунистов — поддержали кандида- 
туру Полозкова, человека, про которого Нина Андреева 
сказала в интервью в ”Аргументах и фактах”, что это 
одна из надежд определенных сил в нашей стране? Такие 
вопросы задаются. И поэтому очень важна позиция каж- 
дого депутата по тем сложнейшим вопросам, которые 
мы обсуждаем, в частности по вопросам о выборах заме- 
стителей Председателя и так далее. Поэтому предлагаю 
продолжать трансляцию Съезда. Это очень важно для 
влияния на людей и обратной связи с населением. Спаси- 
бо. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Пожалуйста. Микрофоны? 
Сейчас, хорошо. 

Рассказов В.П., доцент кафедры экономики и управле- 
ния производством Северного высшего технического учи- 
лища, г. Северодвинск (Северодвинский территориальный 
избирательный округ, Архангельская область). Уважае- 
мые товарищи депутаты! Вчера у меня три с половипой 
часа была встреча с избирателями, пришли около 400 
человек. И избиратели многие, по существу весь зал, 
говорили: почему мы, депутаты, не поставим вопрос 
таким образом, чтобы полной была информация о Съез- 
де? Почему Государственный комитет СССР по телевиде- 
нию и радиовещанию продолжает купировать кое-какие 
программы? Почему в газетах работа Съезда так скупо 
освещается? Мы не один раз здесь ставили этот вопрос. 
Поэтому я ничего нового не могу добавить к тому, что 
говорили выступающие здесь. И я за то, чтобы была 
полная трансляция Съезда. Единственное у меня только 
предложение: по этому поводу голосовать поименно. На- 
ши избиратели хотят знать наше мнение, Спасибо. (Ап- 
лодисменты. } 

‚Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 
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Константинов И.В., оператор газовой котельной про- 
изводственно-эксплуатационного объединения ”Лентеп- 
лоэнерго”, г. Ленинград (Ленинский территориальный 
избирательный округ, г. Ленинград). Уважаемые депу- 
таты! Уважаемый Председатель! Честно говоря, мне 
не совсем понятно, почему вообще этот вопрос сейчас 
обсуждается. Во-первых, мы уже голосовали, принимали 
решение о трансляции наших заседаний. И, по-моему, 
все депутаты должны это помнить. Не дело пересма- 
тривать по нескольку раз свои же собственные решения. 
Во-вторых, как уже правильно здесь отмечалось, из- 
биратели жалуются — и я могу это подтвердить, я то- 
лько что, сегодня, приехал из Ленинграда — на не- 
достаточность освешения нашей работы в средствах мас- 
совой информации, потому что, кроме ”Советской 
России”, все остальные издания публикуют только крат- 
кую информацию, ничего более. Цоэтому мне кажется, 
что даже обсуждение этого вопроса уже есть посяга- 
тельство на свободу получения информации, посягате- 
льство на права наших избирателей. И в том случае, 
если депутаты все-таки настаивают на решении этого 
вопроса, я поддерживаю прозвучавшее здесь предложе- 
ние о поименпом голосовании. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Последний? Пожалуйста. По- 
том перейдем к голосованию. 

Бароненко А.С., директор средней школы № 1, г. 
Копейск (Копейский территориальный избирательный 
округ, Челябинская область). Товарищи! Я вчера был 
в Манеже на художественной выставке, и поскольку я там 
был единственный депутат, то меня окружили посетители 
этой выставки. Были самые разные люди — от Калинин- 
града до Камчатки. Они оказались более прозорливыми, 
нежели я, и высказали опасение о том, что трансляция 
заседаний Съезда будет либо сокращена, либо прекраще- 
на, Я удивился, спрашиваю: почему вы так считаете? Они 
говорят, женщины особенно: мы интуитивно это чувству- 
ем. И сказали, что допустить это нельзя ни в коем случае, 
голосуйте против такого предложения, если оно возник- 
нет, — о сокращении или прекращении трансляции Съез- 
да. Я за полную гласность и вас призываю к этому. 
(Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста, 

Гуревич Л.Б., комментатор Комитета по телевидению 
и радиовещанию исполкома Мурманского областного 
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Совета народных депутатов (Мурманский национально- 
территориальный избирательный округ, Мурманская об- 
ласть). Уважаемые депутаты! Ко всему, что здесь уже 
прозвучало (повторяться не буду), хочу добавить один 
только аргумент в пользу трансляции. Наша страна отли- 
чается от всего цивилизованного мира прежде всего тем, 
что мы меныше всех тратим денег на народное образова- 
ние, если коротко говорить, — на учебу. Вот и сейчас нам 
говорят о том, что трансляция и вообше затянувихаяся 
работа Съезда очень дорого обходятся нашему государ- 
ству. Но мне кажется, гораздо дороже обходятся государ- 
ству и обходились в прошлом некомпетентные решения 
людей, которые недостаточно ясно себе представляли, 
что они творят. Я очень спокойно отношусь к тому, что 
Съезд движется, может быть, не такими быстрыми темпа- 
ми, как хотелось бы. Я на все это смотрю, как на учебу. И, 
между прочим, не только нашу, но еще и депутатов 
других уровней. Здесь ссылались на встречи с избирателя- 
ми. Вчера мы в Мурманске встречались с избирателями 
областного, городского, районного масштаба. Они очень 
внимательно следят за нашими трансляциями и говорят, 
что это великолепная для них школа. Я считаю, что это 
один из самых веских аргументов в пользу того, чтобы 
трансляцию не прекращать. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Руководитель Секретариата, 
пожалуйста. 

Грачев В.А., заведующий кафедрой Пензенского поли- 
технического института (Первомайский территориальный 
избирательный округ, Пензенская область}. Товарищи, 
здесь прозвучало с трибуны, что ведется купирование 
записи, то есть трансляция неполная и так далес. Я вас 
заверяю, что по трансляции все решения Съезда выполня- 
ются полностью, как было нами решено. Даже более 
того: в последний раз было показано обсуждение статьи 
26 Регламента, хотя имели право это вырезать. Теперь 
что касается урезанных трансляций по различным мест- 
ным станциям. Дело в том, что работа второй програм- 
мы Центрального телевидения иногда на местных студи- 
ях совпадает с работой их программ. И они их показыва- 
ют. Здесь ни Съезд, ни Центральное телевидение ни при 
чем. Так что трансляция идет в полном соответствии 
с ранением Съезда. Второе. Освещение в печати также 
идет в полном соответствии с решением Съезда. ”Советс- 


кая Россия”, как вы знаете, публикует полную стенограм- 
му. Спасибо. 
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Председательствующий. Может быть, голосовать бу- 
дем? Достаточно. (Шум в зале.) У Вас принципиальное 
что-то, новое? Пожалуйста, если настаиваете. Депутат 
настаивает. 

Сысоев А.В., директор Богословского алюминиевого 
завода, г. Краснотурьинск (Краснотурьинский терри- 
ториальный избирательный округ, Свердловская об- 
ласть). Уважаемый Председатель! Уважаемые депута- 
ты! Хочу поднять здесь одну проблему, с которой 
мы, видимо, через 10—15 дней столкнемся. На мой 
взгляд, Съезд, увлекшись только избирательной кам- 
панией, не нарабатывает решения — те решения, ко- 
торые мы должны будем принять, когда закончим 
Съезд. Видимо, народ наш ждет не только окончания 
избирательной кампании, мы здесь не только выбор- 
щики. Когда проходили через избирательные округа, 
мы практически все знали, как Россию вывести на но- 
рмальное состояние. Поэтому у меня есть предложение 
такого порядка. 

Первое. Надо определить 8—10 тех проблем, которые 
прозвучали сегодня в зале, создать по этим проблемам 
небольшие группы, по десять, по шесть человек, которые 
бы начали параллельным курсом нарабатывать решения, 
изучать ситуацию, консультироваться, если надо. и с пра- 
вительственными чиновниками, и с институтами. И надо 
подготовить здесь для Съезда эти материалы. Во всяком 
случае, уже в рабочем порядке согласовать их с теми 
депутатскими группами, которые сегодня образовались. 

Второе. Мне кажется, есть три вопроса, ясности по 
которым мы не получим, если уйдем со Съезда, не разо- 
бравшись в них. Во-первых, бюджет республики. Надо 
создать комиссию, которая бы разобралась с бюджетом, 
в новых, старых или мировых ценах, чтобы посмотреть, 
куда эти деньги идут и почему Россия сегодня такая 
бедная. | 

Еще вопрос, от которого мы не уйдем. Наше отноше- 
ние к рынку. Надо создать комиссию, определить, как мы 
относимся к рынку, какие видим пути. И в принципе надо 
определиться: успокоить людей, сказать, что это будет 
вот так или наоборот. Но в принципе в таком большом, 
тысячном коллективе мы эту проблему не решим. 

И последний вопрос, по которому, считаю, одними 
обращениями ограничиться нельзя: о положении русско- 
язычного населения в союзных республиках. Хотели бы 
мы или не хотели, эти проблемы возникнут, и по этим 
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проблемам надо сегодня сказать, как будущее российское 
правительство будет действовать в случае конфликтной 
ситуации, каким образом будет относиться к имуществу 
русскоязычного населения в республиках и так далее. Это 
целый круг вопросов, и здесь их обсуждение мы провести 
не сумеем. 

И, заканчивая, хочу сказать, что надо сегодня ор- 
ганизовать соответствующие комиссии, чтобы они нача- 
ли параллельно нарабатывать решения к тому моменту, 
когда эти вопросы встанут у нас на повестке дня. Спасибо 
за внимание. 

Председательствующий. Давайте заканчивать обсуж- 
дение по вопросу о трансляции. Все-таки у нас было 
решение транслировать. И это, будем считать, наше пер- 
вое предложение. Есть вопрос? Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Слободкин Ю.М., председатель Солнечногорского го- 
родского народного суда (Солнечногорский территори- 
альный избирательный округ, Московская область). Това- 
рищи депутаты! Я должен сказать от имени тех, кто 
в настояшее время занят формированием блока ”Народ- 
ное единство” (а в него намерено войти большинство 
коммунистов), что мы решительно возражаем против 
прекращения трансляции работы нашего Съезда. Мы за- 
являем, что попытки прекратить трансляцию работы 
Съезда являются попытками надеть ”намордник” на гла- 
сность, и будем выступать за то, чтобы трансляция Съез- 
да продолжалась в полном объеме. Считаю, что больше 
нам не следует возвращаться к этому вопросу. 

Председательствующий. В отношении поименного го- 
лосования было предложение. Кто за то, чтобы голосова- 
ние было поименным? 


Результаты голосования 

Кворум для принятия решения 
Проголосовало ”за” ................... 
Проголосовало ”против” 
Воздержалось ..........„. вии ииеининлинимиилнизанниии 
Всего проголосовало 
Не голосовало 


ен вов оо вор во ча у и ео воювеяеаоь 





поровну чаров овя ия у орз ооо о чова явь ьятазь 


Решение принято. 


Кто за то, чтобы подтвердить наше прежнее решение 


и вести полную трансляцию Съезда, прошу голосовать 
поименно. 
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Результаты голосования* 


Кворум для принятия решения ..................... 531 
Проголосовало ”за” .......... ини иилииннииьннини 890 
Проголосовало против” ..........еь ии илнньниьи ‚... 42 
Воздержалось .........-....иениииинивнизииянинавниинанаь 7 
Всего проголосовало ........ ии леениииинь, ети 939 
Не голосовало .........-.и.илиеиииинииьиничининининаинининия 0 


Решение принято. 

Товарищи, видимо, не стоит удивляться, вы же видели 
трансляцию Съезда народных депутатов Союза и заседа- 
ний Верховного Созета. Там несколько раз депутаты 
вносили такие предложения — не транслировать. То го- 
ворили, что слишком много желающих, чтобы их увиде- 
ли у микрофона, потом подсчитали, сколько тратится на 
это средств, и так далее. И все-таки Съезд народных 
депутатов СССР выдержал, и до конца транслировали. 
Мы еще раз подтвердили, что в этом отношении боль- 
шинство — за трансляцию. 

Товарищи! Сегодня утром прозвучало предложение 
о том, чтобы работу вести вечером до 19 часов и обяза- 
тельно работать в субботу. Учитывая, что это предложе- 
ние депутатов, его надо проголосовать. (Шум в зале.) По 
мотивам голосования слово предоставляется депутату 
Пискунову. 

Пискунов А.А., подполковник, начальник отдела 
вычислительного центра космодрома  ”Плесецк”, 
г. Мирный (Плесецкий территориальный избирательный 
округ, Архангельская область). Есть предложение 
начинать работу в 9 часов утра и заканчивать в 18 
часов. 

Гуськов Ю.А., председатель Архангельского област- 
ного Совета народных депутатов, первый секретарь Ар- 
хангельского обкома КИСС (Новодвинский территорн- 
альный избирательный округ, Архангельская область). 
Уважаемый Председатель! Уважаемые депутаты! Я вно- 
у предложение: работать с 9 часов (проголосовать за 
это предложение поименно) до 19 часов, включая суб- 
боты. Тогда мы продвинемся. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 


*Здесь и далее звездочкой отмечены поименные голосования. Их 
результаты публикуются в томе У1. 
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Тихонов В.А., заместитель генерального директора 
производственного лесосплавного объединения ”Ени- 
сейлесосплав”, г. Красноярск (Свердловский террито- 
риальный избирательный округ, Красноярский край). 
Предложение нашей группы такое: начинать с 9 часов 
утра, работать до 18 часов, обеденный перерыв — один 
час. Таким образом, мы на два часа увеличим время 
работы, не продолжая вечером. Иначе это будет уто- 
мительно. 

Председательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Товарищи депутаты! То- 
варищ Председатель! Я хотел бы обратить внимание на 
то, что удлинение нашего рабочего времени может не 
дать результата, если не будем работать продуктивно. 
И к этому нужно отнестись осторожно. Я прошу поста- 
вить раздельно на голосование вопрос о субботе. В суб- 
боту, считаю, работать нам надо, а вопрос о времени 
перерыва и о времени окончания заседания — проголосо- 
вать отдельно. 

Председательствующий. И о времени начала работы 
тоже отдельно? Несколько раз на союзном Съезде тоже 
подходили к этому вопросу и все-таки возвращались 
к одному и тому же — 10 и 18 часов. Для этого имеется 
много причин. Утром с избирателями поговорить надо? 
Надо — от Дальнего Востока до Запада. Вечером кому- 
то в театр сходить надо? Надо. И так далее. А в субботу 
обязательно, скажем, работать. 

Шустов С/П., ведущий инженер Научно-производст- 
венного объединения машиностроения, г, Реутов (Желез- 
нодорожный территориальный избирательный округ, Мо- 
сковская область). Товарищи! Наш Съезд переходит 
в новую фазу, и нам нужно, наверно, работать по-ново- 
му. Дело в том, что собираются депутатские группы 
и обсуждают самые разные вопросы. Это обсуждение 
продолжается очень долго. По всей видимости, нужно 
порекомендовать Секретариату учесть это. Скажем, три 
или четыре дня работать так, как мы работаем здесь, 
всем вместе, а два дня в неделю — по группам. Таким 
образом, мы сможем обсуждать вопросы не на таком 
болышом форуме, где невозможно их детально разрабо- 
тать, а в небольших группах и на следующий день выхо- 
дить уже с подготовленными решениями. 


Председательствующий. Пожалуйста, руководитель 
Секретариата, 
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Грачев В.А. Товарищи, я считаю, что нам не нужно 
менять Регламент. Почему? Мы, Секретариат, начинаем 
работать в 9 часов, часто бывают заседания. Депутатские 
группы собираются тоже в девять. После окончания засе- 
даний в 18 часов идет подведение итогов, иногда до 20 
часов, и снова собираются группы. Я за то, чтобы оста- 
лся принятый Регламент. Неоднократно этот вопрос под- 
нимался, и, считаю, необоснованно. Работаем мы с 8 до 
20 часов — большая часть депутатов. А в субботу будем 
работать до 15 часов. 

Председательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. 

Харитонов Н.М., директор совхоза ”Галинский” Мош- 
ковского района, п. Обской (Новосибирский сельский тер- 
риториальный избирательный округ, Новосибирская об- 
ласть). Мы забываем народную мудрость. Народ гово- 
рит так: краткость — сестра таланта. Мое конкретное 
предложение: начинать рабочий день в 9 часов 30 минут, 
заканчивать в 18 часов, но работать конструктивно, к че- 
му мы все друг друга призываем, хотя пока безрезультат- 
но. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Насчет конструктивности су- 
дить депутатам. Во всяком случае от больших перерывов, 
когда работает Счетная комиссия, мы отказались. Мы 
заполняем это время вашими же выступлениями. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! Мы 
с вами самый уважаемый законодательный орган. И мы 
же приучаем всех то и дело нарушать наши законы. Мы 
затягиваем время. И получается, как в той пословице, 
когда ленивый 2 раза делает, а жадный 2 раза платит. Мы 
работаем над очень серьезными законами, принятие их 
в ажиотажном темпе, без должной проработки, может 
очень дорого обойтись всему народу. Поэтому многие 
комиссии, в том числе наша, Редакционная, а также депу- 
татские группы используют и перерывы, и время до 
начала заседаний и после. И этот режим, раз мы его 
с вами сами утвердили, надо уважать и не менять. Но 
в субботу, конечно, работать. 

Председательствующий. Первый микрофон, и будем 
голосовать. 

Аржанников Н.М., заместитель директора ленинград- 
ского филиала Института социологии Академии наук 
СССР (Смольнинский территориальный избирательный 
округ, г. Ленинград). Мы работаем, мне кажется, при всех 
нареканиях, неплохо, чего-то добиваемся, так что не сто- 
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ит нам экспериментировать. И еще очень короткая справ- 
ка в связи с решением, которое мы приняли по поводу 
трансляции. Ко мне неоднократно обращались жители 
Свердловской области — они смотрят нашу запись засе- 
даний на другой день. Вероятно, к другим депутатам 
тоже были подобные обращения. Мне кажется, было бы 
правильно либо принять соответствующее решение, либо 
председатель Государственного комитета по телевиде- 
нию и радиовещанию должен аргументированно объяс- 
нить, почему так происходит, чтобы не было вопросов. 

Председательствующий. Давайте голосовать. Я снача- 
ла хочу поставить на голосование вопрос относительно 
работы в субботу, поскольку здесь, видимо, будет боль- 
ше единодушия. Кто за то, чтобы работать в субботу? 
(Шум в зале, выкрики.) Что, поименно надо? Кто за то, 
чтобы вопросы, касающиеся порядка работы Съезда, 
провести поименным голосованием? 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ..................... 212 
Проголосовало ”за” ......... чении 597 
Проголосовало ”пПротив”” .......... инет 275 
Воздержалось ............. линии, пене 18 
Всего проголосовало ...... лич еиьиниимениньниинииииь 890 
Не голосовало .......иииииииииюичинаиь Та 0 


Решение принято. 
Кто за то, чтобы суббота была рабочим днем, прошу 
голосовать. Голосование поименное. 


Результаты голосования* 
Кворум для принятия решения 
Проголосовало ”за” ........ иене ииииинь я 
Проголосовало ”против” ......,. ие иииьниннининичиь 
Воздержалось ......... ии енинииииинитониизининавьнииня 
Всего проголосовало 
Не голосовало 





Решение принято. 

Несколько слов, прежде чем перейти к голосованию 
часового графика. Я знаю, что большинство депутатских 
групп работает каждый день то утром, то вечером. Еди- 
ного графика нет, и составлять его, конечно, не надо. Я, 
например, ввел в практику ежедневные встречи поочеред- 
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но с разными депутатскими группами. Я думаю, это 
очень хорошая форма работы, потому что мы вместе 
решаем много вопросов. Что же касается изменения на- 
шего графика, то нам, видимо, надо учесть опыт союз- 
ного Съезда и Верховного Совета СССР. Он показал, что 
уже к шести часам вечера люди устают и работают не 
очень внимательно, голосование часто идет просто меха- 
нически. Продолжительный дневной перерыв связан 
с тем, что надо готовить документы, выполнять поруче- 
ния и так далее. Режим этот более или менее отработан. 
И мы все-таки пришли к тому, что в субботу надо 
работать, а время начала и окончания заседаний все-таки 
оставить прежним и работать с 10 до 18 часов. 

Из зала. Правильно! (Аплодисменты. 

Председательствующий. Мы должны проголосовать. 
Народный депутат вносил первое предложение — с 10 до 
19 часов. (Шум в зале.) Вашу реакцию я понимаю так: 
первым поставить на поименное голосование вопрос 
о том, чтобы оставить прежний график работы. Кто за 
это предложение, прошу голосовать. 


Результаты голосования* 


Кворум для принятия решения ..иеенениь ее ЭЗ1 
Проголосовало ”за” ...... лунные. 870 
Проголосовало “против” .............. нений. 96 
Воздержалось ...... аки и И 4 
Всего проголосовало ........ НН 930 
Не голосовало ..... и а пинаанай 0 


Решение принято. 

Товарищи, высказывалось предложение в отношении 
создания групп по 8—10 проблемам. Мы должны создать 
комитеты и комиссии (их что-то около 25), которые 
практически как раз и будут заниматься этими проблема- 
ми и выносить их сначала на рассмотрение Верховного 
Совета, а потом — Съезда, Основные законы должны 
приниматься Верховным Советом, а здесь только те, 
которые утверждаются или связаны с Конституцией. По- 
этому есть ли смысл создавать такие группы по отдель- 
ным проблемам, или все-таки мы дождемся создания 
комитетов и комиссий и они будут квалифицированно 
заниматься этими проблемами? 

Это новое предложение, и мы обязаны проголосовать. 
Кто за то, чтобы создать группы по отдельным про- 
блемам? 
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Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ...... лечение 531 
Проголосовало ”за” ....... о еее 126 
Проголосовало ”против” ....... иль ииииииининьи 746 
Воздержалось ......... иен зииииинииотииииииевинани 31 
Всего проголосовало ........, о... ченииеииоинаниньь 897 
Не голосовало ..........очьиьнилниинииивинаиичинннь 0 


Решение не принято. 

Тогда будем создавать комитеты и комиссии, и они 
будут эти проблемы вносить на рассмотрение Верхов- 
ного Совета и Съезда народных депутатов. Будем строго 
руководствоваться повесткой дня, которую мы утве- 
рдили. 

Товарищи, по статье 20 Регламента. Мы с вами тогда 
на слух ее приняли. Вам сейчас дали ее полностью, 
и выступит по этой статье член Редакционной комиссии 
товарищ Лачугин. 

Лачугин И.Г., секретарь парткома Воронежского авиа- 
ционного производственного объединения (Левобереж- 
ный территориальный избирательный округ, Воронежская 
область). Уважаемые депутаты! Чтобы все наши рещения 
проводились в строгом соответствии с решением Съезда 
и действующей Конституцией, а также с учетом сегодня- 
шнего дня, пока мы еще не приступили к голосованию, 
предлагается принять статью 20 в редакции, которая вам 
роздана. Причем это будет соответствовать всем положе- 
ниям и Конституции и Регламента, так как старый Регла- 
мент не предусматривал альтернативности, Здесь это все 
четко внесено. Есть смысл зачитывать? 

Из зала. Нет. 

Председательствующий. Вопросы есть? 

Лачугии И.Г. В пятой строке слова ”другис” нет, 
зачеркнуто. 

Депутат (не представился). Я как раз по этому пово- 
ду, потому что это слово меняет очень многое — другие 
кандидатуры или нет. И у нас тут очень четко видно: 
другие кандидатуры”. 

Лачугия И.Г. Если вводить слово ”другие”, что име- 
лось в виду, мы тогда сокращаем конституционное право 
нашего Председателя. 

Председательствующий. То есть в том варианте, ко- 
торый у меня, здесь слова ”другие” нет. Видимо, вам 


не успели исправить. Слово ”другие” исключается из 
статьи 20, 
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Вопросов нет? Тогда ставлю на голосование. Кто 
за то, чтобы статью 20 принять в том варианте, ко- 
торый у вас имеется, без слова ”другие”, прошу го- 
лосовать. 


Результаты голосования 

Кворум для принятия решения .......... линии 531 
Проголосовало *за” ......... ен .... 593 
Проголосовало ”против” .... 
Воздержалось ..... „еее 32 
Всего проголосовало 
Не голосовало ....... +. чении ити 1 





Решение принято. 

Слово предоставляется руководителю Секретариата. 

Грачев В.А. Уважаемые товарищи депутаты! В пят- 
ницу, как вы знаете, были собраны предложения по коми- 
тетам и комиссиям. Те депутаты, которые подали заявле- 
ния на постоянную работу, должны точно определиться 
—- на постоянную или не на постоянную работу. А те из 
депутатов, кто будет участвовать не постоянно, тоже 
могут подать заявления. Уточните это с Леонидом Пав- 
ловичем Евдокимовым в Секретариате. Такие предложе- 
ния просим сдать до конца дня. 

Далее. Объявление Секретариата Верховного Совета 
РСФСР. Группа депутатов от Московской области пред- 
ставила в подготовительную комиссию два протокола 
о кандидатурах в состав Верховного Совета РСФСР, но 
депутаты окончательно не определились в предложениях 
Съезду, поэтому в списке по Московской области воз- 
можны изменения. 

Товарищи, поступает очень много жалоб на то, что не 
отвечают до сих пор на запросы. К сожалению, к нам 
ответы на запросы идут очень медленно. Я еще раз, 
пользуясь трибуной и телевидением, напоминаю ответст- 
венным лицам, министрам, всем. кому направлялись де- 
путатские запросы, а это около 200 запросов, чтобы они 
давали ответы. Сегодня получен всего лишь один ответ 
по беженцам, подписанный товарищем Чистоплясовым. 
Мы этот ответ соответствующим образом передадим. 

Товарищи! Поступает много запросов лично в адрес 
Бориса Николаевича Ельцина. Причем некоторые из них 
озаглавливаются как депутатские запросы. Они содержат 
конкретные вопросы и зачастую не носят статуса депу- 
татского запроса. 
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Мы все эти запросы, разумеется, передадим Борису 
Николаевичу Ельцину. Они будут рассмотрены либо как 
письма, обращения, либо как депутатские запросы. Есте- 
ственно, в силу того, что Борис Николаевич ведет Съезд, 
он просто не сможет в эти три дня ответить. Мы будем 
передавать их ему, если не будет от вас каких-то особых 
требований, то есть если будет принят этот порядок. 
Спасибо. 

Председательствующий. В пятницу поступило обраще- 
ние от якутских автомобилистов. Кто из депутатов хотел 
бы высказаться? Пожалуйста. 

Герольд Ю.А., горный мастер шахты ”Полосухинс- 
кая” концерна ”Кузнецкуголь”, г. Новокузнецк (Орджо- 
никидзевский территориальный избирательный округ, Ке- 
меровская область). Ко мне обратилась групла якутских 
водителей, которые участвовали в забастовке в прошлом 
голу и были уволены. Они передали мне обращение, 
которое я сейчас зачитаю. Я прошу меня внимательно 
выслушать. Я его взял не просто как депутат, а потому 
что являюсь представителем рабочего движения Кузбас- 
са, одним из его руководителей. Мы этот вопрос рассмат- 
ривали у себя в Совете рабочих комитетов Кузбасса, 
выразили солидарность с этими водителями, уволенны- 
ми, считаем, незаконно, и осудили незаконное их уволь- 
нение, 

”Съезду народных депутатов РСФСР от группы рабо- 
чих забастовочного комитета Якутского пассажирского 
автобусного предприятия № 1 — Выпасняка, Олейникова, 
Мавлюты, Волюченко, Ланько, Пахорукова, Унтанова, 
Мастюрадзе, Амирова, Якунина. 

Мы, вышепоименованные рабочис. водители Якутс- 
кого автобусного парка, уволены с работы за забастовку, 
которая у нас состоялась 27 июля 1989 года. Единоглас- 
но, почти всем трудовым коллективом, были избраны 
в забастовочный комитет. Однако с 28 июля 1989 года 
местным органам власти Якутской АССР путем обмана 
и угроз удалось подавить забастовку. А мы, с ведома 
прокуратуры Якутской АССР, администрацией были уво- 
лены с работы. 

Мы ни в чем не доверяем и не верим народным 
депутатам РСФСР от Якутской АССР. Для этого мы 
имеем серьезные основания. На забастовке трудовой кол- 
лектив нашего автобусного парка города Якутска предъ- 
явил администрации, органам власти Якутской АССР 14 
требований исключительно правового характера. 
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В защиту законных прав рабочих правительственная 
комиссия Совета Министров Якутской АССР своим прото- 
колом и решением от 28 июля 1989 года признала требова- 
ния законными и справедливыми, подлежащими выполне- 
нию. Однако в ответ на наше требование забастовочный 
комитет был уволен с работы, репрессирован и лишен 
права на труд, практически — на существование. После 
забастовки и нашего увольнения с работы мы прошли все 
инстанции государственных и общественных органов: ЦК 
профсоюза работников автотранспорта, ВЦСИС, Минав- 
тотранс РСФСР, Госкомтруд СССР, Прокуратуру СССР, 
Верховный Совет и Советы Министров РСФСР и СССР, 
обращались к народным депутатам СССР Яковлеву и Бо- 
родину. Никто нас не упрекнул, что мы не правы или что 
налии действия неправомерны, напротив, на словах мы 
получали поддержку, на деле — нет. 

17 ноября 1989 года на личном приеме в Кремле 
Председатель Совета Министров РСФСР товарищ Вла- 
сов лично обещал разобраться и помочь нам. Об этом 
свидетельствует его резолюция на нашем коллективном 
обращении, но по сей день, по 25 мая 1990 года, нам 
отказано в правовой помощи. Лиштены права на труд и до 
сих пор не восстановлены на работе 10 рабочих. Органы 
суда и прокуратуры Якутской АССР против нашего вос- 
становления на работе, что стало очевидным по докумен- 
там нарсуда города Якутска и прокуратуры Якутской 
АССР. Сегодня мы в отчаянии...” Товарищи, я прошу 
слушать, речь идет о судьбах людей! ”Сегодня мы в от- 
чаянии, окружены полным бесправием, лишены источ- 
ника существования, а у нас семьи и дети, мы готовы на 
крайность. За счет помощи граждан мы посылаем от нас 
делегацию в Москву на первый Съезд Российской Феде- 
рации, обращаемся к Съезду и просим восстановить нам 
гражданские права, право на труд или поручить Верхов- 
ному Суду РСФСР рассмотреть как первой инстанции 
наше исковое заявление, которое было отдано нами ор- 
ганам суда Якутской АССР, но впоследствии мы вынуж- 
дены были заявить отвод в связи с недоверием органам 
суда и прокуратуры Якутской АССР на законном основа- 
нии. Мы ставим в известность всех народных депутатов 
РСФСР, что, если мы и от Съезда не получим правовой 
защищенности, действенной помощи, у нас не останется 
иного пути, как публично объявить голодовку. Мы будем 
стоять насмерть в борьбе за наши гражданские права”. 
И дальше идут их подписи. 
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Я хочу сказать, товарищи, что буквально на днях 
— в четверг, пятницу — прошел еще один суд над Выпас- 
няком, 34-й по счету. Верховный Суд РСФСР пока не 
принял никаких решений. У меня просьба ко всем депу- 
татам выразить свое отношение к этому вопросу голосо- 
ванием. А если Съезд решит это дело передать в Сек- 
ретариат и разобраться в нем, пока Съезд еще работает, 
— у меня есть все необходимые документы. 

Председательствующий. Товарищи, тут, наверное, нам 
не отношение надо выразить, а просто дать специальное 
поручение Съезда народных депутатов республиканской 
прокуратуре, чтобы ее представители поехали на место 
и там разобрались, а потом доложили Съезду о принятых 
мерах. Кто за это предложение, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 
Кворум для принятия решения ..........инннине 531 
Проголосовало ”за” ......... 






Проголосовало ”против” .. 76 
Воздержалось ...... и иеениинне :. 18 
Всего проголосовало . ... 829 
Не голосовало ........... ини иивиоиилииинониилюьлью 0 


Решение принято. 

Так. У нас по плану в 13 часов 30 минут сообщение 
Счетной комиссии. Она не готова, видимо? 

Тогда для объявлений — первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутах (не представился). Уважаемые товарищи! 
У меня два объявления. 

Первое. В 15 часов на втором этаже состоится собра- 
ние группы коммунистов, которые стоят на позициях 
Демократической платформы в КПСС”. Приглашаются 
не только члены партии, но и сочувствующие. 

И второе. После окончания заседания, после 18 часов, 
депутаты, желающие работать на постоянной или не на 
постоянной основе в Комитете по вопросам работы Со- 
ветов и местного самоуправления, приглашаются встре- 
титься в конце зала. 

Шеболдаев С.Б., доцент Московского института стали 
и сплавов (Ореховский территориальный избирательный 
округ, г. Москва). Депутатская группа ”Этика” сегодня 
в 15 часов встречается здесь, в конце зала, на гостевых 
местах. Просьба ко всем, кто в нее записывался, подойти. 
У нас важные вопросы. 
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Второе. Борис Николаевич, я хотел бы напомнить, что 
депутат Быков вносил предложение: от первого и от 
второго микрофонов давать слово только по порядку 
ведения. По-видимому, это разумно. Мы это предложе- 
ние приняли. Но тогда есть смысл объявления делать 
с трибуны, для того чтобы мы в дальнейшем не путались 
в этом. 

И третье. Для того, чтобы исключить возможность 
выхода к первому и второму микрофонам по другим 
вопросам или по крайней мере не мешать выступлениям 
и привлечь ваше внимание к таким выступлениям, может 
быть, имеет смысл поднимать руку с нашей электронной 
карточкой. Вы сразу заметите, что это вопрос по порядку 
ведения. 

И у меня — как раз по порядку ведения. Я пытался 
высказать это замечание раныше, но, к сожалению, при- 
ходится делать это сейчас. Дело в том, что статью 20 
Временного регламента, которую мы приняли в новой 
редакции, далеко не все депутаты получили. И это, к со- 
жалению, частое явление, когда Секретариат раздает те 
или иные тексты, те или иные поправки и прочие бумаги 
прямо в зале. Предлагаю, чтобы какое-то количество 
этих материалов находилось и на столах, поскольку то, 
что утром там раскладывается, не всегда самое нужное 
и самое важное. А вот такие материалы, как статья 20, 
многие не получили. Я рад, что за нее проголосовали, но 
могли и отклонить. Тем более что слова ”другие кан- 
дидатуры” туда очень странным образом попали, хоть 
и зачеркнуты. Надо в дальнейшем за такими важными 
моментами следить, чтобы Секретариат подобных вещей 
не допускал. 

Председательствующий. Хорошо. Пожалуйста. 

Домнина В.А., юрист паучно-исследовательского ин- 
ститута ”Марс”, г. Ульяновск (Заволжский территори- 
альный избирательный округ, Ульяновская область). Ува- 
жаемые депутаты! Я очень сожалею, что получила слово 
уже после того, как проголосовали по поводу обращения 
якутских водителей. Почему? Потому что работаю юрис- 
том на предприятии и, прекрасно понимая и зная уровень 
возникающих трудовых конфликтов, считаю, что мы ие 
обратили внимания на важный момент: его авторы, обой- 
дя все инстанции, вплоть до Прокуратуры СССР, заяви- 
ли, что они не верят ни во что и никому. Поэтому 
я хотела бы, хотя мы и проголосовали, внести предложе- 
ние: кроме поручения Прокуратуре разобраться в этой 
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ситуации, создать депутатскую группу и заняться этим 
вопросом. Считаю, что в данной ситуации это наиваж- 
нейшая проблема, потому что социально-правовая защи- 
щенность личности у нас практически отсутствует. 

Председательствующий. Учитывая, что мы решение 
по этому вопросу приняли и Прокуратура, разобравшись, 
должна доложить результаты Съезду, думаю, нужно обо- 
ждать. Если же мы не будем удовлетворены результата- 
ми, тогда создадим депутатскую группу. Пожалуйста. 

Волков Л.Б., старший научный сотрудник Института 
научной информации по общественным наукам Акаде- 
мии наук СССР, г. Москва (Таганский территориальный 
избирательный округ, г. Москва). Уважаемый Председа- 
тель Верховного Совета! Уважаемые народные депутаты! 
Я, к сожалению, тоже вынужден принять участие в этом 
обсуждении, потому что ко мне как к депутату и юристу 
часто обращаются рабочие и служащие по поводу того, 
что прокуратура, и в частности Прокуратура РСФСР, не 
обеспечивает охрану трудовых и гражданских прав граж- 
дан. Не оспаривая принятого решения по вопросу, кото- 
рый был здесь поднят о рабочих-забастовщиках, я в то же 
время поддерживаю предложение о том, чтобы была 
создана немногочисленная депутатская комиссия из юри- 
стов, которая могла бы быстро проверить обращение 
и взять под контроль этот вопрос. Это очень важный 
вопрос, который касается не только этой группы рабочих. 

Спасибо. Я вношу предложение поставить высказан- 
ное предложение на голосование. 

Председательствующий. Пожалуйста. 

Багандалиев М.Б., министр жилищио-коммунального 
хозяйства Дагестанской АССР, г. Махачкала (Каспийский 
территориальный избирательный округ, Дагестанская 
АССР). Уважаемый Председатель! Уважаемые депутаты! 
К Сьезду обратилась группа мусульман, меня попросили 
передать их обращение. 

Уважаемые народные депутаты Российской Респуб- 
лики! К вам обращаются ваши соотечественники-мусуль- 
мане. В течение более чем 70 лет нам была закрыта 
дорога в Мекку, куда обязан раз в жизни совершить 
паломничество — хадж — каждый правоверный мусуль- 
мания. 

В этом году власти по воле Аллаха смилостивились 
над нами и разрешили, хотя и ограниченному количеству 
верующих, совершить хадж. Однако партийные аппарат- 
чики, которые, к сожалению, продолжают свою диктату- 
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ру, установили для нас нереальные условия для выезда. 
то есть назначили стоимость поездки в сумме 11 тысяч 
рублей. Реально ли это? Думается, что это безнравствен- 
но, если учесть, что туристическая поездка на американс- 
кий континент стоит в пределах полутора тысяч рублей. 

Мы считаем, что подобное отношение к верующим 
является дискриминацией, и просим вас оказать нам по- 
мошь в разрешении этой проблемы, то есть определить 
реальную стоимость поездки и упростить процедуру вы- 
езда”. 

Товарищи депутать! Товарищ Председатель! Этот за- 
прос был сделан нашими депутатами по просьбе группы 
мусульман. Однако мы ответа не получили. Они просят 
предоставить полную калькуляцию стоимости поездки 
в Мекку по всем видам затрат и дать разъяснения о воз- 
можности совершения паломничества в Мекку в частном 
порядке, то есть без оформления путевок в Совете по 
делам религий. 

Председательствующий. Передайте запрос. Пожа- 
луйста. , 

Депутат (не представился). Уважаемые Председатель, 
заместители Председателя! Небольшое добавление. Про- 
шу включить в решение Съезда вопрос о якутских во- 
дителях. Мы только что слышали о том, что депутатские 
запросы исполняются с болышой задержкой. Ввиду того, 
что это запрос, касающийся особо острой проблемы, 
предлагаю указать конкретный срок для исполнения 
Прокуратурой решения Съезда — недельный срок. Через 
неделю Прокуратура должна нам доложить свое ре- 
шение. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста, 

Глотов С.А., майор, преподаватель Краснодарского 
высшего военного командно-инженерного училища ра- 
кетных войск (Ленинский территориальный избиратель- 
ный округ, Краснодарский край). Уважаемый товарищ 
Председатель! Уважаемые товарищи депутаты! Если ве- 
рить тем предложениям, которые были нам сегодня ут- 
ром розданы, шестого числа у нас самый ответственный 
день: мы должны обсудить и утвердить Декларацию 
о суверенитете РСФСР. В этой связи хотелось бы сказать, 
что во всех вариантах, которые нам раздавались раньше, 
и в последнем варианте присутствует такое понятие, как 
Союзный договор, или договор о составе СССР. Поэто- 
му. думаю. нам нужно за эти полтора дня обязательно 
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встретиться с теми товарищами, которые готовят мате- 
риалы по Союзному договору, послушать, какие у них 
есть мысли и предложения. Борис Николаевич, я прошу, 
чтобы такой товарищ выступил перед нами за эти пол- 
тора дня. 

И второе. Группа депутатов просила объявить, что 
группы или депутаты, желающие работать в комиссии по 
чрезвычайным обстоятельствам, собираются в перерыве 
у пятого микрофона. 

Председательствующий. В отношении суверенитета 
мы договорились: сегодня в течение дня подать в комис- 
сию все свои предложения, замечания и так далее. Она не 
сможет полностью развернуть свою работу, пока не по- 
лучит всех замечаний. 

Вы правы — надо встретиться с группой, которая 
работает над Союзным договором, чтобы нам можно 
было внести свои предложения шестого числа. 

Пожалуйста, объявления. 

Из зала. Объявление для группы независимых депута- 
тов и ”Демократического центра”. Сразу после объявле- 
ния перерыва сбор у шестого микрофона. 

Из зала. Собрание группы ”Смена” в холле шестого 
этажа гостиницы ”Россия” в 15 часов. 

Из зала. Внимание! Товарищи депутаты, представи- 
тели группы народного образования, науки и культуры! 
Напоминаю, что собрание группы состоится сегодня в 20 
часов в конференц-зале гостиницы ”Россия”. В связи 
с этим хотел бы обратиться к группе строителей, в част- 
ности к товарищу Жигулину. Они слышали это мое объ- 
явление еще в пятницу утром, однако назначили свою 
встречу на 19 часов. Я бы просил их сдвинуть на полчаса 
время встречи, то есть на 18 часов 30 минут, чтобы не 
было накладок. Спасибо. 

Из зала. К тем, кто записался в группу депутатов 
Сибири, просьба сразу после объявления перерыва со- 
браться в начале зала около трибуны для проведения 
короткого организационного собрания. 

Арутюнов М.Г., начальник отдела Московского науч- 
но-исследовательского института счетного машиностро- 
ения (Советский территориальный избирательный округ, 
г. Москва). Уважаемые депутаты! В нашу группу по 
беженцам поступает очень много обращений к депутатам 
и к Съезду. Просьба для рассмотрения этих обращений 
и выработки общей позиции собраться сегодня в 15 часов 
у первого ряда московской депутации. 
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Из зала. Собрание группы народных депутатов 
— медицинских работников состоится сегодня в 21 
час в конференц-зале гостиницы ”Россия”, второй этаж, 
северный блок. 

Цой В., председатель правления государственно-ко- 
оперативного концерна ”ЭКСПА”, г. Хабаровск (Красно- 
флотский территориальный избирательный округ, Хаба- 
ровский край). Всем 227 депутатам, записавшимся в груп- 
пу ”Продовольствие и здоровье” просьба завтра 
к 9 часам прийти на балкон, чтобы мы могли представить 
документы, которые подготовлены к вопросу об аграр- 
ной политике на Съезде. 

Долгов В.В., председатель исполкома Владимирского 
областного Совета народных депутатов (Гусь-Хрусталь- 
ный территориальный избирательный округ, Владимирс- 
кая область). Просьба в объявленный большой перерыв 
собраться слева, вот здесь, около центральной трибуны, 
председателей Советов и исполнительных комитетов Ка- 
лужской, Ярославской, Ивановской, Калининской, Ря- 
занской, Тульской, Смоленской областей. 

И позвольте, уважаемый Борис Николаевич, еще раз 
обратиться к Вам с просьбой проинформировать нас, что 
же предпринимается Моссоветом в связи с решением, 
которое они приняли. Избиратели вчера вновь высказали 
болыное беспокойство по этому вопросу, что мы очень 
ненастойчиво решаем эти дела. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Депутатам не роздана инфор- 
мация Моссовета? Нет. Я прошу Секретариат, чтобы 
после перерыва в 16 часов депутаты имели эту инфор- 
мацию. Я в субботу встречался с Гавриилом Харитоно- 
вичем Поповым, долго беседовал. Они подготовили свою 
информацию, хотя и не окончательную, но ее нужно 
будет довести до сведения всех депутатов. 

Пожалуйста, первый микрофон. 

Из зала. Группа беспартийных депутатов собирается 
сегодня в 18 часов у четвертого микрофона. 

Из зала. Сбор уральской группы в 20 часов у входа 
в конференц-зал гостиницы ”Россия”. 

Из зала. Депутаты-строители, идя навстречу группе 
народного образования, науки и культуры, переносят 
начало своего собрания на 18 часов 30 минут. 

Из зала. Депутатская группа ”Правовые работники” 
собирается сегодия после 18 часов в Грановитой палате. 

Данков Г.А., начальник управления внутренних дел 
исполкома Куйбышевского областного Совета народных 
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депутатов (Советский территориальный избирательный 
округ, Куйбышевская область). Уважаемый Председа- 
тель! Уважаемые коллеги! У нас, у работников правовых 
органов, есть обращение к Съезду. Разрешите мне огла- 
сить его. 

Мы, народные депутаты РСФСР, оценивая состояние 
преступности в республике, считаем своим долгом об- 
ратиться к Съезду народных депутатов РСФСР и заявить 
следующее. 

Разгул преступности в стране, активизация коррумпи- 
рованных преступных групп, разрастание межнациональ- 
ных конфликтов, мощный всплеск теневой экономики и, 
как следствие этого, обострение социальной напряженно- 
сти стали возможны прежде всего в результате экономи- 
ческого кризиса, а также отсутствия стабильной и научно 
обоснованной программы борьбы с преступностью. 

За годы перестройки допущены принципиальные субъ- 
ективные ошибки в определении стратегических направ- 
лений этой работы, которые в целом явились не чем 
иным, как шараханьем из крайности в крайность, и усу- 
губили без того сложную обстановку. 

Прошедшие годы доказали полную несостоятель- 
ность организованных административно-командными 
методами кампаний по борьбе с пьянством и нетрудовы- 
ми доходами, непродуманность законов о кооперации, 
ошибочность ”юбилейных” амнистий. Пагубное влияние 
на деятельность органов внутренних дел оказала. и пороч- 
ная практика назначения на руководящие должности ра- 
ботников партийного и государственного аппарата, не 
имеющих юридического образовапия и достаточного 
опыта работы. 

Вместо продуманной программы по борьбе с престуи- 
ностью, опирающейся на научную доктрину об искоренс- 
нии причин правонарушений, силу закона. и конкретные 
материальные ресурсы, высшими органами власти СССР 
в последнее время принимаются решения, носящие в ос- 
новном декларативный характер, которые какого-либо 
существенного материального и правового обеспечения 
на местах не находят. Созданные временные комитеты по 
борьбе с преступностью также не оправдывают своего 
назначения, явившись новыми бюрократическими орга- 
нами по заслушиванию отчетов о деятельности правоох- 
ранительных органов. 

В определенной мере дестабилизируется работа ор- 
ганов внутренних дел в связи с длительным нерещением 
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проблемы о месте следственного аппарата в системе пра- 
воохранительных ведомств. 

Уже многие годы признается, но не предпринимается 
эффективных мер по преодолению отсталости и явной 
неповоротливости уголовного и уголовно-процессуаль- 
ного законодательства, не соответствующего сложившей- 
ся ситуации в сфере уголовно-правовых отношений, не 
учитываются многочисленные предложения с мест по 
обеспечению правопорядка и законности. Среди них: 

принятие закона о советской милиции, проект которо- 
го длительное время не рассматривается Верховным Со- 
ветом СССР; 

разработка правовых норм, направленных на совер- 
шенствование доказательственной базы преступной де- 
ятельности и нейтрализацию организованных преступ- 
ных формирований; 

предложения о необходимых процессуальных гаран- 
тиях деятельности правоохранительных органов, преду- 
сматривающих административную — ответственность 
должностных лиц и граждан за неисполнение их постано- 
влений, запросов, вынесенных и направленных в соответ- 
ствии с законом, непринятие мер по представлениям об 
устранении причин и условий, способствующих соверше- 
нию преступлений; 

меры, реально гарантирующие правовую защищен- 
ность свидетелей, потерпевших и работников правоох- 
ранительных органов; 

освобождение милиции от выполнения несвойствен- 
ных ей функций; 

создание системы подготовки кадров, обеспечива- 
ющей в полной мере подготовку специалистов для рабо- 
ты в правоохранительных органах, и ряд других. 

Кроме того, нуждаются в пересмотре основные принци- 
пы материального и социального обеспечения сотрудников 
МВД, создающие необходимые условия для конкурсного 
отбора на службу с учетом экстремальных условий труда, 
риска для жизни и здоровья. Принятые в последнее время 
правительством меры по повышению материального со- 
держания сотрудников заведомо неэффективны. 

Требует немедленного разрешения проблема слабой 
технической оснащенности органов внутренних дел (вне- 
дрения системы централизованной компьютеризации, 
обеспечения современной экспертно-криминалистической 
техникой, специализированным автотранспортом, сред- 
ствами связи и так далее). 
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С учетом всего изложенного нам представляется не 
вполне обоснованным утверждение Президента СССР 
о том, что система правоохранительных органов в целом 
располагает необходимым потенциалом для успертной 
борьбы с престунностью. 

В условиях формирования правового государства счи- 
таем необходимым также заявить, что стратегические 
направления в борьбе с преступностью не должны зави- 
сеть от колебаний политического курса, а исполнение 
закона — от различных ведомственных инструкций и то- 
лкований. 

Необходимо на практике воплотить в жизнь один из 
основных конституционных принципов правового госуда- 
рства — принцип всеобщего равенства граждан перед 
законом вие зависимости от того, является человек, сове- 
риивший преступление, народным депутатом, государст- 
венным или партийным деятелем. Высшим авторитетом 
в государстве должен быть только закон. 

Обращаясь к депутатам Съезда, мы просим высший 
орган власти России принять к сведению и безотлагатель- 
но осуществить предлагаемые меры по созданию необ- 
ходимых условий для обеспечения законности и правопо- 
рядка в республике”. 

Председательствующий. Слово председателю Счетной 
комиссии. 

Сидоренко Ю.С., директор Ростовского научно-иссле- 
довательского онкологического института (Пролетар- 
ский территориальный избирательный округ, Ростовская 
область). Уважаемый Борис Николаевич, дорогие това- 
рищи! Счетная комиссия готова к проведению голосова- 
ния. Имеется два бюллетеня — белый и розовый. О про- 
цедуре и порядке, я думаю, вам докладывать не нужно. 
Мы просим полчаса на голосование и в 16 часов сможем 
доложить результаты. 


Председательствующий. Перерыв на голосование до 
16 часов. 


ЗАСЕДАНИЕ ДВАДЦАТЬ ВОСЬМОЕ 


Большой Кремлевский дворец. 

4 июня 1990 года. 16 часов. 
Председательствует Председатель 
Верховного Совета РСФСР 
Б. Н. Ельцин 


Председательствующий. Товарищи, прошу садиться. 
Начинаем работу. Слово предоставляется председателю 
Счетной комиссии народному депутату РСФСР Сидо- 
ренко. 

Сидоренко Ю.С., директор Ростовского научно-иссле- 
довательского онкологического института (Пролетарс- 
кий территориальный избирательный округ, Ростовская 
область). Глубокоуважаемый Председатель Верховного 
Совета РСФСР! Глубокоуважаемые депутаты и гости 
Съезда! Комиссия закончила свою работу. Разрешите 
огласить результаты. 

"Протокол Счетной комиссии Съезда народных депу- 
татов РСФСР о результатах тайного голосования по 
выборам первого заместителя Председателя Верховного 
Совета РСФСР от 4 июня 1990 года. 

В соответствии с Временным регламентом Съезда 
народных депутатов РСФСР Счетная комиссия произвела 
подсчет голосов, поданных на выборах первого заместите- 
ля Председателя Верховного Совета РСФСР, и установила: 

В бюллетень для тайного голосования по выборам 
первого заместителя Председателя Верховного Совета 
РСФСР была внесена кандидатура народного депутата 
Хасбулатова Руслана Имрановича. 

Общее число народных депутатов — 1060. 

Число народных депутатов. получивших избиратель- 
ные бюллетени, — 905. 

При вскрытии избирательных ящиков обнаружено 902 
бюллетеня. 
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Недействительных бюллетеней нет. 

Поданные голоса распределились следующим об- 
разом: 

за” — 459, 

против” — 443. 

Таким образом, кандидатура не набрала требуемого 
для избрания числа голосов. 

Председатель Счетной комиссии. 

Секретарь Счетной комиссии. 

Члены Счетной комиссии”. 

Просим утвердить протокол Счетной комиссии. 

Председательствующий. Товарищи, кто за то, чтобы 
утвердить протокол Счетной комиссии, прошу голо- 
совать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ........ иль 531 
Проголосовало ”за” ......... ии ииииинилиниь 843 
Проголосовало ”против” ............„ииииининииии 31 






Воздержалось ............. 1... елинититииленииния 1 
Всего проголосовало ............. +... илиииьииизильнии 875 
Не голосовало ........ Иа Наеаа, 0 


Решение принято. 

Сидоренко Ю.С. ”Протокол № 1 Счетной комиссии 
Съезда народных депутатов РСФСР о результатах тай- 
ного голосования по выборам заместителя Председателя 
Верховного Совета РСФСР от 4 июня 1990 года. 

В соответствии с Временным регламентом Съезда 
народных депутатов РСФСР Счетная комиссия произвела 
подсчет голосов, поданных на выборах заместителя 
Председателя Верховного Совета РСФСР, и установила: 

В бюллетень для тайного голосования по выборам 
заместителя Председателя Верховного Совета РСФСР 
была внесена кандидатура народного депутата Шахрая 
Сергея Михайловича. 

Общее число народных депутатов РСФСР — 1060. 

Число народных депутатов, получивших избиратель- 
ные бюллетени,— 905. 

При вскрытии избирательных ящиков обнаружен 901 
бюллетень. 

Недействительных бюллетеней нет. 

Поданные голоса распределились следующим об- 
разом: 

за” — 431, 
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против” — 470. 

Таким образом, кандидатура не набрала требуемого 
для избрания числа голосов. 

Председатель Счетной комиссии. 

Секретарь Счетной комиссии. 

Члены Счетной комиссии”. 

Просим утвердить протокол Счетной комиссии. 

Председательствующий. Кто за то, чтобы утвердить 
протокол Счетной комиссии, прошу голосовать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ........иилииньнь 531 
Проголосовало “За” .........ьиииинииоиинииезиитниь 840 
Проголосовало ”против” ....... иена 40 
Воздержалось ..., не льииниизинонининоньнвииньли они 7 
Всего проголосовало ...... не инииииианизинииияицьнв 887 
Не голосовало .... „неее или ини зжичозиьиви ини 0 


Решение принято. 

Сидоренко Ю.С. Счетная комиссия приносит извине- 
ние депутату Чуркину (294-й территориальный избира- 
тельный округ) за то, что были перепутаны номера окру- 
гов с депутатом Госпорьяном (298-й территориальный 
избирательный округ). 

Председательствующий. Спасибо, У нас накопилось 
несколько вопросов для раздела ”Разное”. Сейчас пред- 
седательствовать будет Борис Михайлович Исаев, 
а я прошу дать мне тайм-аут. 


Председательствует заместитель Председателя 
Верховного Совета РСФСР 
Б. М, Исаев 


Председательствующий. Товарищи! Народный депу- 
тат РСФСР Рябов просит предоставить ему слово. Пожа- 
луйста, Николай Константинович. 

Рябов Н.К., заведующий отделением городской боль- 
ницы № 38 им, Н.А. Семашко, г. Ленинград (Пушкинский 
территориальный избирательный округ, г. Ленинград). 
Уважаемые народные депутаты! В ходе Съезда выступи- 
ли четыре народных депутата-медика, которые в боль- 
шей или менышей степени раскрыли проблемы здоровья 
и нашего здравоохранения. Но, к сожалению, они, на мой 
взгляд, были выслушаны участниками Съезда недостато- 
чно внимательно, хотя эти проблемы касаются каждого 
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сидящего здесь народного депутата и всех избирателей 
республики. 

В выступлениях многих народных депутатов на Съез- 
де говорилось, что наша экономика подошла к критичес- 
кой черте. К сожалению, наше здравоохранение уже дав- 
но находится за всякой чертой, в периоде полураспада. 
Отношение руководящей партии и правительства к здра- 
воохранению я оцениваю как геноцид собственного наро- 
да. Если сейчас зачастую нечем лечить больных, то в бли- 
жайшие годы некому будет заниматься этим. Дефицит 
кадров в государственном здравоохранении резко растет. 
По-прежнему врачи-терапевты, педиатры в стационарах 
получают по 110 рублей, а медицинские сестры — 80 
рублей в месяц. Нигде в мире такого положения нет. 
Государство вынуждает медиков идти на крайние меры. 
В Москве и Московской области, в Ленинграде и Ленин- 
градской области созданы стачечные комитеты, которые 
в первую очередь требуют изменения системы здравоох- 
ранения и, безусловно, борются за свои права трудиться 
дальше в нормальной обстановке. 

К сожалению, у нас для распространения СПИДа 
выработан ”новый социалистический способ его переда- 
чи” — через здравоохранение. А когда оно становится 
опасным для здоровья народа, это недопустимо! 

Если правительство не отреагирует должным образом 
на требования медиков, можете себе представить послед- 
ствия стачечной борьбы?! А я уверен, что медиков Моск- 
вы и Ленинграда поддержат и в других регионах. 

Маленькая иллюстрация к вопросу о суверенитете 
России. Министр здравоохранения РСФСР Потапов от- 
менил бесплатные дежурства врачей в больницах. Мипз- 
драв СССР 4 мая этого года, когда миновала угроза 
забастовки медиков Зеленограда, намечаемая на 1 мая, 
своим решением отменил приказ министра здравоохране- 
ния РСФСР. Какие чувства может вызвать такое реше- 
ние? Естественно, чувство протеста. 

Городским стачечным комитетом медработников Ле- 
нинграда я уполномочен передать требования работни- 
ков здравоохранения Ленинграда и Ленинградской об- 
ласти Председателю Верховного Совета республики. 
Благодарю за внимание. 

Председательствующий. Депутат Литвинов из Костромы 
просит дать ему слово по разделу ”Разное”. Пожалуйста. 

Литвинов Ю.А., майор, военнослужащий войсковой 
части, г. Кострома (Свердловский территориальный изби- 
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рательный округ, Костромская область). Дорогие това- 
рищи депутаты! В пятницу Борис Николаевич Ельцин 
сообщил, что ему позвонил Председатель Верховного 
Совета Армении и просил не принимать в адрес Армении 
никакого заявления от имени Съезда, 

Вернуться к этому вопросу меня вынудила просьба 
моих избирателей, тех солдат, сержантов, офицеров, ко- 
торые с февраля 1988 года практически все время нахо- 
дятся в положении боевой готовности — лететь и тушить 
национальные пожары”. 

В Армении в настоящее время сложилась чрезвычай- 
ная обстановка. По сообщениям прессы, других каналов 
информации, становится ясно, что правительство респуб- 
лики теряет нити управления. Произошел полный развал 
правоохранительных органов. Они не справляются с на- 
растающей волной преступности в Армянской ССР. Пра- 
ктически проводится подготовка к вооруженному захвату 
законной конституционной власти. 

На руках у боевиков, а эти формирования боевиками 
могут называться только чисто условно, находятся тыся- 
чи единиц автоматического, нарезного оружия, имеется 
боевая техника. Буквально вчера мне рассказывали, что 
там появились даже зенитные ракеты класса ”земля 
— воздух”, те самые ”стингеры”, которые применялись 
в Афганистане. Это вооружение идет по каналам через 
Турцию. 

Эти формирования (а на их вооружении, я повторяю, 
находится и боевая техника) совершенно свободно, с ору- 
жием в руках, щеголяя своим положением, разгуливают 
по городам Армении, особенно в Ереване. А если есть 
в руках оружие, то оно может стрелять. И оно стреляет. 
Подтверждение тому — кровавые события на прошлой 
неделе. 

Армения официально входит в состав Союза Советс- 
ких Социалистических Республик, на ее территории дей- 
ствует, по крайней мере должна действовать, Конститу- 
ция СССР. И не замечать того, что на территории Арме- 
нии попрано основное право — право людей на жизнь, 
— нельзя, потому что расплачиваться придется нашим 
детям — солдатам и офицерам внутренних войск. Наши 
войска в январских событиях в Баку потеряли 3 человека 
убитыми и несколько человек были ранены. Наши возду- 
шно-десантные войска в октябре прошлого года при вы- 
воде войск из Баку в авиакатастрофе потеряли целую 
роту — 48 человек. Это трагедия всего Советского Союза. 
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Сейчас, если кто-нибудь из вас знает (а знает мало 
кто), по всему Советскому Союзу стоят усиленные кара- 
улы в касках и бронежилетах. Мы в Афганистане так не 
стояли. Потому что постоянно происходят попытки за- 
хвата и захват оружия, нападения на часовых, убийства. 
А мы с вами этого не замечаем, проходим мимо. 

Я твердо уверен, что тот маленький ручеек беженцев, 
который начал течь с армянского нагорья, вскоре превра- 
тится в горный поток, и от него тогда не отвертеться 
теми пятьюдесятью рублями, которые мы заплатили ка- 
ждому беженцу из Армении, Азербайджана. 

Товарищи депутаты! Уверен (и не только я), что еше 
можно обратиться к разуму армянского народа. Я не 
собираюсь его учить. Да мы и не имеем права учить его, 
как жить. У него достаточно исторического опыта для 
того, чтобы жить собственным умом. Но я хочу, чтобы 
Съезд, Редакционная комиссия подготовили соответст- 
вующее обращение к армянскому народу, который сам 
пережил кровавый геноцид в 1915 году и спасся под 
крылом великой России. Так неужели мы допустим на 
73-м году Советской власти гражданскую войну? А она 
становится реальностью. 

Я хочу просить вашего согласия, товарищи депутаты, 
чтобы Редакционная комиссия выработала текст обраше- 
ния и внесла его на рассмотрение Съезда. Мы приняли 
соответствующее обращение к народу Литвы. И мы, 
я уверен, обязаны принять такое обращение и к народу 
Армении. 

Благодарю за вяимание, 

Председательствующий. В разделе "”Разнос” мы воп- 
росов ие задаем, 

Слово имеет руководитель Секретариата товарищ 
Грачев. 

Грачев В.А., заведующий кафедрой Пензенского поли- 
технического института (Первомайский территориальный 
избирательный округ, Пензенская область). Товарищи, 
в Секретариат поступил запрос следующего содержания: 

Получен ли официальный ответ на предложение пред- 
седателя Мандатной комиссии о перенесении выборов 
части народных депутатов РСФСР и депутатов местных 
Советов на осень? Если да, то когда текст соответст- 
вующего постановления будет передан денутатам и на 
места?” 

Секретариатом получен следующий ответ: "В соотве!- 
ствии с решением Съезда народных депутатов РСФСР от 
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2А мая 1990 года (бюллетень № 15) вновь избранный 
Верховный Совет РСФСР должен определить сроки вы- 
боров народных депутатов РСФСР и местных Советов 
народных депутатов РСФСР от избирательных округов, 
где не состоялись общие и новторные выборы и депутаты 
еще не избраны”. Ответ подписан председателем Центра- 
льной избирательной комиссии по выборам народных 
депутатов РСФСР товарищем Казаковым. 

Товарищи, на дневном заседании Секретариата в чис- 
ле других вопросов рассмотрен вопрос о регистрации 
группы членов КПСС, народных депутатов РСФСР, сто- 
ящей на позиции Демократической платформы в КПСС. 
Координатор группы — Лысенко. Состав группы — 50 
человек. 

И еще, товарищи, у Секретариата просьба к тем депу- 
татам, которые определились, в каких комитетах и ко- 
миссиях они будут работать, но еще нечетко знают — на 
постоянной или не на постоянной основе, по совместите- 
льству или не по совместительству, — подойти сегодня 
после окончания вечернего заседания или завтра утром 
к Евдокимову Леониду Павловичу. 

Председательствующий. Слово имеет депутат Доев — 
заместитель руководителя Секретариата. 

Доев К.М., председатель Северо-Осетинского област- 
ного совета профсоюзов, г. Орджоникидзе (Кировский 
территориальный избирательный округ, Северо-Осетинс- 
кая АССР). Уважаемые товарищи! На запрос народных 
депутатов Морозова, Соколова и некоторых других Со- 
вет Министров РСФСР сообщил следующее: “После 1 ян- 
варя 1990 года на 62 территории Российской Федерации 
прибыла 9] тысяча граждан, или 38,5 тысячи семей, вы- 
нужденно покинувших Азербайджанскую ССР из-за обо- 
стрения межнациональных отношений. Около 70 процен- 
тов из них -—— русские. На территории Москвы и Московс- 
кой области в настоящее время находится 4] тысяча 
человек, или 17,5 тысячи семей, в том числе свыше 18 
тысяч человск — русские. 

В лечебно-оздоровительпых учреждениях министерств 
и ведомств было размещено 6.5 тысячи человек, или 2,3 
тысячи семей. За псриод с февраля по май в Российской 
Федерации трудоустроено 6 тысяч семей — 15,2 тысячи 
человек, в подавляющем большинстве русских. 

Из проживающих 2,3 тысячи семей в лечебно-оздоро- 
вительных учреждениях Московской области 314 семей 
устроены на работу с предоставлением жилья. Министер- 
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ствами и ведомствами даны предложения по трудоуст- 
ройству свыше 5,7 тысячи семей. В связи со стабилизаци- 
ей обстановки в Азербайджанской ССР возвратились на 
прежнее местожительство более 5 тысяч человек, в том 
числе из лечебно-оздоровительных учреждений Московс- 
кой области 1077 человек — 472 семьи. 

Граждане, временно размещенные в лечебно-оздоро- 
вительных учреждениях, проживают и питаются бесплат- 
но. В настоящее время связанные с этим расходы обобще- 
ны и представлены в Министерство финансов СССР для 
компенсации. 

Министерство социального обеспечения РСФСР для 
размещения на постоянное жительство пенсионеров в до- 
мах-интернатах выделило 275 мест. При необходимости 
будут выделены дополнительно места. Председатель Ко- 
миссии по работе с беженцами -— заместитель Председа- 
теля Совета Министров РСФСР Горшков”. 

Вместе с тем хочу сказать о том, что в Секретариат 
продолжают поступать обращения беженцев, прожива- 
ющих на территории Москвы и Московской области. 
В частности, мы просили бы эту комиссию рассмотреть 
вопрос о пребывании беженцев в Калининграде Московс- 
кой области. Спасибо. 

Председательствующий. Пожалуйста. 

Арутюнов М.Г., начальник отдела Московского науч- 
но-исследовательского института счетного машиностро- 
ения (Советский территориальный избирательный округ, 
г. Москва). Уважаемые депутаты! Уважаемый Президи- 
ум! Я думаю, все мы, депутаты, с горечью восприняли 
сообщения, которые поступают из Армении. ’Это безус- 
ловно трагедия — трагедия для наших российских сооте- 
чественников, трагедия для армян. У меня конкретное 
предложение: давайте срочно сформируем из пяти — се- 
ми человек комиссию Съезда, договоримся с Арменией 
и направим туда эту комиссию, чтобы на деле разобрать- 
ся, что же там происходит. Пригласим специалистов, 
тележурналистов. и продемонстрируем вам интервью 
с жителями Армении, с нашими солдатами. Без этого мы 
будем пользоваться только слухами. Нельзя же жить 
слухами, надо иметь объективную информацию. Вот та- 
кое у меня предложение. 

Я предлагаю поставить этот вопрос на голосование. 

Председательствующий. Товарищи, мы в пятницу этот 
вопрос рассматривали, вносились предложения. В то же 
время поступила просьба руководства этой республики 
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сегодня не принимать никаких обращений. Это очень 
щепетильный вопрос, связанный с вмелательством во 
внутренние дела. Поэтому давайте проявим выдержку. 

Кузнецов В.М., учитель школы № 135, г. Москва 
(Курчатовский территориальный избирательный окрух, г. 
Москва). Несколько слов по порядку ведения. Мне кажет- 
ся, отдельные депутаты проявляют неуважение к Пред- 
седателю, а в его лице — к Съезду. Председатель Верхов- 
ного Совета просил не поднимать эти вопросы. Однако 
со стороны отдельных депутатов идет нагнетание об- 
становки. Армянский народ с древнейшей культурой, 
и он никогда не может быть в чем-то виноват. Кто 
виноват в этом кровопролитии? Наши солдаты, русские, 
которых загоняют туда, на суверенную территорию, или 
те, которые не дают свободного выбора в Армении? Не 
рехнается каракалпакский вопрос. 

Почему так стравливаются нации? Я протестую про- 
тив нагнетания страстей вокруг этого вопроса. 

Председательствующий. У нас есть записавшиеся. Де- 
путат Бабаев, пожалуйста. 

Бабаев Б.Д., заведующий кафедрой Ивановского госу- 
дарственного университета (Октябрьский территориаль- 
ный избирательный округ, Ивановская область}. Я хотел 
бы поставить вопрос о положении русскоязычного насе- 
ления в союзных республиках, поскольку сам в прошлом 
житель Литвы и очень внимательно слежу за теми собы- 
тиями, которые развертываются в союзных республиках, 
ставящих в лице своих Верховных Советов вопрос о вы- 
ходе из Советского Союза. Считаю, нам нужно отре- 
агировать на это, но в достаточной степени корректно. 
В связи с этим вношу ряд предложений. 

Первое. Думается, что Съезд может вполне тактично 
высказаться за то, чтобы в Прибалтийских республиках, 
к примеру, были проведены референдумы. Если в соответ- 
ствии с союзным законодательством две трети участников 
референдума выскажутся за выход из Советского Союза, 
то тогда будем считать вопрос в принципе решенным. 

Но сейчас там принимаются меры, позволяющие уста- 
новленный союзным законодательством механизм выхо- 
да республик из Советского Союза практически игнори- 
ровать. Президент СССР пытается предпринимать какие- 
то шаги, но они не дают серьезного успеха, а та мера, 
которая осуществлена в отношении Литвы (уменьшение 
поставок энергоресурсов), является, по меньшей мере, 
спорной и, видимо, заслуживает критической оценки. 
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Второе предложение заключается в том, чтобы по- 
ручить Верховному Совету, который мы с вами изберем, 
войти в непосредственный контакт с Верховными Со- 
ветами союзных республик с целью проведения опре- 
деленных контактов. Выяснить, каково истинное поло- 
жение русскоязычного населения в этих союзных ре- 
спубликах, какие приняты акты, которые могут в какой- 
то мере его ущемлять. 

Одним словом, Верховный Совет Российской Федера- 
ции должен взять на себя инициативу и войти в контакты 
с Верховными Советами союзных республик на предмет 
решения этого вопроса. 

И третье предложение. Конечно, может быть, не сей- 
час, а, скажем, в ближайшие месяцы необходимо создать 
комиссии Верховного Совета РСФСР для того, чтобы 
они могли выезжать в другие союзные республики с це- 
лью изучения положения русскоязычного населения. 

Таким образом, эти и многие другие действия дадут 
возможность собрать необходимый материал для того, 
чтобы мы, Российская Федерация, Съезд, Верховный Со- 
вет, выступили все-таки с определенной инициативой, 
гарантом правильного положения русскоязычного насе- 
ления в союзных республиках. Ведь оно с надеждой смот- 
рит на Российскую Федерацию. Это то русскоязычное 
население, которое чувствует себя в чем-то ущемленным 
в союзных республиках. А такие слои, видимо, есть. 

Председательствующий. Товарищ Бабаев, когда мы 
изберем Верховный Совет Российской Федерации, тогда 
дадим ему соответствующие поручения. 

Бабаев Б.Д. Я считаю, что такие поручения Верхов- 
ному Совету могут вполне звучать с этой трибупы. 

Председательствующий. Ваши предложения можно 
в принципе потом принять. 

Депутат Шабад, пожалуйста. 

Шабад А.Е., ведущий научный сотрудник отделения 
теоретической физики Физического института им. 
П.Н. Лебедева Академии наук СССР, г. Москва (Ок- 
тябрьский территориальный избирательный округ, г. Моск- 
ва). Я уже имел тяжелую миссию выступать здесь и обра- 
щать внимание депутатов на события в Армении. По- 
скольку этот вопрос затронут, хочу еще раз его коснуться. 

Я согласен с теми депутатами, которые считают, что 
обсуждение этого вопроса на Съезде не является ней- 
тральным, поскольку наши избиратели смотрят заседа- 
ния по телевидению. Оно имеет непосредственное вли- 
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яние на происходящие события. Каждое неосторожно 
брошенное здесь слово может отозваться тяжелым по- 
следствием. 

В этой связи лучше бы нам этот вопрос не обсуждать. 
Поэтому я очень недоволен тем, что уже второй раз со 
стороны военных звучат такие выступления, которые 
очень похожи на выступления военных на Съезде народ- 
ных депутатов СССР по вопросу о грузинских событиях. 
Ну прямо один к одному. Если товарищи военные дума- 
ют (а мне кажется, что это им свойственно с их категори- 
чностью), что можно и дальше исключительно военной 
силой наводить порядок везде, что наша республика мо- 
жет и впредь нести на себе жандармские функции по 
отношению к Союзу (шум в зале), то это заблуждение, 
которое может стоить нам болышой крови и развала 
всего Союза, (Шум в зале.) 

Поэтому предлагаю не обсуждать такие вопросы, 
а создать сейчас комиссию из пяти-шести депутатов. 
Соответствующее предложение по составу этой комиссии 
и постановление Съезда по ней уже лежат на столе Пред- 
седателя и будут оглашены. Пусть эта комиссия поедет 
в Армению с единственной целью — изучить сложившее- 
ся положение. 

Здесь некоторые говорят, что это было бы вмешатель- 
ством во внутренние дела другой республики. Нет, это не 
совсем так, потому что речь идет о конфликте, в который 
вовлечена армия, а она, как мы понимаем, большей 
частью состоит из людей, призванных из РСФСР. Поэто- 
му этот конфликт в какой-то мере носит межреспубли- 
канский характер. Таким образом, вполне правомерно 
направление такой комиссии, разумеется, при наличии 
приглашения со стороны Верховного Совета Армении. 
И лишь после того, как эта комиссия разберется и сдела- 
ет свои заключения, только тогда можно продолжить 
обсуждение. 

Председательствующий. Вопросы межнациональных 
отношений очень щепетильные, товарищи. Я еще раз 
повторяю, мы в пятницу говорили на этот счет. Армянс- 
кое руководство просит пока не вмешиваться в эти дела. 
Поэтому, наверное, не надо сегодня так настаивать. 

По ведению? Пожалуйста. 

Ковалев А.Я., генеральный директор производствен- 
ного объединения ”Воронежтяжмехпресс” (Коминтер- 
новский территориальный избирательный округ, Воро- 
нежския область). Я хотел спросить у Президиума 
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иу всего Съезда. У нас определена, по-моему, повестка 
дня. Василий Иванович Казаков плохо вел Съезд, а сей- 
час, по-моему, это делается еще хуже. Редакционная ко- 
миссия обещала нам три документа, где они? Я хочу 
сказать: нельзя же целый день тратить на раздел ”Раз- 
ное” — со всех сторон и каждый свое. Мы же полтора 
часа занимались ”Разным”, а за это время можно было 
бы рассмотреть вопрос о суверевитете и другие. 

Уважаемый Президиум! Вы дискредитируете сами 
себя и нас, Съезд. Ведь мы целый день занимаемся 
разбором ”Разного”, но нет ни одного главного на- 
правления. 

Я хочу спросить депутата Толстого, где наши до- 
кументы, которые Вы обещали представить к утру? Где 
документы о суверенитете РСФСР, где декларация о вла- 
сти? И где последний документ, чтобы можно было его 
посмотреть и иметь представление о том, какое сложи- 
лось на сегодня социально-экономическое положение 
в республике? Где эти документы? Их нет. Так что ж мы 
туг заседаем и что обсуждаем? 

Кроме того, где 160 депутатов, которые отсутствуют? 
Я уверен, что мы никогда, какую бы кандидатуру теперь 
Борис Николаевич (даже самую хорошую) ни предложил, 
ничего не добъемся, пока эти 160 депутатов сюда не 
придут. Это уже теперь понятно всем. Поэтому прошу 
Президиум вести заседание не так, как оно сейчас идет. 

Председательствующий. Пожалуйста. 

Депутат (не представился). Глубокоуважаемые на- 
родные депутаты, глубокоуважаемый председательству- 
ющий! Я хотел бы буквально занять две минуты и дать 
некоторые пояснения о нахождении войск в Армении. 
Во-первых... (Шум в зале,) Не надо? 

Из зала. Нет. 

Председательствующий. Хорошо. Слово предоставля- 
ется Михаилу Никитичу Толстому, председателю Редак- 
ционной комиссии. 

Толстой М.Н., начальник лаборатории филиала 
№ 1 Государственного оптического института им. 
С.И. Вавилова, г. Ленинград (Обуховский территориаль- 
ный избирательный округ, г. Ленинград). Уважаемые де- 
путаты! Уважаемый Президиум! Проект Декларации 
о суверенитете был вам предложен для того, чтобы вы 
после обсуждения проголосовали ”за” или против” при- 
нятия его за основу. Было отведено время для письмен- 
ного представления предложений в Редакционную комис- 
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сию по сегодняшний день включительно. Первый вари- 
ант документа о суверенитете был подготовлен и роздан 
вам в прошлую субботу. Редакционная комиссия взяла 
в работу все ваши предложения, их около ста, плюс 
появились новые альтернативные проекты. Завтра комис- 
сия систематизирует предложения и будет работать над 
проектом Декларации о суверенитете. Это первое. 

Второе. Сегодня будет размножен и предложен вам 
проект документа под названием ”Декрет о власти”, то 
есть документа о механизме народовластия. Съезд раз- 
делился на две примерно равные части. Вследствие этого 
невозможно принять решения не только по кандидату- 
рам, но и но документам, которые готовятся в Редакци- 
онной комиссии. Призываю вас обратить на это особое 
внимание. 

Разработка документа о суверенитете, несмотря на то, 
что‘вы проголосовали за суверенитет, наталкивается на 
разные представления членов комиссии о том, как он 
должен реально выглядеть. 

Документ о власти ‘обладает таким же свойством. Он 
будет вам представлен в альтернативных вариантах. 
Нодкомиссия не смогла выработать один вариант Дек- 
рета о власти. То же самое произошло с решением по 
докладу правительства. Вам будет представлен вариант, 
который прошел три переработки. Эти документы — ва- 
жнейшие для Съезда. Но Съезд не принял ни один из них 
за основу, и это была ошибка председательствующего, 
Поэтому Редакционная комиссия вынуждена сводить во- 
едино несколько альтернативных проектов. 

Итак, в среду в соответствии с повесткой дня зам 
предстоит обсудить проект Декрета о власти. Через час 
текст проекта будет роздан депутатам. А вместе с ним 
и документ о социально-экономическом положении 
РСФСР. 

Доклад о суверенитете будет сделан в четверг или 
в пятницу, точно сказать не моту. 

Председательствующий. Спасибо, Слово имеет депу- 
тат Быстров. 

Быстров С.Н., заведующий отделом экономики произ- 
водственного объединения ”Нива Ставропольская” 
( Ставропольский территориальный избирательный округ, 
Ставропольский край). Уважаемые народные депутаты! 
Уважаемые члены Президиума! В субботу я встречался со 
своими избирателями, которые, потеряв всякую надежду, 
что мы когда-то перейдем к практическим делам, проси- 
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ли поставить и решить одну-единственную задачу. Всех 
беспокоит переход к рынку и особенно повышение цен. 
Дело в том, что и сейчас существуют наценки на товары, 
которые продаются селу. Это так называемые ”гужевые 
наценки”, которые были введены, когда товары на быках 
привозили в село. Они действуют и до сих пор. За счет 
этих самых наценок в год набегает для семьи крестьянина 
дополнительно 300 рублей. В связи с повышением цен 
ясно, что эта сумма возрастет. Я не против. Но пред- 
лагаю при разработке программы деятельности Верхов- 
ного Совета РСФСР предусмотреть принятие постанов- 
ления, которым установить единые для города и села 
цены на товары. 

Я полностью присоединяюсь к высказываниям това- 
рищей, которые предлагали работать по повестке дня 
и не занимать очень большое время для ”Разного”. Впол- 
не можно было рассмотреть вопросы концепции разви- 
тия АПК России и другие вопросы. 

Далее. Нам раздали полный вариант доклада Нико- 
лая Ивановича Рыжкова. В пятниду прозвучало пред- 
ложение обсудить этот доклад. Но данного вопроса в по- 
вестке дня нет.. Мы должны или дополнить этим обсуж- 
дением какой-то из пунктов повестки дня, или заняться 
им в перерывах между голосованием в ”Разном”. Надо 
подумать. 

И последнее. Мы, еще не зная глубины концепции 
перехода к рынку, начинаем навешивать на нее ярлыки 
типа ”антинародная”, ”антиправительственная”, ”анти- 
государственная” и так далее. Я призвал бы всех, уважа- 
емые народные депутаты, помнить, что эти докумситы 
готовили такие же народные избранники, как мы, депута- 
ты Верховного Совета страны, кстати, за которых мы 
голосовали. Так почему же им сейчас такое недоверие? 
Давайте будем давать более взвешенные оценки при об- 
суждении. 

_Председательствующий. Депутат Ясенков, пожа- 
луйста. 

Ясенков Л,Е., машинист электровоза локомотивного 
депо Восточно-Сибирской железной дороги, г. Иркутск 
(Ленинский территориальный избирательный округ, Ир- 
кутская область). Председатель Верховного Совета ио- 
просил тайм-аут и дал направление, в каком нам рабо- 
тать. Я воспользуюсь этим. Я настоятельно просил сло- 
во, чтобы проинформировать депутатов России 
о возможности вспышки социальной напряженности еще 
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в одном регионе. Проблема Байкала вам прекрасно изве- 
стна. Я уполномочен рассказать о судьбах людей, живу- 
щих и работающих на Байкальском целлюлозно-бумаж- 
ном комбинате. Вы знаете, что предъявили мне мои 
избиратели после избрания? Ультиматум. Являясь за- 
ложниками бездействия Правительства Союза ССР, они 
вынуждены защижать себя сами. Они заявили, что если 
к установленному трудовым коллективом сроку вопрос 
о перепрофилировании не будет решен, то комбинат 
остановится. Вы думаете, это экстремисты? Нет. Людей 
довели до такого состояния. Как известно, строительство 
комбината привело к отравлению Байкала, на его защиту 
встали все, и в результате был поставлен вопрос о закры- 
тии комбината. А как решается вопрос о занятости тру- 
дящихся города Байкальска? Ведь после ликвидации ком- 
бината 16 тысяч человек останутся без работы и средств 
к существованию. 

Вопрос о перепрофилировании БЦБК поставлен не- 
сколько лет назад», и только 10 ноября 1989 года Никола- 
ем Ивановичем Рыжковым было подписано распоряже- 
ние о его перепрофилировании. Для выполнения распоря- 
жения Совета Министров СССР были представлены пять 
вариантов, но ни один из них не принят. Срок закрытия 
комбината — 1993 год — приближается, но, поскольку 
утвержденного проекта нет, работы по проектированию, 
финансированию и заказу оборудования не могут быть 
начаты. А ведь на это потребуются годы, и люди это 
понимают. Страх остаться без работы, а следовательно, 
и без средств к существованию, порождает обоснованную 
тревогу. Лучшие специалисты уже уходят с комбината, 
началась вынужденная миграция населения. Разве мало 
пам Чернобыля, Закавказья, Прибалтики, выбросивших 
людей из обжитых мест, неужели к ним еще нужно до- 
бавить 16 тысяч байкальцев? 

Для ускорения решения вопроса трудовой коллектив 
направил Николаю Ивановичу Рыжкову письмо с конк- 
ретными предложениями, в котором требует либо утвер- 
дить один из предложенных вариантов, либо разработать 
новый. В любом случае должно быть гарантировано 
выделение городу финансовых и материальных средств. 

Учитывая напряженное финансовое положение в стра- 
не, работники БИБК предлагают обеспечить комбинату 
условия для частичного самофинансирования работ. 
С этой целью, в виде исключения, освободить комбинат 
от отчисления налогов начиная с 1991 года и до конца 
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перепрофилирования. Коллектив требует создать компе- 
тентную, ответственную комиссию из членов правитель- 
ства, Президентского совета, высококвалифицированных 
специалистов и депутатов для изучения вопроса и приня- 
тия решения не в Москве, а на месте. 

Все это изложено в письме, которое я передам Борису 
Николаевичу Ельцину. В этом письме люди пишут: "Мы 
требуем одного: в срочном порядке принять приемлемое 
для всех решение и покончить с неопределенностью на- 
шей судьбы. У нас нет никакого желания создавать 
в стране еще один очаг социального конфликта, если 
к этому нас не принудят обстоятельства”. 

Мною была дана телеграмма на комбинат — от при- 
нятия таких мер воздержаться до формирования правите- 
льства и получения ответа. Благодарю за внимание. 

Председательствующий. Спасибо. Слово — депутату 
Варухину. 

Варухин В.Г., заведующий кафедрой Рыбинского 
авиационного технологического института (Центральный 
территориальный избирательный округ, Ярославская об- 
ласть). Многоуважаемые народные депутаты! Меня 
обескуражили результаты нашего голосования. Вы, на- 
верное, смогли убедиться, что на Съезде господствуют 
групповые, эгойстические интересы, совершенно далекие 
от этических, моральных принципов и просто здравого 
рассудка. По сути дела, Съезд блокирует тех кандидатов, 
которых выдвигает наш Председатель для формирования 
своего кабинета. Например, двух последних кандидатов 
— депутатов Шахрая и Ярова, которых здесь усиленно 
предлагали. Я достаточно хорошо не зиаю ни того, ни 
другого. Единственное, что я увидел в объективке, децу- 
тат Яров —— председатель Ленинградского облисполкома. 
Депутат Шахрай многим хорошо известен по разработ- 
кам основных предложений и документов Съезда, кото- 
рые показывают высокий уровень его профессионализма 
и компетентность, конструктивиость предложений. Тем 
не менее большая часть депутатов голосует вопреки здра- 
вому смыслу. 

К чему это может привести? Мне кажется, групповой, 
кастовый подход, как и попытки выдвинуть только ”свое- 
го” представителя иа должности заместителей или на 
другие должности в составе кабинета, приведут к тупико- 
вой ситуации на Съезде. Может быть, представители 
партийного, советского аппарата несколько оторвались 
от жизни и не знают той реальной ситуации, которая 
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существует сейчас в стране? Что ж, расскажу им о ней. 
Я представитель глубинки, могучего промышленного го- 
рода Рыбинска, города областного подчинения, жители 
которого в основном трудящиеся, рабочие могучих пред- 
приятий. На сегодня ситуация у нас такова, что ее не 
назовешь иначе как ужасающей. 

С 1 июня каждому жителю города установлена, вы 
только вдумайтесь, следующая норма отпуска нродук- 
тов: на каждый талон 300 граммов крупы, 400 граммов 
макаронных изделий, 0,5 литра растительного масла и 10 
яиц. Это месячная иорма продуктов на одного жителя! 
Для сопоставления мог бы привести норму отпуска про- 
дуктов на одного осужденного (была приведена в ”Ар- 
гументах и фактах”), Если кто забыл, напомню: каждому 
осужденному гарантировано 650 граммов хлеба, 450 
граммов картофеля, 250 граммов овощей, 110 граммов 
крупы, 85 граммов рыбы и 50 граммов мяса или мясо- 
продуктов в сутки. Сами понимаете, когда снабжение 
трудящихся намного уступает нормам снабжения пре- 
ступников,— ситуация явно ненормальная. 

Так вот, предлагаю создать согласительную комис- 
сию Из представителей тех групп, которые официально 
зарегистрированы на Съезде, чтобы они еще раз тщатель- 
но продумали все кандидатуры, отобрали достойных 
и предложили Борису Николаевичу. Это первый вариант. 

Есть и второй, который скорее всего будет реальным, 
учитывая, что Съезд, по сути дела, вошел в тупиковую 
ситуацию. Может быть, нашему Председателю обратить- 
ся ко всему населению Российской Федерации с пред- 
ложением провести референдум о доверии к Съезду на- 
родных депутатов РСФСР? ( Аплодисменты.) Давайте не 
будем терять времени: его и так немного нам отпущено. 
Только на основании референдума, видимо, можно при- 
нять решение о досрочном роспуске нашего Съезда, и на- 
значить повторные выборы народных депутатов РСФСР. 

Если ситуация не изменится, уверен, народ окончате- 
льно потеряет доверие к нам и к тому кабинету, который 
мы пытаемся сформировать. Сейчас с избранием Бориса 
Николаевича Ельцина появилась какая-то надежда у тру- 
дящихся: ситуация может быть изменена к лучшему. Но 
то, что творится здесь, не обнадеживает и не дает никаких 
‘шансов на улучшение дел в республике. Ситуация крайне 
напряженная. И всех тех защитников ”непреходялих со- 
циалистических ценностей” я с удовольствием пригла- 
шаю к нам в город Рыбинск. Выступите перед трудящи- 
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мися и попытайтесь им доказать, что при таких нормах 
снабжения остаются еще какие-то ”великие ценности со- 
циализма”. Благодарю за внимание. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. В настоящий момент Борис 
Николаевич проводит консультацию по выборам и по 
кандидатурам. Такое право у Председателя Верховного 
Совета есть, и он им сейчас воспользовался. 

Зачитаю записку: ”Предлагаю срочно перейти к об- 
суждению вопроса о Верховном Совете Российской Феде- 
рации в соответствии с порядком работы. Есть список 
выступающих. Иначе зал ”взорвется”. Киселев. 123-й тер- 
риториальный избирательный округ”. 

Мы сегодня утром создали согласительную комиссию 
из 20 человек, которая разрабатывает альтернативный 
вариант состава Верховного Совета. Комиссия будет го- 
това внести свои предложения завтра утром. Есть зани- 
савшиеся по дальнейшему ходу работы Съезда, поэтому 
давайте дадим товарищам возможность высказаться. 

Пожалуйста, депутат Ревякин. 

Ревякин В.С., заведующий кафедрой Алтайского госу- 
дарственного университета, г. Барнаул (Центральный 
территориальный избирательный округ, Алтайский край). 
Сначала о результатах голосования, товарищи. Над нами 
довлеет стереотип: средний возраст руководящего дея- 
теля в нашем государстве — 70 лет. Это мы все слышали. 
И то, что мы сегодня во второй раз перечеркнули дорогу 
Шахраю, указывает не столько на нашу консерватив- 
ность, сколько на невозможность найти компромисс, ког- 
да единение седых голов и горячих, ретивых сердец дало 
бы положительный результат. Нам надо поиять одно, 
товарищи: как только прозвучало слово ”лерригория”, 
так все мы рванулись к микрофону. Но вель все тер- 
ритории сегодня живут одними и теми же проблемами. 
Поэтому, думаю, наш порядок в поиске слова ”террито- 
рия” надо отмести, если не насовсем, то на длительный 
период времени. Это первое. 

Второе. Нам надо перейти все-таки к заслушиванию 
тех представителей групп по направлениям, которые 
как бы насквозь пронизывают всю деятельность Съезда. 
Мы ни разу не слышали в этом зале хороших, ко- 
нцептуальных выступлений о том, как и куда дальше 
пойдем с вами, 

И третье. Здесь все толкуюг о группах, блоках. Тре- 
тью неделю хожу с вами по коридорам, но никак не могу 
увидеть ни одного блока. Говорят о территориях, стра- 
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шают нашего Председателя, заявляют, что ленинградс- 
кие депутаты не будут голосовать, если... Почему мы 
забываем, что за каждым из нас стоят избиратели? И чем 
избиратели Шахрая виноваты перед нами, что он такой 
молодой депутат? Совершенно неправильная, непринци- 
пиальная постановка вопроса. За нами одна-единствен- 
ная территория под названием Россия. Если мы не опом- 
нимся сегодня в попытке учить друг друга, ничего из 
этого не выйдет. 

Далее. Думаю, мы и завтрашний день начнем с высту- 
плений о ”Разном” и конечно же утонем в этом ”Разном”, 
Пора покончить с ним и перейти к формированию Вер- 
ховного Совета. У нас там куча вопросов, которые напря- 
мую с ”остатком” кабинета Бориса Николаевича никак 
не связаны. Мы можем работать параллельно — и то 
и другое делать. А потому великая просьба ко всем вам: 
прислушаться к словам избирателей, сказанным вчера: 
”Вы, конечно, там здорово устроились, заседаете, не то- 
ропим вас, но вы все-таки думайте — время-то идет, 
а оно дорого”. Спасибо. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Депутат Березников, пожа- 
луйста. 

Березников Г.А., председатель исполкома Курского 
областного Совета народных депутатов (Обоянский тер- 
риториальный избирательный округ, Курская область). 
Товарищи! По роду своей работы мне пришлось в про- 
шлом году встретить 25 самолетов военно-транспортной 
авиации с беженцами из разных республик, направленных 
в Курскую и Белгородскую области. Приходилось и при- 
ходится очень много разговаривать с этими людьми 
о положении в республиках, откуда они присхали. Я пере- 
даю их мнение: в ближайшее время рассматривать вопрос 
о положении в этих республиках просто нежелательно. 

Чем надо заниматься нам сегодня для того, чтобы 
решить проблему беженцев? Мы очень много об этом 
говорим, но конкретных предложений нет. Дело в том, 
что такова наша судьба, таков удел россиян — оказывать 
помощь каждому, кто попадает в трудное положение. 
Оказались, надо сказать, на должном уровне россияне 
и в ситуации, когда надо было из Азербайджана и других 
республик принимать людей. Сегодня они располагаются 
в десяти-одиннадцати регионах. Задача, товарищи, состо- 
ит в том, чтобы создать нормальные условия для людей, 
которые приехали к нам, в Россию, чтобы они не стреми- 
лись вернуться назад. Надо создать им такие условия. 
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Что для этого надо? И Белгородская область, и наша 
Курская сделали все возможное для обеспечения нор- 
мального проживания этих людей. Сегодня в детских 
садах, школах, пионерских лагерях беженцев нет: они 
переселены в какое-то жилье. Повторяю, какое-то! И се- 
годня очень важно решить проблему, чтобы каждая се- 
мья, а таких семей около двух тысяч, имела нормальные 
условия для жизни. 

Много делается в Курской области по этому вопросу, 
но наши возможности не безграничны. Нсть постановле- 
ние Правительства Союза ССР, республиканское поста- 
новление о выделении дополнительных средств, ресурсов 
для создания нормальных условий жизни беженцев. Если 
мы выполним все, что им обещали, они останутся. По- 
этому призываю Съезд: давайте, товарищи, обратимся 
к правительствам республики, государства: неужели в 11 
регионах страны, где живут беженцы, нельзя создать 
нормальные условия? Думаю, можно и нужно! 

Благодарю за внимание. 

Председательствующий. Слово — депутату Аржан- 
никову. 

Аржанников Н.М., заместитель директора ленинград-. 
ского филиала Института социологии Академии наук 
СССР (Смольнинский территориальный избирательный 
округ, г. Ленинград}. Секретариат не решился исправить 
свою ошибку, я ему помогу. Вы получили списки пред- 
полагаемых комитетов и постоянных комиссий. Одна из 
них названа как предполагаемая комиссия. Я хочу об- 
ратить ваше внимание на то, что в пятницу мы говорили 
о Комитете по правам человека, а здесь стоит: пред- 
полагаемая комиссия. Я только что разговаривал с това- 
рищем Грачевым, и мы установили, что произошло до- 
садное недоразумение, правда, автора его я так и не 
нашел. Речь идет о полноправном Комитете по правам 
человека Верховного Совета РСФСР. Поэтому прошу тех 
депутатов, которые хотели бы работать на постоянной 
основе в этом комитете, подавать заявления через Сек- 
ретариат. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста! 

Глотов С.А., майор, преподаватель Краснодарского 
высшего военного командно-инженерного училиша ра- 
кетных войск (Ленинский территориальный избиратель- 
ный округ, Краснодарский край). Уважаемые депутаты! 
Я хотел бы сделать заявление по поводу статьи контр- 
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адмирала Зимина ”Два вопроса генералу Волкогонову”, 
опубликованной | июня в Литературной России”, нашей 
уважаемой газете. Многие депутаты эту статью прочита- 
ли, и она вызвала у них, как и у меня, возмущение 
и недоумение, оставила глубокий и горький осадок. Я за- 
читаю только последнюю, финальную часть этого ”про- 
изведения”: 

”Страшны не противники — страшны ”перевертыши 
Будь они в погонах или без оных, они в любое время 
найдут свое местечко в жизни, ибо умны, но не обремене- 
ны верой”. 

Я привел фрагмент этой статьи. Конечно, дело автора 
цитировать отрывки из книг генерал-полковника Волко- 
гонова любой давности, делиться личными воспоминани- 
ями по поводу совместной службы, ценить или не ценить 
интеллект человека, стоять на позициях двадцатилетней 
давности или двигаться вперед. Но, думаю, никто не 
давал никому права приклеивать политические ярлыки. 
Именно об этом мы говорим не один, наверное, год. 

Может быть, контр-адмирал Зимин выполнял чей-то 
социальный заказ — не знаю. Не буду анализировать эту 
статью сейчас. Тем более, не буду отвечать на вопросы, 
которые там были заданы генерал-полковнику Волкого- 
нову. Думаю, он сам ответит на эти вопросы, если сочтет 
необходимым. Не буду рассуждать и о воинской этике 
людей столь высокого ранга, их взаимоотношениях. Хо- 
чется сказать о другом — об этике средств массовой 
информации, их авторов по отношению к народным де- 
путатам, то есть сказать о том, чтб с их помощью можно 
сделать с каждым из присутствующих. 

Считаю, что грубо нарущена статья 7 Закона СССР 
”О статусе народных депутатов в СССР” — ”Защита 
прав, чести и достоинства депутата”. Напомню лишь два 
положения из статьи 7: 

Советское государство защищает права, честь и до- 
стоинство депутата. Лица, посягающие на честь и досто- 
инство депутата, подлежат административной или уго- 
ловной ответственности в соответствии с законом. 

Считаю, что в этой связи мы должны потребовать 
объяснения от автора статьи, опубликованной в ”Литера- 
турной России”, от тех, кто допустил ее публикацию, тем 
более что речь идет о человеке, который выступал здесь 
на Съезде. Действительно, как пишет товарищ контр- 
адмирал, ему много аплодировали, и я не удивлюсь, если 
сейчас наш уважаемый Председатель Верховного Совета 
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выйдет и предложит кандидатуру генерал-полковника 
Волкогонова на пост одного из своих заместителей. И то- 
гда эта статья будет рассматриваться уже совершенно 
по-другому, 

Думаю также, что нам всем преподан хороший урок 
в связи с предстоящим обсуждением Закона РСФСР 
”О статусе народного депутата РСФСР”. И мы должны 
сделать из этого урока необходимые выводы. (Аило- 
дисменты. ) 

Председательствующий. Включите пятый микрофон. 

Шапочкин В.В., директор госплемзавода ”Красный 
бор” Демянского района, д. Ямник (Валдайский терри- 
ториальный избирательный округ, Новгородская об- 
ласть). Товарищи! Сегодня в первой половине дня мы 
смогли уделить почти полчаса на то, чтобы принять 
поручение Прокуратуре России о защите десяти автомо- 
билистов Якутии. Мы пришли к выводу, что не можем 
доверять депутатам Якутии и другим товарищам. 
И пусть только Прокуратура России или Генеральный 
прокурор занимаются этим вопросом. 

Но теперь, когда возник вопрос о защите наших ре- 
бят, которые гибнут в Армении, мы сразу же уходим 
в сторону. Неужели эти люди — наши русскоязычные, — 
а также воины других национальностей не имеют права 
на жизнь? Не имеют права на защиту? Не имеют прав 
человека? 

Считаю, что мы поступаем так только потому, что ни 
у одного из 1060 депутатов, сидящих в зале, нет, навер- 
ное, там сыновей, других близких родственников. Иначе 
рассуждали бы по-другому. 

Думаю, что части нашей Советской Армии находятся 
там не по собственному желанию. Если они не нужны, 
пускай Верховный совет Армении обратится к Президен- 
ту страны, к Верховному Совету СССР, чтобы они выве- 
ли оттуда наши воинские части. Тогда мы будем знать, 
что наша армия пришла туда как непрошеный гость. Но 
если она находится там по просьбе Верховного Совета 
Армении, то надо, чтобы он обеспечивал защиту наших 
людей. 

Прошу этот вопрос поставить на голосование. Не 
надо уходить от него. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! 
Мне кажется, что наши попытки избрать заместителей 
Председателя зашли в тупик. Все это начинает походить 
на азартную игру, где никто не хочет уступать друг другу. 
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Я бы предложил ограничиться сегодня теми товари- 
щами, которых мы уже выбрали,— Председателем и дву- 
мя его заместителями, а также избрать Верховный Совет, 
Думаю, что нам не придется очень надолго расстаться 
— впереди у нас наверняка будет чрезвычайный Съезд. 
Во время работы Верховного Совета можно присмот- 
реться друг к другу, определить точки соприкосновения, 
а затем уже избрать еще двух заместителей. Прошу по- 
ставить на голосование данный вопрос. 

Председательствующий. Включите шестой микрофон. 

Депутат (не представился). Уважаемый Борис Нико- 
лаевич! Уважаемая Светлана Петровна! Мы с Василием 
Ивановичем Казаковым плохо или хорошо, но наработа- 
ли какой-то порядок решения вопросов в этом неудобном 
для заседаний зале. Это предоставление слова в порядке 
очереди у микрофонов. Я прошу вас обратиться к этому 
положительному опыту, чтобы мы не бегали к трибуне, 
потому что, если даже идти быстрым шагом, теряется 
где-то минуты полторы. И тогда те, кто сидят в послед- 
них рядах нашего неудобного зала, смогут принимать 
полнокровное участие в работе Съезда. Это первое. 

Второе. Я прошу, товарищи, продумать вот какой 
вопрос. Ясно, что 158 человек, которые сегодня не голо- 
совали, умышленно блокируют выборы. Я прошу поста- 
вить на голосование предложение: список тех, кто отсут- 
ствовал и не взял бюллетени, опубликовать в Советской 
России”. Кто эти товарищи — известно, бюллетени мы 
все получали под расписку. 

Третье. Я разделяю обеспокоенность товарищей за 
судьбу наших воинов в Армении, за судьбу русскоязыч- 
ного населения. Но напоминаю, что мы, Россия и Арме- 
ния,— две суверенные республики, входящие в Союз. 
И даже в том случае, если мы с вами примем Декларацию 
о суверенитете, мы добровольно делегируем наверх обя- 
занности наводить порядок в стране и поддерживать 
нормальные отношения внутри Союза. 

Мы недавно ввели у себя сильную президентскую 
власть именно для того, чтобы был порядок. Поэтому 
считаю, что, не разобравшись, действительно заниматься 
сейчас положением в Армении ни к чему. А потребовать 
от руководства страны разобраться и доложить нам 
— мы, наверное, имеем право. 

И последнее объявление. В 19 часов состоится сбор 
групи ”Промышленность” и ”Экономика” у западного 
входа в гостиницу ”Россия”. 
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Председательствующий. Так, пожалуйста. 

Лысенко В.Н., доцент Московского авиационного ин- 
ститута им. С. Орджоникидзе (Ленинградский территори- 
альный избирательный округ, г. Москва). Уважаемые то- 
варищи! Одной из важнейших основ успешной деятель- 
ности нашего парламента будут независимые 
парламентские партий. Сегодня в газетах опубликован 
проект закона Верховного Совета СССР об обществен- 
ных объединениях. Я думаю, что одним из важнейнхиах 
поручений Верховному Совету России будет подготовка 
такого же законопроекта ко второму Съезду народных 
депутатов Российской Федерации. 

Группа народных депутатов нашего Съезда подгото- 
вила обращение, которое поручила мне довести до ва- 
шего сведения. Депутаты, которые будут с ним согласны, 
могут после окончания заседания нашего Съезда его под- 
писать. Вот текст этого обращения: 

Уважаемые товарищи! Наша республика находится 
в глубоком экономическом, политическом и духовном 
кризисе. Для того чтобы обеспечить выход из кризиса, 
парламент России нуждается в опоре на демократические 
и независимые партии парламентского типа. 

Выступая за подлинный суверенитет Российской Феде- 
рации в составе Советского Союза, мы, нижеподписав- 
шиеся народные депутаты, члены КПСС, считаем, что 
коммунисты республики должны иметь свою политичес- 
кую партию. Но это не должна быть партия старого 
антидемократического тоталитарного типа, опирающая- 
ся на полностью дискредитировавшие себя основы: уто- 
пическую конечную цель партии, монополию одной иде- 
ологии, монополию одной партии на власть, демократи- 
ческий централизм, территориально-производственные 
унитарные принципы построения, номенклатурную систе- 
му, старые скомпрометировавшие себя названия. 

Поэтому мы решительно выступаем как против попы- 
ток консервативных национал-патриотических сил, на- 
иболее ясно о себе заявивших на инициативном съезде 
РКП в Ленинграде, создать антиперестроечную российс- 
кую компартию, так и против усилий партаппарата воз- 
родить еще одну, пятнадцатую, республиканскую аппара- 
тно-бюрократическую организацию с теми же обкомами, 
горкомами, райкомами, но с новой российской вывеской. 

По нашему глубокому убеждению, интересам консо- 
лидации большинства населения республики будет от- 
вечать создание на основе демократических ценностей 
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партии парламентского типа, действующей в соответст- 
вии с Конституцией СССР и Конституцией РСФСР, до- 
бивающейся права на политическое лидерство исключи- 
тельно на выборах, в честной борьбе с другими полити- 
ческими партиями, опирающейся в своей деятельности на 
массовое демократическое движение и поддерживающей 
демократические фракции Советов всех уровней. 

Чтобы завоевать авторитет у граждан Российской 
Федерации и всей страны, это должна быть партия, вы- 
ступающая за возрождение российской государственно- 
сти в форме демократической республики, базирующейся 
на приоритете общечеловеческих интересов и ценностей, 
равноправии всех форм собственности и регулируемой 
рыночной экономике, принципах гуманизма, плюрализ- 
ма, социальной защищенности граждан и межнациональ- 
ного согласия. Наконец, это.должна быть подлинно де- 
мократическая партия, основывающая свою деятель- 
ность на общедемократических принципах, выборности, 
полной гласности, широкого внутрипартийного плюра- 
лизма, гарантии прав меньшинства. Партия, готовая 
вступить в добровольный союз с другими аналогичными 
партиями союзных республик. Мы призываем делегатов 
Всероссийской партийной конференции, коммунистов ре- 
спублики, рассмотрев и обсудив различные концепции 
создания новой российской партии, вынести решение это- 
го важнейшего политического вопроса на референдум 
коммунистов республики, Пусть коммунисты Российской 
Федерации сами решают, какую партию они хотят созда- 
вать”. 

Председательствующий. Слово имеет руководитель 
Секретариата товарищ Грачев. 

Грачев В.А. Товарищи, в Секретариат Съезда посту- 
пил запрос от ряда народных депутатов. Он имеет от- 
ношение ко всем тем лицам, которые записались в коми- 
теты и комиссии, Я оглашу сначала его, а потом ответ. 

Просим Секретариат объяснить условия работы на- 
родного депутата в комитетах или комиссиях Верховного 
Совета РСФСР на постоянной основе. Просим ответить 
на следующие вопросы. На какой срок депутат привлека- 
ется для работы в комитете или комиссии? Каковы будут 
жилищные условия депутата и его семьи, срок предостав- 
ления жилья? Размер заработной платы депутату, пере- 
шедшему на постоянную работу в комиссию?” 

Я сделал официальный запрос руководству и получил 
следующий ответ: 
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"Руководителю Секретариата товарищу Грачеву. Воп- 
росы о размере заработной платы народному депутату, 
пераиедшему на постоянную работу в комиссии палат 
и комитеты Верховного Совета РСФСР, о создании жи- 
лищных условий народному депутату и его семье, о про- 
должительности работы народных депутатов в комисси- 
ях палат и комитетах Верховного Совета РСФСР будут 
решаться самим Верховным Советом РСФСР”. Итак, 
круг замкнулся. 

Товарищи! Теперь ло поводу записи, которую произ- 
водили с целью формирования комитетов и комиссий. 
Почему во всех комитетах и комиссиях было просто 
название комитет”, ”комиссия”, а в предложении депу- 
тата Аржанникова (он сейчас выступал) написано ”пред- 
полагаемый комитет”. Это было сделано, видимо, наши- 
ми сотрудниками с той целью, чтобы отличить его от тех 
комитетов, которые уже были в проекте. Никто пока не 
знает, какие будут комиссии и комитеты. Это будет ре- 
шать Верховный Совет с участием большого числа делу- 
татов. Поэтому все комиссии, все комитеты — это только 
предположение. 

В Секретариат Съезда поступают запросы, когда бу- 
дут выданы постоянные удостоверения народных депута- 
тов? Мы выяснили этот вопрос. Он оказался довольно 
сложным. Сейчас состояние такое, что они могут быть 
изготовлены приблизительно в июле. Почему? Потому 
что каждое удостоверение печатается индивидуально 
с фотографией, напечатанной в Гознаке, то есть фотогра- 
фия не наклеивается. 

Само удостоверение подписывает Председатель Вер- 
ховного Совета РСФСР, а вкладыш к удостоверению, 
транспортное удостоверение - первый заместитель 
Председателя, которого мы до сих пор еще не избрали. 

Где можно получить данные о поименном составе 
депутатских групп? В Секретариате, у Полозкова Сергея 
Алексеевича. 

И еще, товарищи. Вчера было дано поручение Сек- 
ретариату сформировать небольшую комиссию по со- 
блюдению Регламента. Секретариат, посоветовавшись 
с заинтересованными лицами, предлагает утвердить сле- 
дующий состав комиссии: депутаты Дорофеев, Лачугин, 
Задонский, Котенков и Шахрай. 

Мы посоветовались и предлагаем такую комиссию 
утвердить. 
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Председательствует Председатель 
Верховного Совета РСФСР 
Б.Н. Ельцин 


Председательствующий. Товарищи депутаты, ”Раз- 
ное” закончим? Времени, по-моему, было достаточно. 
Заявки еще есть, и завтра будем их рассматривать. 

В отношении комиссии по соблюдению Регламента. 
Состав комиссии зачитывался. Прошу голосовать, кто за 
такой состав комиссии, 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ......... и иниинни 531 
Проголосовало ”за” ....... ини иилиииинамьнаньни, 670 
Проголосовало “против” ...... ч.л. илиньнинииинни 119 
Воздержалось .......уунььньнь 


Всего проголосовало . 
Не голосовало... иен шьнииивоаиининитния 


Принимается. 

Товарищи, пока меня не было, как мне сказали, вы 
обсуждали обстановку в Армении. Есть предложение 
— эту часть заседания не транслировать. (Шум в зале.) 
Как показал опыт, за этим обязательно идет обострение 
обстановки, 

Кто за то, чтобы вопрос о национальных отношениях 
не транслировать по телевидению, прошу голосовать. 





Результаты голосования 


Кворум для принятия решения .... чи еиииьиьь + 531 
Проголосовало ”За”” ... ие. чеииииоьианьньииинюнинии 750 
Нроголосовало “против”... еьеиьеаиининие 82 


Воздержалось ... инь ильньиьании чан 
Всего проголосовало .... чении, 
Не голосовало ... „ние ньиоьниьазтининвииианитии 





Решение принимается. 

Теперь о заместителях. Мне передали предложение 
некоторых депутатов, чтобы этот вопрос рассмотреть 
ближе к концу Съезда, а нам пока взять двойную нагруз- 
ку. Я бы такое компромиссное предложение внес: чтобы 
вы лучше узнали народных депутатов Хасбулатова и Ша- 
храя, назначить их исполняющими обязанности замести- 
теля Председателя до конца Съезда, а в конце Съезда 
вернуться к этому вопросу. (Шум в зале.) 

Зачем так шумно реагировать? У нас электронная 
машина есть, которая всегда может сказать “за” и `против“. 
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Пожалуйста, пятый микрофон. 

Из зала. Прошу поставить этот вопрос на поименное 
толосование. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Пожалуйста, третий мик- 
рофон. 

Нунуев С.-Х.М., второй секретарь Веденского райко- 
ма КИСС, с. Мехкеты (Шалинский территориальный из- 
бирательный округ, Чечено-Ингушская АССР). Уважае- 
мые депутаты! Считаю важным, чтобы хотя бы два-три 
человека поднялись и объективно высказались, что они 
конкретно имеют против профессора Хасбулатова. 

Вы меня извините, товарищи депутаты, в противном 
случае появляется мысль: неужели он не устраивает депу- 
татов, как сыя репрессированного народа? Неужели он не 
устраивает, скажем, как мусульманин? Какие могут быть 
причины, почему он не устраивает? 

Я коммунист, Хасбулатов тоже коммунист, он ни 
к какой группе не относится: ни к ”Демократической 
России”, ни к ”Коммунистам России”. Я очень прошу, 
товарищи, хотя бы двух человек из тех, кто голосовал 
против, подняться и сказать, почему их принципиально 
не устраивает профессор Хасбулатов. Вы меня извините, 
товарищи. Спасибо. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Слободкин Ю.М., председатель Солнечногорского го- 
родского народного суда (Солнечногорский территори- 
альный избирательный округ, Московская область). Борис 
Николаевич! После результатов тайного голосования, ко- 
гда подавляющее большинство народных депутатов вы- 
сказалось против этих двух кандидатур, против избрания 
одного первым заместителем, а второго — заместителем, 
Ваше предложение сделать их исполняющими обязан- 
ности заместителей — антиконституционно. Нельзя при- 
думать большего надругательства над нашим Времен- 
ным регламентом, большего надругательства над Кон- 
ституцией РСФСР, чем то, что Вы предлагаете. Я считаю: 
это недопустимое предложение. Воспользуйтесь своими 
правами и предлагайте нам новые кандидатуры, как и по- 
ложено. 

Председательствующий. Хорошо, я согласен с Вами. 
Пожалуйста, второй микрофон. 

Яковлев В.Б., горный мастер шахты ”Комсомольс- 
кая”, г. Воркута (Воркутинский национально-территори- 
альный избирательный округ, Коми АССР). Я хотел все- 
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таки напомнить о том, что мы начали с того, что создали 
согласительную комиссию, с того, что решили все-таки 
находить какие-то компромиссы. 

Я считаю, что если мы выбрали Председателем Вер- 
ховного Совета товарища Ельцина, то мы обязаны при- 
слушиваться к его голосу. 

Далее. Здесь прозвучало просто-напросто предложе- 
ние Председателя Верховного Совета. Мы являемся са- 
мым высшим органом и имеем право выразить свое 
отношение к этому предложению. Я предлагаю обя- 
зательно выразить свое отношение к нему и поименно. 
В этом случае вопрос будет решен. Разговор идет не 
о выборах их заместителями, а о том, чтобы люди 
их лучше узнали. (Пум в зале.) Здесь не в Конституции 
дело. Мы уже пришли к тому, что Конституция про- 
тиворечит нашим жизненным устоям. И вы все это 
прекрасно осознаете. И тем не менее упорно цепляетесь 
за нее. Нам надо дальше работать. Я считаю, что 
Председатель имеет право на такое предложение, а наше 
дело — решать. 

Председательствующий. Просьба быть спокойнее. По- 
жалуйста! 

Депутат (не представился). Уважаемый товарищ 
Председатель! Уважаемые депутаты! Я выступаю от 
группы депутатов, которые сейчас работают по форми- 
рованию так называемой груплы независимых, или ”Де- 
мократического центра”. Мы все очень обеспокоены тем, 
что, к сожалению, ситуация на Съезде после короткого 
периода, когда работала согласительная комиссия, снова 
заходит в тупик. Мы еще раз просим товаришей, которые 
хотят, чтобы Съезд работал далыше продуктивно, со- 
браться, По нашему мнению, это будет хорошая группа, 
которая сможет уравновесить крайние позиции и помо- 
жет двигаться дальше. 

Что касается конкретных предложений, то считаю, не 
надо сейчас, и Борис Николаевич совершенно правильно 
сказал, горячиться, не надо навешивать ярлыки, а надо 
спокойно рассмотреть все. Самый лучший вариант, кото- 
рый можно предложить,— это работать в режиме со- 
гласительной комиссии. Работа согласительной комиссии 
показала, что Борис Николаевич вместе с членами комис- 
сии смогли найти правильное решение, и мы продвину- 
лись вперед. После того как согласительная комиссия не 
стала работать, мы снова начинаем заходить в тупик. 
Поэтому у меня два предложения. Первое. Продолжить 
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работу согласительной комиссии и начинать работать 
дальше. Второе. Товарищи депутаты, те, кто действите- 
льно болеет за судьбу России, должны создать третью 
силу, а то иногда создается мнение, что идет борьба 
между московскими группами — теми, кто хочет со- 
хранить власть, и теми, кто хочет получить власть. (.4и- 
лодисменты, } 

Председательствующий. Уважаемые товарищи! Обыч- 
но я не комментирую ни выступления, ни реплики, хотя 
и имею право на выступление. Но сейчас хотел бы ар- 
гументировать свое предложение по товарищам Хасбула- 
тову и Шахраю. Я имею в виду выбрать их постоянно, не 
временно. Я долго раздумывал, изучал их предыдущую 
деятельность и знакомился с ними, По некоторым кан- 
дидатурам вы действительно поставили меня в такое 
положение, что я даже познакомиться с ними смог толь- 
ко здесь, за столом. Но тем не менее я считал, что 
компромисс какой-то должен быть и надо на него идти. 
Я приветствую двух заместителей, которых мы вместе 
избрали,— и Бориса Михайловича, и Светлану Петровну. 
Но я предложил кандидатуры Хасбулатова и Шахрая, 
поскольку они подходят, я бы сказал, к стилю моей 
работы, по своей профессиональной подготовке, потому 
что они знают это дело. Появляется довольно сильный 
научный акцент в руководстве Верховным Советом. Ду- 
маю, эти люди будут создавать определенный нейтрали- 
тет среди руководства. И я вновь обращаюсь к вам: хочу 
еще раз воспользоваться моим правом. Ведь вы и в депу- 
татских группах обсуждали этот вопрос и верили, что 
здесь не идет речь ни о каких представителях депутатских 
групи. Я пользовался списком, который был на согласи- 
тельной комиссии, я от этого списка ие уходил и только 
выбирал по должностям те качества, которые нужны 
заместителю Председателя для выполнения его обязан- 
ностей. Старался учитывать его способности при выпол- 
нении этих обязанностей, Вот, исходя из этих соображе- 
ний, я и предложил вам эти две кандидатуры. Других 
соображений у меня не было. Поэтому еще раз пользу- 
юсь своим конституционным правом и прошу не расцени- 
вать мое предложение как конец демократии. Нет. Это не 
конец демократии, это — Конституция и мое конституци- 
онное право. И мы сейчас в согласительной комиссии по 
Верховному Совету наговорились достаточно. Но, к со- 
жалению, тоже пока не пришли к какому-то определен- 
ному выводу о принципе формирования Верховного Со- 
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вета. И что же, мы так и будем день за днем одно и то 
же повторять? 

Я еще раз официально выдвигаю заместителями 
Председателя Верховного Совета народного депутата 
Шахрая и народного депутата Хасбулатова. (Аплодис- 
менты.) 

Я прошу Счетную комиссию соответственно присту- 
пить к работе. И пусть сегодня вечером депутаты и депу- 
татские группы посоветуются и подумают, в какое поло- 
жение мы ставим самих себя перед всей Россией, перед 
избирателями, а завтра с утра проголосуем. Мы не будем 
терять время, проведем голосование и потом продолжим 
работу согласно повестке дня. 

Теперь о формировании Верховного Совета. На за- 
седание согласительной комиссии пригласили и меня, 
чтобы мы вместе все обсудили. Оно сейчас состоялось. 
К сожалению, пока к консенсусу не пришли. Обстановка 
была спокойная, дискуссионная, друг к другу относились 
с пониманием. Я считаю, это нормальная обстановка. 
Эти двадцать человек еще сегодня соберутся со своими 
депутатскими группами, еще раз посоветуются, чтобы 
завтра с утра после голосования предложить нам при- 
нцип формирования Верховного Совета РСФСР. А затем 
уже будем выдвигать кандидатов в Верховный Совет 
и избирать его. 

Пожалуйста, что у Вас? 

Депутат (не представился). Уважаемые народные де- 
путаты! Уважаемый Борис Николаевич! Я хотел бы все- 
таки внести компромиссное предложение, и вызвано оно 
вот чем. На эту трибуну я вышел только по одной 
причине. Мы все хорошо понимаем, что нам нужно забо- 
титься об авторитете Председателя Верховного Совета 
нашей республики, коль мы его выбрали. Поэтому счи- 
таю, Борис Николаевич, что тут можно много говорить, 
в чем суть авторитета, но главное — предложить пра- 
вильную идею и всегда соблюдать ее, то есть нужно 
единство слова и дела. Есть очень хорошее выражение: 
идея всегда посрамляет себя, если она не отвечает чьим- 
то определенным интересам, скажем, трудящихся или 
этого зала. Я просил бы это учитывать. Далее. Всегда 
придерживаться, Борис Николаевич, единства слова и де- 
ла. Вы соблюдали единство слова и дела. С самого 
начала я внимательно слушал Вас и помню Ваше выступ- 
ление, когда Вы говорили о выборах только на альтер- 
нативной основе. Вы получили очень болыную поддерж- 
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ку среди депутатов. Это первое. Второе. Вы сказали, что 
наблюдали, как на Съезде народных депутатов СССР 
предлагались кандидатуры методом измора (смысл вы- 
ражения таким был): выдвигают одну кандидатуру 
— снимают, вторую — снимают и так далее. Мы, мол, не 
пойдем по этому пути, а будем предлагать и выбирать их 
на альтернативной основе. 

Очень правильно Вы собрали согласительную комис- 
сию. Я участвовал в ее работе. Помню еще более гибкое 
Ваше решение. Вы пошли на то, что собрали представи- 
телей автономий, ибо это вопрос, товарищи, националь- 
ный, и первый заместитель больше будет заниматься 
этими вопросами. Оттуда Вы взяли четыре кандидатуры, 
которые мы здесь все-таки с Вами выбирали. Да, дважды 
проголосовали. Но теперь мы установили рейтинг Аб- 
дулатипова — на первого заместителя. 

Поэтому я бы вот что предложил, товаригки... И Бо- 
риса Николаевича очень бы просил: если Вы настаиваете 
на тех кандидатах (я ничего, скажем, не имею против 
Хасбулатова или против Шахрая), то давайте мы все- 
таки Хасбулатова и Абдулатипова включим в один бюл- 
летень, а Шахрая и Ярова — в другой, проголосуем, и, 
я убежден, будет решение однозначное, правильное 
и принятое болынинством голосов. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. И ни тот, ни другой необ- 
ходимого количества голосов не наберут. (Шум в зале.) 

Сивченко Г.А., секретарь Алтайского крайкома 
КПСС, г. Барнаул (Рубцовский сельский территориаль- 
ный избирательный округ, Алтайский край). Я хотея бы 
высказать свою точку зрения. При всем высоком до- 
верии, оказанном нам избирателями, уже не первый день, 
на мой взгляд, мы занимаемся рассмотрением таких 
вопросов, которые можно было бы решить значительно 
быстрее, четче и конкретнее. 

Поэтому хотел бы обратиться ко всем депутатам, 
к Президиуму Съезда: будьте более терпимыми, более 
внимательными, находите консенсус для того, чтобы ре- 
шать те вопросы, которые нам доверили избиратели. Это 
первое. 

Мы сегодня целый день разбирали ”Разное”. Это ведь 
не впервые. Даже стыдно перед нашими избирателями, 
которые смотрят на нас. 

И второе. По вопросам, по которым мы залили в ту- 
пик. Уважаемый Борис Николаевич, Вы не раз призывали 
к поиску консолидации. Но мне кажется, мы не приходим 
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к консолидации, а или сознательно занимаемся конфрон- 
тацией, или есть какая-то попытка отоварить заранее 
выданные векселя. 

Почему я так говорю? Трех женщин, которые шли, 
так сказать, в списки, зал не воспринял. Вы правом 
председательствующего, правом, данным Вам Конститу- 
цией, настояли. Результат известен. 

Далее. Точно так же Вы поступили сегодня с товари- 
щами, которых депутаты снова отвергли. Я не знаю ни 
одной из тех кандидатур, которые предложены. Но, на 
мой взгляд, раз товарищи Абдулатипов и Яров набрали 
значительно болышее количество голосов, то, по идее, 
наверное, они должны были бы быть и предложены. Вы 
же предложили совершенно другие кандидатуры, кото- 
рые зал не воспринял. Поэтому Вы предложили сейчас, 
уже в четвертый раз, голосовать по кандидатурам Шах- 
рая и Хасбулатова. Я не знаю ни одного из них, но не 
понимаю — товарищ Хасбулатов, депутат от Чечено- 
Ингушетии, из 48 лет 30 лет прожил в Москве... Как он 
может заниматься национальными вопросами? Вот это 
мне непонятно... 

Поэтому я вношу конкретное предложение (хотя по- 
нимаю, что право Ваше, как Председателя...) включить 
в списки для тайного голосования товарищей Ярова 
и Абдулатипова, как это предложил передо мной депу- 
тат, наряду с Шахраем и Хасбулатовым. Спасибо за 
внимание. (Аплодисменты. ) 

Устинов И.Г., председатель Находкинского городско- 
го Совета народных депутатов (Находкинский террито- 
риальный избирательный округ, Приморский край). Уважа- 
емые депутаты! Уважаемый Борис Николаевич! Здесь 
многие депутаты выступают и говорят, что они встреча- 
лись и советовались со своими избирателями. К нам 
лететь очень далеко. Я боюсь, что за все время Съезда не 
только не смогу посоветоваться со своими избирателями, 
но и не увижу их при таком сегодняшнем, как говорят, 
противостоянии. 

Поэтому прежде всего обращаюсь, уважаемые депута- 
ты, к тем, кто все-таки здраво мыслит. Вот мы будем 
обсуждать сейчас вопрос о формировании Верховного 
Совета РСФСР. Пусть меня простят и товарищ Шахрай, 
и все остальные, которые вносят предложения. Я посмот- 
рел все эти цифры, которые предлагаются: 450, 168, 126 
и так далее. Простите меня, но высокой материи ни 
в одной этой цифре я не увидел. Я увидел перетягивание 
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одеяла”, и болыше ничего. Нам еще предстоит принимать 
очень много ответственных решений. И если мы с вами 
будем забывать о высокой материи, если будем ”перетя- 
гивать одеяло”, то, извините, нам делать здесь нечего. 
Поэтому, товарищи, прошу вот о чем. Мы выбрали 
Председателя Верховного Совета РСФСР. Так давайте 
ему доверять. Ведь то, что сейчас происходит, — это, по 
сути дела, вотум недоверия Председателю. Это первое. 
Второе. Я просил бы вас убедительно (прежде всего тех 
депутатов, которые говорят здесь о том, что хватит 
дебатов) — надо направлять наш Съезд в конструктивное 
русло. Следующий вопрос у нас очень трудный — фор- 
мирование Верховного Совета РСФСР. Поэтому призы- 
ваю вас не мудрствовать лукаво и согласиться с той 
конституционной нормой, которая сегодня есть. И идти 
вперед. (Аплодисменты). 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Катасонов Ю.И., управляющий трестом ”Каменьвод: 
строй”, г. Камень-на-Оби (Каменский территориальньи 
избирательный округ, Алтайский край). Уважаемые депу 
таты! Сейчас в периодической печати очень много пишет 
ся о работе нашего Съезда. Причем многие авторы схо 
дятся на мысли, что политический уровень Съезда очен? 
невысок, что среди более тысячи депутатов, которьк 
собрались в этом зале, нет даже лидеров. Пример тому 
— выборы заместителя Председателя Верховного Сове. 
та. В субботу многие из нас были в Концертном зале 
Россия” на концерте, где выступал со своим фельетоном 
Аркадий Арканов. Он этот фельетон написал на темы 
работы нашего Съезда. Назвал он этот фельетон ”Выбо- 
ры главного врача психиатрической больницы”. На пер- 
вый взгляд вроде бы смешно. Но, когда начинаешь себя 
узнавать в Цицероне или Наполеоне, становится не очень 
смешно. Товарищи, я призываю вас начать наконец рабо- 
тать конструктивно. Давайте перестанем уподобляться 
тем выборщикам главного врача. Очень вас прошу, 

Гуревич Л.Б., комментатор Комитета по телевидению 
и радиовещанию исполкома Мурманского областного 
Совета народных депутатов (Мурманский национально- 
территориальный избирательный округ, Мурманская об- 
ласть). Выйти сюда, на эту трибуну, меня подтолкнула 
уже не первый раз высказывавшаяся здесь мысль, кото- 
рая звучит в этом зале как заклинание: попирается одна 
из святынь наших — Конституция. Я хочу напомнить 
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депутатам, что когда несколько дней назад Борис Нико- 
лаевич предложил создать согласительную комиссию 
и проводить выборы заместителей Председателя Верхов- 
ного Совета РСФСР на альтернативной основе, то это 
и было как раз нарушение конституционных норм. С мо- 
лчаливого согласия, в том числе и тех, кто сейчас очень 
часто указывает на то, что нарушается Конституция. 

Я просто хочу напомнить об этом, товарищи. Почему 
в одном случае мы так упорно держимся за конституци- 
онные нормы, а в другом — молчаливо соглашаемся 
с нарушениями? Сейчас как раз Борис Николаевич пред- 
ложил, вернее, воспользовался своим конституционным 
правом... Почему же опять звучат слова о том, что 
попираются конституционные нормы? Насколько я пони- 
маю, по Конституции он имеет право предлагать, а мы 
— утверждать или нет. Вот и все, весь вопрос. 

Хотел бы еще попросить, чтобы все-таки депутаты, 
хоторые пытаются каким-то образом склонить на свою 
сторону чашу весов, пользовались достаточно достовер- 
ными данными. Депутат Слободкин, в частности, сказал, 
что большинством, причем подавляющим, была отверг- 
нута кандидатура товарища Хасбулатова. Но ведь это не 
так! Из всех голосовавших большинство как раз высказа- 
лось за его кандидатуру. 

Далее. Здесь очень часто говорилось (думаю, спра- 
ведливо), что мы, к сожалению, не можем пока выделить 
явных лидеров из своей среды. Вот то предложение, 
которое прозвучало со стороны нашего Председателя, 
как раз позволяет увидеть в работе таких лидеров. 
Как иначе мы можем их увидеть? Как иначе можем 
проверить их? В том числе и их политическую напра- 
вленность. Считаю, что зря Борис Николаевич отказался 
от этой идеи. 

Здесь было предложение проголосовать поименно. 
И я настаиваю на том, чтобы это было сделано. Спасибо 
за внимание. (Аплодисменты. }° 

Председательствующий. Пожалуйста. 

Самойлов С.Н., директор детского дома № 1, г. Чита 
(Центральный территориальный избирательный округ, 
Читинская область). Товарищи! Сегодня здесь очень 
часто звучат слова: согласительная комиссия. Но если 
говорить о согласительной комиссии и ее решениях, то 
можно было бы назвать ее по-старому: совещание пред- 
ставителей. Ибо от соглашения здесь очень мало. Я под- 
держиваю тезис, который высказал Борис Николаевич, 
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что в смысле соглашения он сделал два шага вперед. 
Речь идет об избрании двух заместителей Председателя, 
с которыми он познакомился здесь, сидя в Президиуме 
Съезда. 

Я думаю, что двумя следующими шагами, которые 
делает соглашение, должны, наверное, быть шаги Съезда 
в сторону Председателя. Ибо безусловно одно, что тыся- 
ча депутатов всегда назовет в тысячу раз болыше кан- 
дидатур, чем назовет один Председатель. И здесь я хотел 
бы отдать должное Борису Николаевичу, что он не отча- 
ялся делать ставку на молодость, ибо в переходный 
период в нашем депутатском корпусе и должны вырасти 
парламентарии нового типа. Дело в том, что при выбо- 
рах народных депутатов РСФСР на молодость никто не 
делал скидку этим депутатам, а аттестат на их зрелость 
выдали избиратели, доверив им мандаты народных депу- 
татов. 

Безусловно, мы не привыкли к ситуации, когда на 
ответственные должности в Верховном Совете избирают- 
ся не советские, не партийные работники. Но ведь мы 
признали одну истину, что при любых обстоятельствах 
аппарат нам нужен — аппарат сильный, но аппарат, 
который работал бы не по старым законам и стереоти- 
пам, а по-новому. 

Поэтому считаю выдвижение Сергея Михайловича 
Шахрая, с которым мне и многим другим довелось в пер- 
вой подкомиссии работать в течение месяца, верным. Мы 
знаем, что, во-первых, это человек не с двойным дном, 
который ради карьеры идет на эту должность, Во-вто- 
рых, это человек, который реально оценивает свои силы, 
и мы его силы знаем. В-третьих, доверие молодому депу- 
тату (а что такое 35 лет, это не такой уж молодой 
возраст!) такого поста заставит его с удвоенной энергией 
работать в депутатском корпусе наравне с более стар- 
шими коллегами. 

Поэтому поддерживаю предложение нашего Предсе- 
дателя. 

Понедельник, безусловно, день тяжелый, оказался не- 
удачным. А во вторник, может быть, пойти на такой 
вариант: выборы провести не в 10 часов, а в 9 часов 30 
минут, чтобы в 10 часов, как обычно, начать работать. 

И последнее. Сегодия звучала мысль, что те 150—170 
депутатов, которые не принимали участия в голосовании, 
завели нас в патовую ситуацию. Эти списки, не знаю уж, 
как до "Советской России”, но до нас, депутатов, должны 


100 


быть доведены. Надо знать, кто не участвует в голосова- 
нии по выборам руководящих органов. Спасибо за вни- 
мание. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. С учетом того, что уже не 
первый депутат вносит такое предложение, считаю, будет 
правильным поручить Секретариату Съезда разобраться 
со всеми народными депутатами, которые сегодня отсут- 
ствуют. Чтобы был полный анализ — какая причина, где 
он — в командировке, болен и так далее. И представить 
потом сюда эту информацию, чтобы мы могли Съезду 
доложить. 

Из зала. Поименная регистрация. 

Председательствующий. При чем тут поименная реги- 
страция? Я говорю о причинах. 170 человек нет, надо же 
узнать, почему их нет. Кого нет — это регистрация 
показывает, и мы в пятницу поименно голосовали. А ко- 
го нет... Вот возьмите и поработайте с Секретариатом 
как следует и выявите, по какой причине депутаты не 
принимают участие в работе Съезда. 

Пятый микрофон, пожалуйста. 

Киселев М.М., экономист лаборатории Ленинградс- 
кого финансово-экономического института им. Н.А. Воз- 
несенского (Петроградский территориальный избира- 
тельный округ, г. Ленинград). Я хочу выступить по поряд- 
ку ведения. Здесь в самом начале, после того как Борис 
Николаевич вернулся, прозвучало его предложение о том, 
чтобы сегодня проголосовать о назначении депутатов 
Хасбулатова и Шахрая заместителями на временной ос- 
нове. Поскольку это предложение было внесено, оно обя- 
зано быть поставлено на голосование. Я требую такого 
голосования. 

Председательствующий. Голосование уже не по тре- 
бованию Председателя, а по требованию народного де- 
путата. 

‚Соколов Ю.В., председатель исполкома Тосненского 
городского Совета народных депутатов (Тосненский тер- 
риториальный избирательный округ, Ленинградская об- 
ласть). Борис Николаевич, очень отрадное впечатление 
осталось от работы согласительной комиссии, где я при- 
нимал участие. По-видимому, Вы, как Председатель Вер- 
ховного Совета Российской Федерации, сделали на этой 
комиссии два, может быть, три шага вперед в части 
консолидации работы Съезда. Но затем впечатление это 
стало резко ухудшаться. Сегодня уже шараханье из сто- 
роны в сторону и вот этот прессинг. Мы уже не голосуем 
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за то, чтобы утвердить список для включения в бюл- 
летень, в этих вопросах уже проявляется чисто Ваша 
воля. Я думаю, что так дальше поступать нельзя. 

Нам, депутатам Ленинградской области, например, 
до сих пор непонятно, почему была отвергнута кандида- 
тура Ярова Юрия Федоровича. 

Некоторые выступающие просили депутатов выска- 
зать свое мнение, объяснить, почему, допустим, тот или 
другой голосовал против кандидатуры Хасбулатова. 
У меня нет возражений против его кандидатуры, но 
я хочу знать возражения против кандидатуры Ярова 
Юрия Федоровича. Вот на этот вопрос почему-то тоже 
никто не хочет ответить. 

Мне кажется, самое правильное решение, как пред- 
лагали уже народные депутаты, было бы все же включить 
в бюллетень кандидатуры и Абдулатипова, и Хасбулато- 
ва, и Ярова, и Шахрая. 

Еше хотелось бы высказать некоторые замечания по 
части ведения Съезда. Есть неудовлетворенность сегод- 
няшней работой. В пятницу мы проголосовали — и пряа- 
вильно, наверное, проголосовали — сделать рабочим 
днем субботу, но нам надо подумать, как уплотнить 
наши рабочие дни. Ведь посмотрите, сколько времени 
уходит! Мы сегодня плодотворно работаем час, а оста- 
льное время — ”Разное”. И других предложений нет. 
Если нет по повестке дня, давайте тогда спланируем 
работу, давайте учить депутатов. Есть люди, знающие 
вопросы и по статусу депутата, и по другим проблемам. 
Займите этим промежутки времени! Это было бы пра- 
вильное решение. Спасибо за внимание. 

Зброижко И.В., старший редактор студии телевидения 
Комитета по телевилению и радиовыцанию исполкома 
Кемеровского областного Совета народных депутатов 
(Тонкинский территориальный избирательный округ, Ке- 
меровская область). Уважаемый Председатель! Уважа- 
емые народные депутаты! Я впервые на этой трибуне. 
Как видите, я молод — мне всего 32 года. Но я, как и вы, 
народный депутат. Меня избрали мои кузбасцы, мои 
шахтеры, мои крестьяне, труженики села не только пото- 
му, что у меня была какая-то программа, и она им 
понравилась, но и потому, что я молод. Да, именно 
потому они и возлагают на меня большие надежды, 

Я, конечно, не Шахрай, гораздо ниже. Говорю так 
потому, что знаком с этим человеком и знаю, как он 
работает. И убедительно прошу вас голосовать за него. 
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Но вышел я на эту трибуну не только поэтому. Ува- 
жаемые коллеги, которые старше меня, позволю себе 
напомнить вам, что в любом цивилизованном государст- 
зе избранный руководитель сам набирает себе команду 
и эта команда призвана сотрудничать с ним до конца, до 
истечения срока его полномочий. 

Борис Николаевич Ельцин, когда избирался, сказал, 
что через два года он будет отчитываться перед нами за 
проделанную работу. Если же он не обретет единомыш- 
ленников и не посадит их рядом с собой, то ему будет 
очень сложно выполнить намеченное. Давайте, если мы 
доверили ему, сделаем еще один шаг, пойдем в этом 
доверии до конца и поддержим кандидатуры, которые он 
выдвигает. И только тогда мы сможем с него и с его 
команды спросить по истечении этих двух лет. Большое 
спасибо за внимание. 

Председательствующий. Так. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. 

Румянцев О.Г., научный сотрудник Института эконо- 
мики мировой социалистической системы Академии наук 
СССР, г. Москва (Каховский территориальный избира- 
тельный округ, г. Москва). Так уж сложилось, что на 
нашем Съезде представлены довольно в равной пропор- 
ции различные политические силы. И главная суть пред- 
ложения Бориса Николасвича Ельцина состояла в том, 
чтобы руководящие органы нашего Съезда и нашей рес- 
публики формировать на коалиционной основе. Это важ- 
нейшее положение было принято нами также и на со- 
гласительной комиссии. К огромному сожалению. до- 
стигнутое соглашение было нарушено, когда мы не 
избрали первого заместителя Председателя Верховного 
Совета от, скажем так, блока ”Коммунисты России” и не 
избрали женщину заместителем от блока `Демократичес- 
кая Россия”. 

Сегодня была сделана попытка нашим Председателем 
восстановить смысл коалиционного руководства, потому 
что два уже избранных депутата не представляют “Демо- 
кратическую Россию” и из двух, вновь предложенных, 
хотя бы один, Шахрай, представляет этот блок. Поэтому, 
когда сегодня уважаемые депутаты не проголосовали, не 
поддержали предложение Бориса Николаевича Ельцина, 
у пас вновь возник тупик. И если мы сейчас, допустим, 
второй раз не проголосуем за коалиционное формирова- 
ние, то тогда ничто нас не спасет от тупика перед выбо- 
рами Верховного Совета республики. Это очень важно, 
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В связи с этим мое предложение состоит в следу- 
ющем: все-таки пойти сейчас на голосование, которое 
предложил Борис Николаевич Ельцин в двух вариантах 
— либо на временно исполняющего обязанности заме- 
стителя, либо с завтрашнего дня на постоянной основе. 
Но если это голосование не приведет к желаемому ре- 
зультату, если вновь Съезд откажет в поддержке Пред- 
седателю Верховного Совета республики, то предлагаю 
прервать Съезд на неделю с тем, чтобы все мы, депутаты, 
могли посоветоваться со своими избирателями, потому 
что фактор мнения наших избирателей был решающим 
при выборах Бориса Николаевича Ельцина. Я говорю об 
этом вполне ответственно, поскольку считаю, что, сидя 
здесь, многие депутаты не знают того мнения, которого 
придерживаются их избиратели. Ну а после недельного 
перерыва надо вернуться к вопросу о заместителях 
ио Верховном Совете республики. Спасибо. 

‚Председательствующий. Шестой микрофон, пожа- 
луйста. 

Богачев Е.Б., министр бытового обслуживания населе- 
ния Татарской АССР, г. Казань (Арский территориаль- 
ный избирательный округ, Татарская АССР). Уважаемый 
Борис Николаевич! Поскольку от всех микрофонов Вы 
дали по два слова, я просил бы и мне дать. 

Председательствующий. Хорошо. 

Богачев Е.Б. Я предлагаю следующие варианты. Пер- 
вый: на безальтернативной основе включить в бюллетень 
для тайного голосования на пост первого заместителя 
Абдулатипова, на пост заместителя —— Шахрая. Я уверен, 
что такой вариант пройдет. 

Второй вариант: Хасбулатов, Яров. 

И третий вариант —- возложить обязанности первого 
заместителя на одного из Ваших заместителей, на какого 
Вы посчитаете нужным. 

_Председательствующий. Шестой микрофон, пожа- 
луйста. 

Клюев Н.В., директор Саткинского грузового авто- 
транспортного предприятия (Саткинский территориаль- 
ный избирательный округ, Челябииская область). Я пред- 
ставляю группу промышленности. И, как руководитель, 
считаю: Председатель Верховного Совета должен сам 
набрать команду или прийти к такому решению, чтобы 
прекратить выборы заместителей, перейти к работе по 
повестке. А затем нам надо сориентироваться и либо 
выбрать из тех кандидатур, которые были предложены, 
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либо найти других достойных людей, чтобы потом их 
выбрать. 

Председательствующий. Четвертый микрофон, пожа- 
луйста. 

Сальников С.В., директор совхоза ”Ункосово” Чу- 
чковского района, п. Авангард (Сасовский террито- 
риальный избирательный округ, Рязанская область). 
Уважаемый Борис Николаевич! В какое положение 
Вы ставите нас, депутатов? Как же Вас сейчас понимать? 
Почему Вы отстаиваете интересы меньшинства? И мне 
очень жаль того потерянного времени, которое ушло 
на эти бесполезные голосования. Если бы за меня 
так жалостливо просили при недоверии большинства, 
я бы снял свою кандидатуру. Хватит нам говорить 
об этих коалициях, об этих группах. На нас смотрят 
избиратели, они очень волнуются. А мы на таких 
вопросах здесь застряли. У нас дома очень много 
дел, у каждого. И поэтому я предлагаю Шахраю 
и Хасбулатову снять свои кандидатуры. (Аплодис- 
менты.) 

Засухин С.Ф., учитель средней школы № 30, г. Петро- 
павловск-Камчатский (Камчатский национально-терри- 
ториальный избирательный округ, Камчатская область). 
Уважаемый Съезд! Единственная заслуга предыдущего 
председательствующего в том, что он сделал из Съезда 
собрание выборщиков. Мы забыли свои права, которые 
нам даны Конституцией. У меня было предложение, но 
не было возможности выйти на эту трибуну. Когда Борис 
Николаевич предложил создать согласительную комис- 
сию, по-моему, она была сформирована не совсем верно. 
Для того чтобы объединиться, надо разъединиться, Ведь 
это истина. Мы с вами разъединились втемную — 535 
”за”. Вот у меня и было предложение: эти 535, доверив- 
шиеся Борису Николаевичу, должны были остаться либо 
в этом зале, либо в другом и в открытую сформировать 
правительство под Бориса Николаевича. Те же, кто про- 
тив, — в открытую сформировать коалиционное правите- 
льство. А дальше то, через что мы все уже прошли: два 
представителя на каждую должность становятся вот 
здесь на трибуну, и мы устраиваем дебаты, а потом 
в открытую голосуем, чтобы видели избиратели. 

На сегодня это уже пройденный этап, но две кан- 
дидатуры надо оставить. Вы поймите, я с этой трибуны 
не слышал ни одного выступления против. И ведь 460 
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Давайте перестанем прятаться. Давайте поставим Ша- 
храя, Ярова и, глядя им в глаза, глядя в глаза избира- 
телям, выберем гласно, поименно, кто из них наиболее 
достоин. И так же поступим со второй кандидатурой. 
Спасибо за внимание. (Аплодисменты. } 

Председательствующий. Товарищи, прежде чем за- 
крыть заседание, хочу напомнить: сегодня годовщина 
еще одного трагического события — это в Арзамасе 
Горьковской области. Я прошу почтить память погиб- 
ших вставанием. { Все встают.) 

Прошу садиться. 

Товарищ, Вы по какому вопросу? По кандидатуре? 
Народный депутат настаивает. Пожалуйста. 

Депутат (не представился}. Уважаемые депутаты! За 
все дни работы Съезда я впервые вышла на эту трибуну. 

Позавчера около гостиницы ”Россия” встретила нас, 
группу депутатов, старушка и спросила: когда вы свой 
”цирк” кончите? Больно слышать такие слова от жителей 
Москвы, и больно слышать такие слова от наших избира- 
телей. 

Хватит нам такую игру вести. Если мы хотим с вами 
сохранить их доверие, то должны, как я понимаю, завтра 
решить этот вопрос. А решим его мы только в том 
случае, если согласуем кандидатуры товарища Абдулати- 
пова и товариша Шахрая. 

Товарища Шахрая я лучше знаю, чем товарища Аб- 
дулатипова. С ним я работала 21 день в подготовитель- 
ной группе, с ним я работала и раныше, в прошлом 
созыве, в комиссии законодательных предположений. 
Молодой, грамотный. Считаю, что он болыше стоит 
в центре, чем слева или справа. 

Что касается товарища Абдулатипова, то он не про- 
сился на эту должность. И Председатель. и мы поддер- 
жали его выдвижение. А сегодня что получается? Мы 
просто оскорбляем его достоинство как депутата. 

Прошу, если хотите, чтобы мы решили этот вопрос, 
принять мое предложение. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Товарищи, заседание объяв- 
ляется закрытым. Объявляется перерыв до завтра, до 10 
часов утра. 


Счетной комиссии собраться в Г еоргиевском зале. 


ЗАСЕДАНИЕ ДВАДЦАТЬ ДЕВЯТОЕ 


Большой Кремлевский дворец. 

5 июня 1990 года. 10 часов. 
Председательствует Председатель 
Верховного Совета РСФСР 
5. Н. Бльцин 


Председательствующий. Уважаемые народные депута- 
ты! Прошу рассаживаться. Внимание, для приветствия 
Государственного флага Российской Советской Федера- 
тивной Социалистической Республики прошу встать. (Все 
встают.) Прошу садиться. 

Прошу народных депутатов зарегистрироваться. 


Результаты регистрации 
Зарегистрировано 916 народных депутатов РСФСР 


Для замечаний по повестке дня и процедурным воп- 
росам отводится 15 минут. Прошу желающих высказать- 
ся, пожалуйста. 

Неласов Н.4А., директор школы № 36, г. Набережные 
Челны (Прикамский территориальный избирательный 
округ, Татарская АССР). Глубокоуважаемый высокий 
Съезд! Я попросил слово для справки. Она заключается 
в следующем. У меня есть информация, что в кулуарах 
Съезда распространяются списки и с ними знакомятся 
определенные депутаты, которых призывают голосовать 
против ряда избранников в состав Верховного Совета. 
Я не принадлежу ни к одной из политических групп 
нашего Съезда — ни к блоку ”Демократическая Россия”, 
ни к ”Коммунистам России”, хотя сам являюсь ком- 
мунистом с 22-летним стажем. Я нигде не заявлял о своей 
приверженности к той или иной политической группе 
депутатов. Однако эти сведения стали появляться и в сре- 
дствах массовой информации. Я приехал сюда на Съезд 
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для того, чтобы работать в профессиональном парламен- 
те. И в этом плане вошел в группу по науке, народному 
образованию и культуре. И никакая группа, образовав- 
шаяся здесь из политических соображений, не оказывает 
на мевя какого-либо давления. На мои решения оказыва- 
ет давление только собственная совесть. В связи с этим 
я бы не хотел, чтобы меня причисляли к той или иной 
группе, хотя у меня есть определенные убеждения. Я бы 
хотел заявить высокому глубокоуважаемому Съезду, что 
меня настораживает сложившаяся ситуация. У меня рас- 
тет серьезная тревога за судьбу нашего Съезда, и я ду- 
маю о том, с чем я, как депутат, приеду к людям и что 
им буду в этой связи говорить. 

Уважаемые депутаты! Надо, наверное, посмотреть 
правде в глаза. Политическая игра уже перерастает в по- 
литическую борьбу, и мы заходим постоянно в тупик. 
Я откровенно скажу, что голосовал за Ельцина, голосо- 
вал за Мухамадиева, голосовал за Микитаева, голосовал 
за Корягину, голосовал за Шахрая. (Шум в зале.) Надо 
сказать откровенно, что сегодня уже происходит смычка 
автономий и блока, или группы ”Коммунистов России”. 
И мне очень неприятно, когда здесь от имени автономий 
высказывают суждения по поводу того или иного воп- 
роса, хотя от имени автономий действует только узкий 
круг, так называемый координационный совет, в который 
в основном входят представители высшего эшелона на- 
ших руководителей. Это, считаю, существенно. И я бы 
хотел еще открыть карты: сказать о следующем. Навер- 
ное, определенная группа депутатов, как я понимаю, 
очень сильно хочет сохранить принции демократического 
централизма, а точнее, один его пункт, который заключа- 
ется в том, что решения вышестоящих органов обязате- 
льны для нижестоящих. Этот самый пункт демократичес- 
кого централизма и тормозит решение позитивных воп- 
росов. Тут многие призывают, я же не хочу призывать, 
хочу, чтобы прежде всего совесть каждого из нас подска- 
зывала решение того или иного вопроса. 

А молодежь? Да какая там молодежь? Христос в 33 
года страдал за народ, а нашему депутату Шахраю 34 
года. Я прошу и это иметь в виду. (Аплодисменты. 
Благодарю вас за аплодисменты. 

Председательствующий. Пожалуйста. 

Кокшаров Б.Н., директор комбината плащевых тканей 
им. 50-летия СССР, г. Балашов ( Балашовский территори- 
альный избирательный округ, Саратовская область). Ува- 
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жаемый Президиум! Уважаемые депутаты! Ввиду того, 
что напт Съезд вошел в тупиковую, я бы сказал, ситу- 
ацию, у меня есть конкретное предложение. Сегодня и до 
конца Съезда не тратить время на выборы. У нас есть 
Президиум, который может довести работу этого Съезда 
до конца. Нам нужно продвигаться вперед, мы же ничего 
не сделали. Вот такое предложение. Я прошу или поста- 
вить его на голосование, или принять так. 

Председательствующий, Первый микрофон, нет? Вто- 
рой микрофон, пожалуйста. 

Кузнецов В.М., учитель школы № 135, г. Москва 
( Курчатовский территориальный избирательный округ, г. 
Москва). Прошу мое выступление не сопрягать с блоком 
”Демроссия”, я выступаю от себя лично. Итак, по моти- 
вам голосования. Ясно, что существуют два мотива: один 
мотив (вы извините, я немного резко буду говорить) 
— Удержать прежние прогнившие структуры в руках 
и второй мотив — преобразование. Вот два мотива. Но 
сейчас Борис Николаевич поставлен в очень сложную 
ситуацию. Если будут эти предложенные очень отличные, 
на мой взгляд, кандидатуры провалены, а такое намеча- 
ется, то неудобно будет еще раз их выдвигать. 

Поэтому предлагаю вернуться к вопросу, который 
ставил и Борис Николаевич, и еще кто-то из депутатов, 
— назначить депутата, исполняющего обязанности пер- 
вого заместителя, и проголосовать по этому вопросу 
поименно. Это первое. Второе. Хочу напомнить пред- 
седательствующему, — извините, Борис Николаевич, 
— в Регламенте мы заложили поименное голосование по 
требованию одной пятой. А вы иногда так ставите воп- 
рос: кто за поименное и кто не за поименное. И поимен- 
ное голосование может большинство саботировать. По- 
этому напоминаю Вам, что по всем принципиальным 
позициям, вплоть до абзацев документов, голосовать 
надо поименно. Пусть знают наши избиратели, кто сабо- 
тирует Съезд, и что номенклатура, призывая к консоли- 
дации, сама торпедирует Съезд. И пусть узнают избира- 
тели, кого они выбрали. Спасибо за внимание. (Аплодис- 
менты.) 

Председательствующий, Перед каждым голосованием 
мы отдельно будем решать, поименно или не поименно, 
а не на сутки вперед. Это первое. Второе. Для того чтобы 
определить, одна пятая или не одна пятая, нужно прого- 
лосовать, кто за поименное голосование, что и делается. 
Пожалуйста, Вам слово. 
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Васильковский А.Е., председатель исполкома Орловс- 
кого областного Совета народных депутатов (Мценский 
территориальный избирательный округ, Орловская 0б- 
ласть). Уважаемый Борис Николаевич! Уважаемые на- 
родные депутать! Некоторые из нас допускают друг 
к другу, прямо сказать, не очень-то уважительное от- 
ношение. Например, в адрес Правительства СССР: Мы 
принимаем какую-то авантюрную программу Правите- 
льства СССР по рыночной экономике”. Дальше: ”Вы, 
уважаемые коммунисты, из группы коммунистов, ваши- 
ми руками кто-то водит”. Я думаю, что надо всем народ- 
ным депутатам уважать друг друга. И последнее. Сек- 
ретариат постоянно говорит о том, что нужно записы- 
ваться в комитеты Верховного Совета РСФСР. Но мы же 
еше не избрали Верховный Совет РСФСР. Это в его 
функции входит создать комиссии и комитеты, а потом 
уже привлекать других, не членов Верховного Совета. 
Сласибо за внимание. 

Председательствующий. Четвертый микрофон, пожа- 
луйста. 

Кулаковский А.В., главный инженер управления строй- 
тельства Лермонтовского производственного объедине- 
ния ”Алмаз”, г, Кисловодск (Кисловодский территориаль- 
ный избирательный округ, Ставропольский край). Уважае- 
мый Борис Николаевич! Уважаемые депутаты! Я считаю, 
что дальнейшее обсуждение проблемы блоков и их проти- 
вопоставление не имеет под собой никакой основы. На 
мой взгляд, идет не борьба блоков, идет формирование 
руководства Российской Федерации, а не Моссовета. По- 
этому, наверное, естественно, что депутаты, которые пред- 
ставляют округа, далекие от Москвы, считают, что руко- 
водство должно быть представлено всеми регионами Рос- 
сии, в том числе и Ленинградской областью. Поэтому 
считаю, чем больше мы будем говорить о противопостав- 
лении блоков, тем хуже и хуже будем работать и двигаться 
вперед. Это во-первых. Во-вторых, мы выбираем все-таки 
не Моссовет, а руководство России. И далее. Московские 
депутаты постоянно выступают и говорят, мол, поезжай- 
те, избиратели с вас спросят. Вы, товарищи, не беспокой- 
тесь за нас, избиратели знали, кого выбирали, и мы перед 
ними ответим. Благодарю вас. (Аплодисменты.} 

‚Председательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. 

Васильев Д.А., изолировцик строительного управле- 
ния треста ”Теплоизоляция”, г. Тольятти (Тольяттинс- 
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кий территориальный избирательный округ, Куйбышевс- 
кая область}. Товарищи, вчера часть депутатов проли- 
вала, можно сказать, ”крокодиловы” слезы по поводу 
того, что тратятся народные деньги на наши разговоры, 
и предлагала удлинить, изменить регламент нашей рабо- 
ты и т. д. Но я вижу, что та часть, которая вчера 
плакалась об этом, сознательно блокирует предложения, 
которые вносит Борис Николаевич. (Аплодисменты. } 
И тем самым фактически затягивает работу Съезда. Про- 
сто-напросто получается, как будто мы специально затя- 
гиваем его. Вчера в программе Время” посетовали, что 
Съезд нали проходит плохо. Я думаю, что это уже нача- 
лась камнания органов массовой информации, кампания 
откровенного давления на Съезд, с тем чтобы мы со- 
гласились с позицией определенной части этого зала, 
мнение которой не совпадает с позицией Бориса Никола- 
евича. Я, считаю, что это нужно было обязательно ска- 
зать, чтобы поняли люди, которые смотрят нас по те- 
левизору, но не все видят, что здесь происходит на самом 
деле. Я бы все-таки предложил внести какую-то коррек- 
тировку в этом отношении. Провести голосование, кото- 
рое нам предстоит, поименно, чтобы люди видели, кто 
есть кто, кто блокирует, кто затягивает Съезд, а кто 
действительно стремится продвинуть его работу вперед. 
Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Шестой микрофон, пожа- 
луйста, 

Карев М.М., заведующий отделением больницы № 7, 
г. Комсомольск-па-Амуре (Комсомольский территори- 
альный избирательный округ, Хабаровский край). Товари- 
щи, мы всегда выступали за права человека. Что за 
спекуляция идет поименным голосованием? Мы не боим- 
ся такого голосования, никто не боится, но вы же все 
выступали за признание международных прав человека. 
А теперь пытаетесь вызвать какой-то ажиотаж. Не надо 
спекулировать поименным голосованием. Никто его ие 
боится, но давайте все-таки будем работать. Давайте 
решать эти вопросы. 

Председательствующий. Седьмой микрофон. Нет у се- 
дьмого? Щестой... По одному человеку. (Выкрики из за- 
ла.) Нет, у нас еще две минуты есть, по одному человеку. 
(Выкрики из зала.) 

Депутат (не представилсл). Уважаемые товарищи! 
Я попросил слово, чтобы высказать свои соображения по 
поводу того, как выйти из тупика, куда зашел Съезд. 
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Я вношу такое предложение. Далыше нас ждут еще 
более серьезные проблемы, ради которых мы в общем-то 
и собрались. 

Чтобы выполнить программы, с которыми мы высту- 
пали перед своими избирателями, а также программу, 
которую нам излагал Борис Николаевич Ельцин и за 
которую он обещал отчитаться через два года, нам необ- 
ходимо прекратить столь упорное сопротивление друг 
другу, иначе через два года нам нечего будет сказать 
советскому народу. 

Мы стоим на пороге принятия программы социально- 
экономического развития России. С этой трибуны прозву- 
чало предложение о том, чтобы не распространять на 
Россию программу союзного правительства, которое 
рассматривает сегодня эти проблемы. Вношу следующее 
предложение. Уважаемый Борис Николаевич, дайте нам, 
пожалуйста, свою альтернативную программу экономи- 
ческой реформы, чтобы мы ее рассмотрели в комиссиях 
и внесли соответствующие предложения. В противном 
случае мы придем к тому, что при решении этих проблем 
окажемся в еще худшей ситуации, чем сегодня. Далее. 
Необходимо провести соответствующие переговоры 
между группами и их с Вами, если мы найдем комип- 
ромисс, а я думаю, мы его найдем. Затем выйти в Верхов- 
ный Совет Союза и Принять соответствующие решения 
нашего Съезда. Без подобного подхода нам просто нече- 
го будет делать на местах. Это первое. 

Второе. У нас есть приоритеты, которые уже сложи- 
лись на Съезде... 

Председательствующий. Вы не по процедуре выступа- 
ете, ие по повестке дня. 

Депутат. Спасибо. 

Председательствующий, Пожалуйста. 

Астафьев М.Г., руководитель группы Института фи- 
зической химии Академии наук СССР, г. Москва (Дзер- 
жинский территориальный избирательный округ, г. Моск- 
ва). Уважаемые депутаты! Я хочу сказать, что наш: Съезд 
стоит на пороге серьезного кризиса. Всем известно, что 
сегодня процедура должна начаться с голосования кан- 
дидатов на должность заместителя Председателя Верхов- 
ного Совета. С болышим сожалением я должен заметить, 
что на Съезде действуют силы, достаточно организован- 
ные, намеренно стремящиеся сорвать это голосование. 
Утром я присутствовал на балконе нашего зала, где 
проходило собрание обширной группы депутатов-аграр- 
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ников и частично, видимо, группы ”Коммунисты Рос- 
сии”. Собранием руководили депутаты Назарчук и Цой. 
В ходе собрания они умышленно, вполне осознанно под- 
талкивали депутатов к тому, чтобы сорвать сегодняшнее 
голосование, завести Съезд в тупик, заставить (шум в за- 
ле) Председателя выдвинуть те кандидатуры, которые их 
устраивают. При этом я просил слово на том собрании. 

Председательствующий. Заканчивайте. 

Астафьев М.Г. Меня спросили: ”Откуда Вы?” Я гово- 
рю: ”11-й округ, Москва”. Мве в ответ: ”Нет, слова мы 
Вам не даем”. Я пытался призвать собрание к консолида- 
ции, а не к конфронтации, не заводить Съезд в тупик. 
Хочу еще напомнить депутатам одно важное обстоятель- 
ство. Я, например, работаю в Академии наук, у нас так 
принято: если на ученом совете никто не выступает про- 
тив какого-то диссертанта, но тем не менее соискатель 
проваливается, то это дает ВАКу основание распустить 
ученый совет. 

Председательствующий. Я лишаю Вас слова. (Шум 
в зале.) Товарищи, время, отведенное для обсуждения, 
истекло. Мы не дали слово депутату у первого микрофо- 
на. Первый микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемый Президиум! 
Уважаемый Председатель! Уважаемый Съезд! Мне ка- 
жется, мы сами невольно обострили ситуацию, особенно 
вчера и в начале сегодняшнего дня, непродуманными 
заявлениями, которые будоражат нас. Если вдуматься, 
что происходит в последние дни, то мы блестяще, на мой 
взгляд, подтверждаем народную !пословицу: ”Закон что 
дышло, куда повернул, туда и вышло”. Нам очень им- 
понировала демократичность предложения Бориса Нико- 
лаевича о проведении согласительного совещания и аль- 
тернативная основа избрания. И, кажется, движение по 
этому пути предполагало компромиссное, удовлетворя- 
ющее Съезд и Россию решение. Затем последовало нело- 
гичное развитие событий. В связи с этим сегодня мне 
представляется необходимым, Борис Николаевич, попро- 
сить Вас вернуться к Вашему очень конструктивному 
предложению — на альтернативной основе сформиро- 
вать руководящий орган нашего Съезда. 

И второе. Я бы очень просил Вас дать поручение 
Секретариату аннулировать сформированные в течение 
трех последних дней списки — заявки от народных депу- 
татов на их согласие на постоянную работу в комитетах 
и комиссиях. Еще не избран Верховный Совет. Мы не 
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знаем, как будет идти формирование его, а затем комис- 
сий и комитетов. Мы знаем, что только при укомплек- 
товании из членов Верховного Совета комиссий и коми- 
тетов остающееся число мест в них будет укомплектова- 
но за счет народных депутатов, согласных работать в тех 
или иных комиссиях. Систематически повторяемое пред- 
ложение от Секретариата ускорить подачу таких заявле- 
ний не служит нашему делу консолидации и деловому 
ведению Съезда. Все. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Время, отведенное для обсуж- 
дения, закончилось. Прошу народных депутатов, стоя- 
щих у микрофонов и здесь, присаживаться. Переходим 
к повестке дня. Я просил бы, уважаемые народные депу- 
таты, внимательно выслушать мое предложение, 

Еще и еще раз анализируя последний ход событий, 
вчерашний день, работу согласительной комиссии и т. д., 
конечно, рассчитывая на поддержку избирателей и имея 
в виду, что народные депутаты исходят из того, что 
руководство Верховного Совета должно быть укомплек- 
товано наиболее интересными, сильными людьми, неза- 
висимо от того, к какому блоку они относятся, изучая 
дополнительно кандидатуру Хасбулатова, я пришел к вы- 
воду, что это как раз тот человек, который нужен для 
руководства Верховным Советом. Это экономист. Специ- 
алист по переходу к рыночной экономике, с которой мы 
столкнемся в самые ближайшие дни. Это экономист, 
который знает вопросы перевода автономий и регионов 
на экономическую самостоятельность. Это ученый. И, 
конечно, человек с таким уровнем интеллекта очень ну- 
жен в руководстве Верховным Советом. При обсуждении 
кандидатуры Хасбулатова еше не было высказано ни 
одного замечания. 

С другой стороны, понимая, что кандидатура народ- 
ного депутата Шахрая вызвала неоднозначную реакцию, 
что он не набрал нужного числа голосов, я для того, 
чтобы было время присмотреться, собраться согласи- 
тельной комиссии, посоветоваться с депутатскими груп- 
пами о возможных вариантах, предлагаю кандидатуру 
Шахрая или еще одного заместителя обсудить ближе 
к концу Съезда. 

То есть сегодня вынести на голосование только кан- 
дидатуру народного депутата Хасбулатова. (Аплодисме- 
нты. ) 

Я понимаю, что здесь не будет поименного голосова- 
ния, как некоторые настаивали: это просто не предусмот- 
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рено. Голосовать будем обычно, но тем не менее думаю, что 
вы понимаете, какой ход развития событий может быть, 
и поэтому взываю к вашему разуму и к вашей поддержке. 
Все-таки, взвалив на плечи такую тяжелую ноту, мне надо 
быть уверенным в человеке, уверенным в том, что он именно 
этот участок работы возьмет на себя и будет ее действитель- 
но осуществлять профессионально и с полной отдачей. 

Перенеся вопрос о выборе еще одного заместителя 
в конец Съезда, буду вести консультации с группами 
и ссогласительной комиссией. А сейчас вношу предложе- 
ние о голосовании для избрания первым заместителем 
народного депутата Хасбулатова. (Аплодисменты. ) 

Думаю, что Счетная комиссия, наверное, нам док- 
ладывать не будет, поскольку уже докладывала, и скажет 
только, когда будут бюллетени. 

Мое предложение такое. Не терять сейчас времени на 
перерыв для голосования, а провести голосование, ска- 
жем, начиная без двадцати минут два, чтобы, закончив 
его, можно было сразу пойти на перерыв, а вернувшись 
в 16 часов, услышать результаты. 

Сидоренко Ю.С., директор Ростовского научно-иссле- 
довательского онкологического института (Пролетарс- 
кий территориальный избирательный округ, Ростовская 
область). Уважаемый Борис Николаевич! Нам нужно 10 
минут, поэтому Счетную комиссию прошу собраться 
в том месте, где мы работаем. Через 10 минут мы 
доложим о готовности. 

Председательствующий. Не надо. Я думаю так, что 
мы все-таки будем не сейчас голосовать, а без десяти два. 
Не стоит специально делать перерыв для голосования. 

Сидоренко Ю.С. Тогда можно голосовать в перерыв, 
в 12 часов. 

Председательствующий. Хорошо. Товарищи, тогда 
в перерыв, в 12 часов. В 12 часов будет голосование. 

Дальше переходим к повестке дня: ”Порядок и меха- 
низм формирования Верховного Совета”. Вчера работа- 
ла согласительная комиссия в отношении численности, 
увеличения количественного состава Верховного Совета, 
но не пришла к единому мнению. 

Я хочу предоставить слово двум представителям со- 
гласительной комиссии. 

Пожалуйста, народный депутат Степанов Виктор Ни- 
колаевич. 

Степанов В.Н., Председатель Президиума Верховного 
Совета Карельской АССР, г. Петрозаводск (Пряжинский 
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национально-территориальный избирательный округ, Ка- 
рельская АССР). Уважаемый Борис Николаевич! Уважа- 
емые народные депутаты и гости Съезда! 

Мне бы хотелось прежде всего попросить Вас, Борис 
Николаевич, предоставить слово группе, которая вносит 
изменения в Конституцию, с тем чтобы сначала выслу- 
шать их обоснование (вчера мы их выслушивали), а затем 
уже — наши соображения. То есть вначале предоставить 
им слово, а потом уже — нам. Мы не вносим предложе- 
ние об изменении Конституции. 

Председательствующий. Пожалуйста, депутат Шей- 
НИС. 

Шейнис В.Л., главный научный сотрудник Института 
мировой экономики и международных отношений Акаде- 
мии наук СССР, г. Москва (Севастопольский территори- 
альный избирательный округ, г. Москва). Уважаемый то- 
варищ Председатель! Уважаемый Президиум! Уважае- 
мые депутаты! Мы приступили к обсуждению одного из 
самых важных и самых трудных вопросов повестки дня. 
От того, каким будет Верховный Совет, зависит, как 
будет выглядеть вся структура власти в республике, какие 
будут издаваться законы, каким будет правительство, 
в конечном счете — будет ли реализован суверенитет 
народа, или же мы будем иметь малодееспособное и по- 
слушное собрание. 

В масштабе Союза была создана двухступенчатая 
структура: Съезд — Верховный Совет, которая была 
образована по известным всем причинам и которая на 
сегодняшний день уже отчетливо показала свою совер- 
шенно очевидную недееспособность и непригодность. 
Эта структура иррациональна и недемократична. Не слу- 
чайно все республики, кроме Российской Федерации, 
упразднили эту громоздкую и непрактичную структуру. 

Тем не менее есть некоторая данность, есть некоторые 
условия, за рамки которых мы выйти не можем. Мы 
получаем, и в этом надо отдать себе отчет, выборы 
в постоянно действующий орган власти, в тот орган, где 
будут приниматься основные решения, тот орган, кото- 
рый будет осуществлять реальный контроль над деятель- 
ностью исполнительных органов и их аппаратов. Мы 
получаем выборы в этот орган не прямые, а косвенные, 
то есть недостаточно демократичные. Мы разделяем де- 
путатов на две категории: на тех, кто выполняет фак- 
тически лишь роль выборщиков, и на тех, кто будет 
участвовать в постоянной законотворческой и контроли- 
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рующей работе. Как тут не вспомнить бессмертную сати- 
ру Оруэлла о тех животных, которые особенно равны. 
Нарушаются права не только депутатов, но и избира- 
телей, ибо часть избирателей будет представлена полно- 
правными депутатами, а другая часть будет представлена 
депутатами, которые делегируют свои права. 

Я повторяю, что это положение изменить сегодия мы 
не можем. Возникает вопрос: каким образом из него 
выйти? Где, в каком решении, на каком пути издержки 
будут меньше? 

В ходе обсуждения в согласительной комиссви выяви- 
лись две основные позиции. Одна из них: обычный, мед- 
ленный конституционный процесс должен привести со 
временем к реформе Конституции и к новым выборам по 
новым правилам. Другая позиция: у нас нет времени, нам 
необходимо решить сложный комплекс самых разнооб- 
разных вопросов. Нам нужно создать такой Верховиый 
Совет, который сможет принять и ‘провести в жизнь 
непростые решения, и это в условиях дефицита времени. 
Вопрос ставится таким образом: или — или. Надо выби- 
рать, где издержки будут меньше. 

Теперь мне хотелось бы сформулировать некоторые 
положения о том, какой нам нужен Верховный Совет. 

Во-первых, он должен быть дееспособным, то есть 
в состоянии выполнить огромный объем работы. Мировой 
опыт выработал оптимальные размеры численности парла- 
мента большой страны. Эти размеры колеблются в преде- 
лах от 500 до 800 человек. Есть определенная критическая 
масса. Снижение ес уровня дает не работоспособный, а лишь 
чисто номинальный руководящий орган. Нигде, ни в одной 
стране работающий парламент не имеет численность поряд- 
ка 250 депутатов. Работа, которую мы можем и должны 
выполнить, либо будет сделана Верховным Советом, либо 
она вообще не будет выполнена, либо она будет выполнена 
исполнительными органами и их аппаратом. Тем, кто 
выступает против расширения состава Верховного Совета, 
надо задуматься: в чем реальная сила аппарата? 

Далее. Верховный Совет должен быть достаточно 
профессиональным. Нам говорят, что профессионализм 
в работе Верховного Совета обеспечат помощники и экс- 
перты. С этим доводом согласиться трудно. Работу по 
законодательству, но контролю за деятельностью всех 
исполнительных органов не могут и не должны выпол- 
нять эксперты. Депутаты сами должны разрабатывать 
законы, опираясь, разумеется, на знания экспертов. 
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И депутаты должны нести полную ответственность за 
принятие законов. А это означает вовлеченность в посто- 
янную законотворческую деятельность. Поэтому мы ре- 
шительно возражаем против сохранения такого положе- 
ния, когда депутат Верховного Совета совмещает свою 
работу в парламенте со служебными и иными производ- 
ственными обязанностями. 

Нам представляется, что не дает удовлетворительного 
решения схема, при которой неравенство депутатов яко- 
бы снимается работой в комитетах и комиссиях тех, кто 
не избран в Верховный Совет. Соверитенно не ясно: поче- 
му в комитетах и комиссиях могут работать 500 — 600 
депутатов, а право принимать решения предоставляется 
только 2507 

Третье соображение, Верховный Совет должен откры- 
вать хотя бы принципиальную возможность для всех 
депутатов участвовать в законотворческой и контролиру- 
ющей деятельности. При существующих нормах ротация 
совершенно нереальна для большинства депутатов, во 
всяком случае для большинства депутатов, избранных по 
территориальным округам. 

Далее. Верховный Совет должен играть крупную роль 
в системе государственной власти, то есть найти свое 
место между Президиумом Верховного Совета, Пред- 
седателем Верховного Совета и Съездом. 

Чтобы быть влиятельным, Верховный Совет должен 
быть достаточно многочисленным. 

И наконец, самое главное. Верховный Совет должен 
быть представительным органом. Он, безусловно, должен 
дать достойное представительство национальным образо- 
ваниям. Но не только он должен отразить все многообра- 
зие сил и интересов, существующих в нашем обществе. 
В частности, ”Рабоче-крестьянский союз” заявил свой 
права, и их, не нарушая прав других групп, представленных 
на Съезде, не вытесняя депутатов, уже выдвинутых регио- 
нальными организациями, можно реализовать, только 
увеличив состав Верховного Совета. Мы поддерживаем 
предложения, которые вносит ”Рабоче-крестьянский союз”. 

Верховный Совет, по нашему мнению, должен от- 
разить политический состав Съезда, воспроизвести сло- 
жившиеся на нем пропорции. При преобладании дробно- 
региональных принципов в его конструировании это тоже 
можно сделать, только увеличив состав Верховного Со- 
вета. Такой подход обеспечит права менышинств в реги- 
ональных группах. 
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В ходе обсуждения вопроса о численном составе Вер- 
ховного Совета, к сожалению, не удалось достичь со- 
гласия в той группе, которая вчера была назначена Съез- 
дом. Те, кто следил за документами, которые мы готови- 
ли и распространяли в подготовительной комиссии, 
а затем на Съезде, могли видеть, как мы шли шаг за 
шагом навстречу нашим оппонентам, могли видеть, как 
менялась наша позиция. 

В принципе мы считали и считаем наиболее правиль- 
ной идею Андрея Дмитриевича Сахарова, высказанную 
год назад на Съезде народных депутатов СССР, а имен- 
но: идею превращения Съезда в постоянно действующий 
орган. Но, идя навстречу нашим оппонентам, мы сняли 
это предложение. 

Далее. Мы выдвинули предложение, что Совет Наци- 
ональностей можно определить в составе 168 человек, 
а Совет Республики — в составе 450 человек. Затем мы 
сняли предложение о Совете Национальностей в составе 
168 и снизили эту цифру до 126, как и предусмотрено 
в Конституции. Мы считаем, что 126 плюс 450 — наилуч- 
шая формула, и просим поставить этот вопрос на голо- 
сование. Однако, учитывая опасения, которые настойчиво 
высказываются руководителями депутаций от автоно- 
мий, мы сделали еще один шаг и предложили создать две 
равночисленные палаты. Их равноправие — вне всякого 
сомнения — в любом варианте. Но мы готовы были 
пойти также на две палаты с равной численностью в 200 
— 250 депутатов, гарантируя права автономий. Для та- 
кого решения потребовалось бы лишь перемещение части 
депутатов, избранных по территориальным округам, 
в Совет Национальностей. О распределении квот можно 
было бы договориться, здесь не было бы проблем, если 
будет принято принципиальное решение. Такой подход 
уже заложен на союзном уровне, где депутаты от обще- 
ственных организаций присутствуют как в Совете Союза, 
так и в Совете Национальностей. 

Таким образом, никто не сможет упрекнуть нас в не- 
достатке доброй воли. Но все наши предложения были 
отвергнуты. Предложение, которое в конце дискуссии 
в согласительной комиссии было выдвинуто нашими 
партнерами,— увеличить до 147 членов каждую палату, 
на наш взгляд, не решает задачу создания дееспособного 
парламента, и поэтому не является компромиссным. 

В заключение, товарищи, мне хотелось бы сказать 
следующее. Демократическая Россия”, которую я имею 
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честь представлять, отнюдь не является противником 
прав автономий, как это подчас пытаются изобразить. 
Защита прав автономий, защита прав всех народов рес- 
публики — это наша принципиальвая позиция. Мы мо- 
жем договориться решительно по всем вопросам. У нас 
есть целый пакет предложений по гарантиям прав авто- 
номий. Мы готовы внимательно выслушать и любые 
другие предложения. Мы готовы самым тщательным 
образом рассмотреть вопрос о подлинных гарантиях су- 
веренитета автономных образований. Вопрос о числен- 
ности и составе палат пытаются представить как конф- 
ликт между ”Демократической Россией” и автономиями 
из-за прав автономий. Реально в центре спора стоит 
другой вопрос — численность и порядок формирования 
Верховного Совета России. И это вопрос не технический, 
а политический. Съезду народных депутатов РСФСР 
предстоит сделать ответственный и нелегкий выбор. Ли- 
бо он подчинится тому сценарию, который написан для 
него и за него, и быстро уступит место малодееспособ- 
ному и послушному Верховному Совету, который едва ли 
сможет устоять перед сильным давлением тех институ- 
тов, где и поныне сосредоточена реальная государствен- 
най власть, либо он проявит собственную политическую 
волю и создаст Верховный Совет, способный работать 
и учиться, меняться вместе со страной, превращаться 
в полновластный парламент. Спасибо. (Аплодисменты. 

Председательствующий. Уважаемые товарищи! Я ду- 
маю, нам надо в принципе определиться по вопросу об 
увеличении количественного состава Верховного Совета. 
Если мы проголосуем за то, чтобы в принципе увеличить 
количественный состав Верховного Совета, тогда откроем 
обсуждение различных вариантов. (Шум в зале.) Я прошу 
не забивать меня шумом. Если вы с этим предложением не 
согласитесь, то есть останется то, что заложено в Консти- 
туции, тогда мы будем переходить к обсуждению порядка 
формирования, процедуры формирования Верховного Со- 
вета. Итак, я ставлю вопрос на голосование. (Шум в зале.) 

Степанов В.Н. Уважаемый товарищ Председатель! 
Уважаемый Президиум! Уважаемые народные депутаты 
и гости! Я бы хотел по поручению той группы, которая 
принимала участие от автономий в работе согласитель- 
ной комиссии, высказать некоторые наши оценки, подхо- 
ды к решению данного вопроса. 

Первое. Мы внимательно выслушали друг друга. 
С большим вниманием сегодня мы выслушали предложе- 
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ния группы депутатов, инициативной группы, депутата 
Шейниса Виктора Леонидовича о количественном составе 
Верховного Совета. Можно согласиться, и мы вчера при- 
шли к такому выводу, что Конституция наша требует 
изменений. Но вместе с тем при всем уважении к нашим 
оппонентам мы должны сказать, что даже сегодня в док- 
ладе не был обозначен, на мой взгляд, изначальный 
подход. О чем идет речь? 

Мы должны, наверное, исходить прежде всего из того, 
что Российская Федерация является федеративным госу- 
дарством, субъектами которого являются в том числе 
автономные республики, имеющие свои Конституции, ав- 
тономные области, края и области. То есть изначально 
мы должны договориться: или мы федерация, или уни- 
тарное государство, а затем уже решать все вопросы, 
касающиеся Конституции. Если мы — федерация, то, 
безусловно, мы должны уважать права ее субъектов. 
И все вопросы, связанные с изменением Конституции 
Российской Федерации, должны рассматриваться пред- 
варительно в автономных республиках — субъектах 
РСФСР. Это должно быть одним из самых принципиаль- 
ных вопросов при нащем дальнейшем движении вперед. 
Это первое. 

Второе. Я бы хотел напомнить о том, что автономные 
республики являются одновременно и субъектами другой 
федерации — федерации Союза ССР. Исходя из этого, 
хотелось бы высказать еще ряд соображений. , 

Мы считаем, что ни у кого не возникает сомнений, что 
РСФСР является все-таки федерацией. В связи с этим мне 
бы хотелось еще раз подчеркнуть, что народы, в том 
числе карелы, коми, якуты, удмурты, чуваши, сделали 
свой выбор, кто раньше — кто позже (карелы, например, 
более тысячи лет назад), объединившись с русским наро- 
дом. Но я бы хотел сказать еще, что в условиях после 
победы Великой Октябрьской социалистической револю- 
ции наши народы получили право на создание государст- 
венности, и 8 июня наша автономная республика будет 
отмечать свое 70-летие. Были возможности самоопреде- 
ления у этих народов. Но эти народы, наши чароды, 
составляющие сегодня автономные республики, в «анном 
случае я говорю о карелах, вепсах, финнах, проживающих 
на территории Карелии, делили радости и горести, труд- 
ности и беды, лишения вместе с русским народом. Поэто- 
му я бы хотел, прежде чем переходить уже к нашим 
соображениям, просто-напросто напомнить, что в наци- 
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ональной политике мы всегда должны учитывать воп- 
росы, связанные с отношением к малочисленным наро- 
дам, к малым народам. Малых народов нет, есть мало- 
численные народы. 

Уважаемые товарищи народные депутаты! Обсуждая 
вопрос о составе Верховного Совета, мы исходили из 
того, что можно было бы пойти на увеличение каждой из 
палат на 22 человека, то есть довести численность палат 
до 148. Но при этом мы просили иметь в виду, чтобы 
удельный вес народных депутатов от автономных рес- 
публик в Верховном Совете не сократился. Наши оп- 
поненты не приняли это предложение. Посовещавшись, 
мы просим вас не вносить изменения в Конституцию 
и оставить состав Верховного Совета, во-первых, равно- 
численным: обе палаты — 126 — 126. И на данном этаце 
не рассматривать вопрос об увеличении той или иной 
палаты. 

Из чего мы исходим? Во-первых, исходим прежде 
всего из Конституции. В соответствии с действующей 
Конституцией Совет Национальностей формируется из 
числа народных депутатов, избранных от национально- 
территориальных округов. Выборы проходили по наци- 
онально-территориальным округам, и учитывалась впер- 
вые за всю историю Российской Федерации сложность 
национально-государственного устройства Российской 
Федерации. Это первое. Прошу принять во внимание, что 
я высказываю не свою точку зрения, а точку зрения той 
части согласительной комиссии, которая вчера работала. 
Перевод депутатов из Совета Республики в Совет Наци- 
ональностей потребует серьезнейших изменений в Кон- 
ституции, которые, по нашему мнению, не могут быть 
приняты без совета у нас, в автономиях. 

Далее. Увеличение сегодня численности Совета Рес- 
публики до 250 или до 450 человек, как предлагает народ- 
ный депутат Шейнис от инициативной группы, сделает 
невозможным проведение совместных заседаний палат 
и совместное рассмотрение тех или иных вопросов. По- 
скольку палаты будут, хотя и равноправные, но разночис- 
ленные, совместные заседания проводиться не могут, это 
исключается. Я прошу народных депутатов задуматься 
над этим. Да, равноправие палат будет и голосование по 
палатам, безусловно, можно будет проводить, но необ- 
ходимо учитывать, что автономные республики, авто- 
номные области, автономные округа имеют в составе 
Совета Национальностей 50 процентов — половину. Для 
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того чтобы заблокировать любой закон, достаточно, вы 
знаете, иметь как раз половину. Поэтому может сложить- 
ся, по нашему глубокому убеждению, в дальнейшей рабо- 
те Верховного Совета тупиковая ситуация, которая ино- 
гда складывается на заседаниях нашего Съезда, но уже по 
причинам не какой-то раскладки по интересам или сим- 
патиям, антипатиям, а разночисленности палат, консти- 
туционно закрепленной Съездом. В связи с этим мы 
считаем, что на данном этапе идти на увеличение одной 
из палат не следует. Эти предложения наша группа про- 
сила меня довести до вашего сведения. Просим еще раз 
оставить численность Верховного Совета в обеих палатах 
по 126. Спасибо, 

Председательствующий. Товарищи, я хочу поставить 
на голосование: обсуждать ли вопрос об увеличении чис- 
ленности? По мотивам голосования, прошу: первый 
и второй микрофоны. 

Депутат (не представился). У меня замечание по про- 
цедуре, Борис Николаевич. Вопрос очень сложный, и, мне 
кажется, приступать к голосованию, не обсудив его, мы 
не имеем права. Согласительная комиссия — ото еще не 
весь Съезд, депутаты должны выработать собственное 
мнение, прежде чем голосовать. 

Этот вопрос не поднимался еще на пленарных заседа- 
ниях, и мы обязаны его обсудить. 

Депутат (не представился). Я предлагаю решение это- 
го вопроса поставить на поименное голосование. 

Степанов Д.Е., доцент Бийского филиала Алтайского 
политехнического института (Приобский территориаль- 
ный избирательный округ, Алтайский край). Я вышел 
сюда, чтобы сообихить, что есть и третья точка зрения на 
способ формирования Верховного Совета, которая не 
требует изменения численности палат, структуры органов 
власти, но в то же время позволяет во многом решить 
проблемы неравноправия депутатов Хотел изложить эту 
точку зрения... 

Председательствующий. Нет, сейчас только процедур- 
ные вопросы. 

Степанов Д.Е. Прежде чем приступать к голосова- 
нию — увеличивать или не увеличивать численность 
палат, — надо учесть, что есть еще и точки зрения, 
принципиально отличные от тех, которые прозвучали 
здесь... 

Председательствующий. Хорошо, мы решим этот 
вопрос. 
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Товарищи, вносится такое предложение: вопросы об 
увеличении или исувеличении численности, а также о са- 
мой процедуре формирования Верховного Совета обсуж- 
дать вместе. Тогда не надо будет сейчас ставить вопрос 
на голосование — увеличивать или не увеличивать чис- 
ленность. 

Каждый, кто записался для выступления по этому 
вопросу, через Секретариат будет внесен в списки в по- 
рядке очередности, и я буду давать слово по этому спис- 
ку, а не от микрофонов. Так что прошу депутатов сесть 
на свои места. 

Переходим к обсуждению процедуры формирования 
Верховного Совета, в том числе и к вопросам его числен- 
ности. У меня имеется два списка. Первый список — по- 
именный, в него включены те, кто подавал в Секретариат 
заявления, они здесь записаны в порядке поступления 
— всего 56 человек. Второй список — от групп депутатов. 
В этом списке 18 человек. Если давать слово вне очереди 
представителям от групп депутатов, нужно решение 
Съезда — одной пятой от числа депутатов. 

Вносится такое предложение — чередовать: допустим, 
два человека выступили из персонального списка, и, если 
Съезд будет согласен, даем слово представителю от од- 
ной из групп. Ставлю на голосование. Кто за такой 
порядок обсуждения, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 






Кворум для принятия решения ...... ИА 531 
Проголосовало ”за”” ....... иен, прин 804 
Проголосовало “против” ..... 
Воздержалось ....,... и ееиинииининиьь 


Всего проголосовало . 
Не голосовало ......., 


Решение принято. 

Прошу записки с просьбой предоставить слово мне не 
передавать. Определим время для выступлений. Есть 
предложение: с учетом того, что желающих выступить 
много, предоставлять время в пределах пяти минут, 

Из зала. Три минуты. 

Председательствующий. Вопрос сложный, в три мину- 
ты трудно уложиться, все равно будут нарушения рег- 
ламента. Кто за то, чтобы дать для выступления до пяти 
минут, прошу проголосовать. 
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Результаты голосования 






Кворум для принятия решения ..........иеиньни 531 
Проголосовало ”за” ............... .. 730 
Проголосовало ”Против” ......... „иене 152 
Воздержалось ............. или иииоиньзниаиниииничииния 7 
Всего проголосовало ..... ‚. 889 
Не голосовало ........ нии ииниьиеинининниние „. 0 


Решение принято. 

Из зала, Какое общее время обсуждения? 

Председательствующий. Есть предложение: обсужде- 
ние этого вопроса вести два часа. 

Кто за это, прошу голосовать. 


Результаты голосования 









Кворум для принятия решения ... ен 531 
Проголосовало ”за” ...... . 625 
Проголосовало ”против” .. 230 
Воздержалось ........ нения нии ниниииланиениниинния 15 
Всего проголосовало ...... ии иеиниизииненинии 870 
Не голосовало .........ьеьнииььь ИО 1 


Решение принято. 

Председательствующий, У вас по процедуре, по моти- 
вам? По мотивам, пожалуйста! 

Депутат (не представился). Уважаемый Борис Нико- 
лаевич! Уважаемые коллеги! У Председателя под рукой 
два списка выступающих. Есть просьба: положить рядом 
третий список — от автономных республик, областей 
и округов — и давать им слово в порядке очередности, 
так, чтобы третьим выступал депутат от автономий. Это 
будет справедливо, 

Председательствующий. У меня есть список от авто- 
номий и групп. Третьего списка ни у меня, ни в Сек- 
ретариате нет. Поэтому как договорились, так и будем 
действовать. Еще, пожалуйста, по порядку. 

Клюев Н.В., директор Саткинского грузового авто- 
транспортного предприятия (Саткинский территориаль- 
ный избирательный округ, Челябинская область). Уважа- 
емый Президиум! Уважаемые товарищи депутаты! По- 
скольку на Съезде уже определены практически две 
позиции: за увеличение состава Верховного Совета и про- 
тив увеличения, предлагаю дать возможность выступить 
по этому вопросу 5—7 человекам от тех, кто за увеличе- 
ние, и от тех, кто против него, чтобы они аргументиро- 
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ванно обосновали свою позицию, и на этом обсуждение 
закончить. 

Председательствующий. Товарищи, мы утвердили но- 
рядок обсуждения, возвращаться к этому вопросу не 
будем. Начинаем обсуждение. Слово предоставляется 
народному депутату Дерягину Александру Васильевичу. 
Следующим будет выступать народный депутат Ре- 
бинский. 

Дерягин А.В., начальник отдела магнитных матери- 
алов и систем Всесоюзного научно-исследовательского 
института материалов электронной техники, г. Калуга 
(Ленинский территориальный избирательный округ, Ка- 
лужская область). Уважаемый Председатель! Узважае- 
мые народные депутаты! Предыдущие два выступления, 
как мне представляется, делают дискуссию почти одно- 
значной: депутат Шейнис, на мой взгляд, весьма убедите- 
льно доказал необходимость увеличения численности Ве- 
рховного Совета. Мне также показалось: следующий орз- 
тор убедительно доказал, что деловых аргументов 
против позиции товарища Шейниса просто нет. Хочу 
в связи с этим подчеркнуть лишь несколько моментов. 

Первое. Мы сюда собрались, чтобы вывести нашу 
многострадальную Россию из тяжелого экономического 
положения, и для этого должны в самое короткое время 
принять целый ряд законов по различным направлениям 
нашей деятельности, в том числе по переходу на рыноч- 
ную экономику, по народному образованию... Для этого 
нужен эффективно работающий Верховный Совет, но 
в составе 252 человек он явно будет неработоспособен. 
При 26 комиссиях в каждой комиссии будут постоянно 
работать 9-—10 членов Верховного Совета с правом ре- 
шающего голоса. Другие депутаты, привлеченные в ко- 
миссию, не будут иметь его и, стало быть, окажутся 
неполноценными. Я считаю, что тот, кто выступает про- 
тив увеличения числа членов Верховного Совета, должен 
быть отнесен к разряду противников перестройки. (Шум 
в зале.) Не нужно растягивать важные дела на годы или 
пятилетия. Мы должны все сделать быстро и эффективно. 

Второе. Познакомьтесь, пожалуйста, с документами, 
которые у вас есть. Это предложения по формированию 
Верховного Совета. 

Посмотрите хотя бы первую страницу — о кандида- 
тах в Совет Национальностей. Обратите внимание на 
должности: министр здравоохранения, заместитель ми- 
нистра, заведующий сектором отдела ЦК КПСС, заме- 
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ститель председателя Комитета государственной безопа- 
сности, генеральный директор, мервый заместитель заве- 
дуюшщшего отделом ЦК КПСС. Я прочитал только одну 
страницу, скажите, пожалуйста, эти люди могут полно- 
кровно работать в Верховном Совете? (Шум в зале.) 

Председательствующий. Еще 30 секунд. 

Дерягин А.В. Простите, пожалуйста. Товарищи, я за- 
канчиваю. 

Председательствующий. Остается 30 секунд. 

Дерягин А.В. Я заканчиваю. Предлагаю увеличить 
состав Верховного Совета до 200 человек в каждой 
палате за счет увеличения представительства автономных 
республик с трех до пяти депутатов и представительства 
автономных областей — с одного до двух. (ЛГум в зале.) 
Вопрос об увеличении численности состава Верховного 
Совета прошу поставить на поименное голосование. 
Спасибо. 

Председательствующий. Прошу народных депутатов 
укладываться в установленный регламент — 5 минут, 
прошу также не выкрикивать с мест. Слово предоставля- 
ется народному депутату Ребинскому, следующим будет 
выступать народный депутат Бичелдей. 

Ребинский С.Г., директор Думиничского чугунолитей- 
ного завода, р. п, Думиничи (Сухиничский территориаль- 
ный избирательный округ, Калужская область). Во-пер- 
вых, я хотел бы сделать одно замечание. Мы здесь не 
являемся министрами, директорами, председателями 
колхозов. Все мы прежде всего народные депутаты и име- 
ем доверие — мандат избирателей. ( Аплодисменты.) Это 
время я прошу не засчитывать в выступление. Товарищи 
народные депутаты! Товарищ Председатель! Уважаемые 
гости! Любое предложение имеет ряд как положитель- 
ных, так и отрицательных сторон, Соответственно мне- 
ния депутатов имеют разные направления, порой взаимо- 
исключающие друг друга. Сейчас это демонстрируется 
и является вполне естественным. Поэтому о целесообраз- 
ности того или иного предложения давайте судить не по 
привлекательности звучания, а по тому, что оно несет 
в себе положительного или отрицательного. Исходя из 
этого, принимать рещения. 

Предложения, высказанные рядом народных депута- 
тов по увеличению числа членов Совета Республики до 
450 и членов Совета Национальностей до 168 человек, 
имеют конечно же ряд значительных преимуществ, пото- 
му что ведут в конечном итоге к созданию одноступенча- 


127 


той законодательной структуры. И до меня было выска- 
зано уже очень много положительного, что даст нам это 
увеличение. Я со всем этим согласен. Однако хочу, чтобы 
народные депутаты проанализировали и ряд негативных 
явлений, которые принесет увеличение состава Совета 
Республики в данный момент, без соответствующей прак- 
тической работы, без переходного периода. Работоспосо- 
бность любого законодательного органа определяется не 
только и не столько количественным составом, сколько 
компетентностью и подготовленностью сотрудников, 
четкой организационной функциональной структурой. 
Нам предстоит создать высокоэффективный высший за- 
конодательный орган, но начинать приходится с нуля. 
Поэтому, наверное, на первом этапе было бы разумнее 
определить равную численность обеих палат и начинать 
со 126 депутатов в каждой палате. Во-первых, исходя из 
существующей Конституции. Во-вторых, ни 168, ни 450, 
никакая другая цифра не отражает в настоящее время 
именно ту численность обеих палат, которая будет на 
данном, первоначальном этапе наиболее эффективной 
и работоспособной, так как нет реальной практической 
наработки. И это подтверждается тем, что мы легко 
манипулируем данными цифрами — называем то одну, 
то вторую, то третью, то четвертую. 

Председательствующий. Остается одна минута. 

Ребинский С.Г. Так как необходимо укладываться 
в регламент... (Шум в зале.) 

Председательствующий. Одна минута. 

Ребинский С.Г. Тогда второе. Любая система, в том 
числе и законодательная работает с полной отдачей и ре- 
зультативностью только в том случае, если действует 
принцип обратной связи. Когда приняли закон, довели 
его до избирателей, организаций, предприятий, необходи- 
мо в обязательном порядке оперативно проанализиро- 
вать те отрицательные моменты, которые появились 
в связи с принятым решением, определить их причины, 
выработать предложения, представить их в Верховный 
Совет на рассмотрение. Поэтому на первоначальном эта- 
пе функции народных депутатов можно распределить 
таким образом: 252 члена Верховного Совета будут зани- 
маться законотворческой деятельностью на постоянной 
основе, а остальные 816 народных депутатов, которые не 
стали на первом этапе членами Верховного Совета, будут 
связующим звеном с избирателями. Они должны будут 
по своему избирательному округу анализировать на ос- 
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нове непосредственного контакта со своими избирателя- 
ми эффективность законодательной деятельности Вер- 
ховного Совета и информировать его о том, что конкрет- 
но дал для улучшения жизненного уровня избирателей 
тот или иной закон, чтобы впоследствии, если необходи- 
мо, в него были внесены коррективы. Вот такая система 
позволит всем народным депутатам принимать активное 
участие в законотворческой деятельности, 

И последнее. Мы много говорим о рыночной эко- 
номике. Чтобы слова у нас не расходились с делом, 
а в последнее время у нас такое случается, мы должны 
10 раз посчитать, рассчитать целесообразность и не- 
обходимость расходования каждой народной копейки. 
Увеличение оплачиваемых народных депутатов только 
на 100 человек при средней заработной плате 500 рублей 
в месяц даст дополнительные расходы 600 тысяч. Думаю, 
такое увеличение явно расточительно. Поэтому пред- 
лагаю... 

Прелседательствующий. Время истекло. 

Ребинский С.Г. ...оставить количество членов Совета 
Республики и Совета Национальностей по 126 человек 
и формировать по территориальному принципу. Пору- 
чить вновь избранным заместителям Председателя Вер- 
ховного Совета РСФСР и председателям палат, которые 
будут избраны, подготовить ко второму Съезду народ- 
ных депутатов реальные конкретные предложения с про- 
граммами и расчетами, основанные на практической де- 
ятельности, по окончательному формированию состава 
Верховного Совета. И так как увеличение Верховного 
Совета приводит к расходу народных средств, прошу 
поставить вопрос на поименное голосование. Спасибо за 
внимание. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Бичелдей. Следующим будет высту- 
пать народный депутат Рогачева. 

Бичелдей К.А., председатель Комитета по националь- 
ной политике и межнациональным отношениям Верхов- 
ного Совета Тувинской АССР, г. Кызыл (Шагонарский 
национально-территориальный избирательный округ, Ту- 
винская АССР). Уважаемые народные депутаты! Уважа- 
емый Председатель! Российский Съезд народных депута- 
тов стал последней надеждой всех россиян на лучшее 
будущее, на нормальную жизнь сегодня и завтра. Именно 
поэтому велика ответственность присутствующих в этом 
зале: либо мы оправдаем эту последнюю надежду росси- 
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ян, либо они потеряют веру в своих избранников и в самих 
себя. Середины здесь нет. На мой взгляд, выход может 
быть один. Оставить столкновения и противостояния 
блоков и групи на нашем Съезде и перейти в состояние 
делового взаимодействия всех депутатов для концентра- 
ции усилий на поиске и выработке концепции радикализа- 
ции социально-экономического и политического преобра- 
зования России на основе укрепления взаимопонимания, 
доверия всех многочисленных и малочисленных наций 
и народностей России. Постараюсь вместо эмоционально- 
критического обсуждения внести аналитически-критичес- 
кий подход к рассматриваемому на Съезде вопросу. Идею 
изменения соотношения численности Совета Республики 
и Совета Национальностей вам предлагают как самое 
нужное и демократическое решение вопроса о расширений 
состава Верховного Совета РСФСР. И любое сопротивле- 
ние этому предложению расценивается как явление анти- 
демократическое, а порой даже как нежелание передать 
власть в руки Советов. Я думаю, что нет необходимости 
стараться быть большим демократом, чем твой сосед, чем 
твой коллега-депутат. Все мы сегодня постигаем азы 
демократии. Кто-то преуспевает в этом, а кто-то не успе- 
вает. Это реалии жизни. Поэтому, как утверждают сто- 
ронники предложений об увеличении численности состава 
Верховного Совета, существенное его увеличение способ- 
ствует серьезному укреплению работоспособности парла- 
мента РСФСР, исправляется ненормальное соотношение 
численности членов Верховного Совета РСФСР. Это соот- 
ношение признается несправедливым. 

Представительство национальных автономных образо- 
ваний в Верховном Совете в противовес иллюзии сиравед- 
ливости включено в конституционное соотношение палат 
Верховного Совета РСФСР и закреплено -- 126 на 126. 
Резон, конечно, веский. Но попутно отметим, что 168 
членов Совета Национальностей национально-территори- 
альный корпус народных депутатов РСФСР физически не 
сможет обеспечить. Это соотнесено с потолком численно- 
сти депутатов от национально-территориальных округов, 
Мы понимаем, что несправедливо сужено представитель- 
ство автономно-национальных образований в депутатском 
корпусе РСФСР. В числе 1060 депутатов имеется только 84 
депутата, представленных от национально-территориаль- 
ных образований. С другой стороны, неравное соотноше- 
ние палат Верховного Совета РСФСР одяу завуалирован- 
ную несправедливость меняет на другую — открытую. 
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В современных сложных условиях нарастания напря- 
жения в межнациональных отноениях обсуждение даже 
самого этого вопроса, вопроса об изменении численного 
состава Верховного Совета РСФСР, должно вестись ис- 
ключительно деликатно, исключительно ответственно 
и взвешенно. Не только принятие этого предложения, 
даже его обсуждение, на наш взгляд, на Съезде нежелате- 
льно. В этом мы должны себе давать полный отчет. 
Поэтому по поручению и от имени группы народных 
депутатов Тувинской АССР заявляю о нижеследующем. 

Изменение соотношений состава палат Совета Рес- 
публики и Совета Национальностей Верховного Совета 
считать не способствующим утверждению и укреплению 
равенства прав и возможностей палат российского пар- 
ламента. Стремление части народных депутатов добить- 
ся в этом плане преимущественного положения Совета 
Республики противоречит духу и содержанию статьи 107 
Конституции РСФСР, где указано равенство численного 
состава Совета Республики и Совета Национальностей. 
Данный вопрос политический, а не арифметический, как 
хотят это представить многие депутаты. Нарушение ари- 
фметического равенства в таком случае означает наруше- 
ние политического равенства. Если для части депутатов 
изменение соотношений Совета Республики и Совета На- 
циональностей Верховного Совета означает существен- 
ное расширение их представительства, то в то же время 
вопрос равного или неравного представительства для 
представителей малочисленных народов и народностей 
— это вопрос выживания, вопрос физического и мораль- 
ного выживания наших малочисленных народов и народ- 
ностей. 

Возможно, я не сумел доказательно обосновать выше- 
сказанное, хочу добавить следующее. Первое. Необхо- 
димо сохранить равное число членов Совета Республики 
и Совета Национальностей. Соотношение 126 на 126 
оставить. И в порядке компромисса мы согласны рас- 
сматривать увеличение в пределах соотношения 148 
на 148. 

Второе. Сократить число комитетов Верховного Со- 
вета. Третье. Работать на постоянной основе при соот- 
ношении 126 на 126. И четвертое. Кооптировать в состав 
постоянных комиссий и комитетов желающих работать 
депутатов в разумных пределах с правом решающего 
голоса на уровие комиссий и комитетов, а на уровне 
заседаний Верховного Совета — с правом совещатель- 
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ного голоса. Таким образом, речь идет не об уступке 
национальным меньшинствам России, а о равенстве прав 
наций и национальностей безотносительно к их числен- 
ности. 

Председательствующий. Заканчивайте. 

Бичелдей К.А. Заканчиваю. Уважаемые народные де- 
путаты! Мы, представители национальных окраин Рос- 
сии, рассчитываем на извечный и неизменный российский 
интернационализм, чувство меры и ответственности и по- 
этому предлагаем, а не просим, не покутшаться на право 
национальных автономий на равное представительство 
в Верховном Совете РСФСР. Благодарю за внимание. 
( Аплодисменты.) 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Рогачевой, следующим будет высту- 
пать народный депутат Пудовкин. 

Рогачева И.А., помощник начальника управления 
”Севрыбхолодфлот” по экономическим вопросам, г. Му- 
рманск (Октябрьский территориальный избирательный 
округ, Мурманская область). Уважаемые народные де- 
путаты! Вопрос о порядке формирования Верховного 
Совета Российской Федерации — это не только ор- 
ганизационный и экономический, но и прежде всего 
политический вопрос, то есть вопрос о реальной власти 
народа. Сегодня он стоит так: или мы, избранники 
народа, его полномочные представители, являемся этой 
реальной властью, на что надеются наши избиратели, 
или она будет нами добровольно заменена на право 
одобрять идеи, разработанные не всегда профессиона- 
льно грамотно и не во имя первоочередных пужд 
россиян. 

Почему принимаются решения вроде поворота рек 
и другие не менее удивительные, экономически неэффек- 
тивные и экологически противонародные? Все дело в том, 
что такие прожекты принимает не народ, он не может их 
принимать. Ведь чтобы решать проблемы, надо хотя бы 
знать, богат ли народный кошелек? А чтобы ответить на 
этот вопрос, требуется владеть экономической инфор- 
мацией, которая поныне спрятана от народа за семью 
печатями. 

Если мы начнем поворачивать реки вспять, загонять 
миллиарды народных денег в песок, то совершим вели- 
чайшую ошибку. Это возможно лишь тогда, когда госу- 
дарство богато, когда решены проблемы инвалидов, пен- 
сионеров, студентов, многодетных семей, ветеранов вой- 
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ны и труда, тружеников тыла, жителей северных реги- 
онов. И надо помнить, что у нас в стране около 40 
миллионов человек, живущих за чертой бедности. 

Уважаемые товарищи народные депутаты! Сегодня ни 
у кого нет сомнения, что российский народ устал от 
антинародной экономической политики и требует к от- 
вету тех экономистов, которые практически довели наше 
хозяйство до краха. 

Для того чтобы реально влиять на экономическую 
политику России, народным депутатам необходимо 
иметь открытый доступ ко всей информации и прежде 
всего знать реальное состояние государственного бюд- 
жета. Предполагается, что экономической информацией, 
как основой реальной власти, будут располагать 128 де- 
путатов, или 14 процентов от 900 человек, избранных от 
территориальных округов, а остальные депутаты — 86 
процентов и избиратели, которые доверили им решать 
судьбу многострадальной России, будут отстранены от 
управления простым и испытанным методом, образно 
говоря, информационным бездорожьем”. И это в то 
время, когда нас призывают переходить к самоуправле- 
нию, при котором информация играет важную роль. 

По-прежнему до народа доносятся только отголоски 
информации про доходные и расходные статьи бюджета. 
Становится больно за Отечество, когда Госплан СССР, 
Минфин СССР при публикации Государственного плана 
экономического и социального развития страны вместо 
подробного отчета, куда идут заработанные вародом 
деньги, вписывают статью расходов под названием 
"Прочие расходы”. У вашего народа нет прочих доходов. 
Есть кровно заработанные копейки и рубли. Рыбаки 
трудятся до 10 месяцев в году, без выходных и пра- 
здничных дней, по 12—14 часов в день, в экстремальных 
морских условиях, получают при этом нищенскую за- 
работную плату в размере 3—5 процентов от стоимости 
их продукции. 

Ни у рыбаков, ни у шахтеров, ни у колхозников, ни 
у учителей, врачей и санитарок нет никаких прочих до- 
ходов, поэтому не может быть и у государства прочих 
расходов. 

Уважаемые товарищи народные депутаты! Мы, из- 
бранники народа, есть та кровеносная система, которая 
предназначена для того, чтобы нести правду людям 
и в качестве обратной связи подпитывать правительство 
народной мудростью и народным благоразумием. Мне 
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кажется, что нам хватит этой мудрости решить в соответ- 
ствии с мнением наших избирателей вопросы о равнопра- 
вии народных депутатов. Надо увеличить численность 
Верховного Совета, а те народные депутаты, которые не 
войдут в его состав, должны работать в комитетах и ко- 
миссиях. Их необходимо освободить от исполнения слу- 
жебных обязанностей для выполнения долга народных 
избранников и наделить равными правами с членами 
Верховного Совета, за исключением тех депутатов, кото- 
рые по ряду причин не могут заняться профессиональной 
парламентской деятельностью. 

И последнее, уважаемые товарищи. Если мы, мягко 
говоря, допустим несправедливость по отношению к на- 
родным депутатам, то о каком реальном суверенитете, 
Российской Федерации можно говорить? Народный депу- 
тат — это не почетное звание, а душа и совесть российс- 
кого народа. Благодарю за внимание. 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Пудовкину. Следующим будет высту- 
пать народный депутат Леонтьев — от группы депутатов 
автономных республик. 

Пудовкин Е.К., капитан 2-го ранга, руководитель тех- 
нической организации Военно-Морского Флота, г. Ленин- 
град (Нарвский территориальный избирательный округ, 
г. Ленинград}. Уважаемые товарищи народные депута- 
ты! Уважаемый Президиум! В вопросах формирования 
Верховного Совета РСФСР есть два основных ключевых 
момента: количественный состав и качественный состав. 
Я считаю, что Верховный Совет должен быль не менее 
500 человек. И вот почему. Если проанализировать наци- 
ональный состав нашего депутатского корнуса, то нолу- 
чается слелующая картини. В составе Съезла из 1060 
человек 232 депутата представители 47 пациональ- 
ностей нашей республики, 828 человек являются русски- 
ми. Из такого многонационального депутатского кор- 
пуса совершенно нормально и правильно можно сфор- 
мировать высший орган в количестве не менее 500 
человек — 2 палаты по 250 человек, 

При этом будут учтены все интересы автономий, реги- 
онов, промышленных территориальных образований, 
групп, краев и областей. 

На Съезде распространены документы, в которых 
есть сравнительные таблицы по численному составу раз- 
личных парламентов стран мира, в том числе наших 
союзных республик, когда за базу берется численность 
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населения. Этот показатель, я думаю, не вызывает ни 
У кого сомнений. Чем болыше население страны или 
республики, тем, естественно, больший объем работы 
ложится на верховный орган власти. 

Действующий закон нам предлагает парламент в ко- 
личестве 252 человек, что значительно меньше нацио- 
нальных квот по населению даже таких стран, как Ин- 
донезия. О какой работоспособности такого парламента 
можно говорить, какие, собственно, решения он будет 
отстаивать, если действующий аппарат Нрезидиума Вер- 
ховного Совета РСФСР и Совмина вместе с привлека- 
емыми работниками министерств и ведомств, так ска- 
зать, центральное ядро нашей аппаратной системы рес- 
публики, больше предлагаемого Верховного Совета в 12 
раз и составляет около 3000 человек. 

В справочнике Госкомстата, который роздан депута- 
там, указана численность работников аппарата автоном- 
ных республик, краев и областей. Центральное ядро 
— 155 тысяч человек, а всего по республихе около милли- 
она. Экономить нужно именно на этом звене, а не на 
высшем органе власти — Верховном Совете. 

Я думаю, достаточно примеров, чтобы понять такую 
простую истину — если мы хотим волю всего народа 
трансформировать в законы и постоянно контролиро- 
вать исполнительные органы, нам необходим Верховный 
Совет в таком составе, который бы обеспечил выполне- 
ние этих задач. 

Из членов Верховного Совета и депутатского корпуса 
потребуется формировать постоянные комиссии и коми- 
теты. Их сейчас уже более 25. Мы должны гарантировать 
нормальную дсятельность и устойчивый кворум в посто- 
янных комиссиях и палатах Верховного Совета. Поэтому 
252 депутата недостаточно для комплектования комиссий 
и комитетов профессиональными ларламентариями, ра- 
ботающими на постоянной основе. 

Можно много говорить о численности парламента. 
Это, конечно, важный вопрос, так как от численности 
палат, комитетов и комиссий зависит реальная возмож- 
ность выполнения определенных функций российским па- 
рламентом. Но не менее важным является и принципи- 
альный подход к формированию самого парламента. 

Мое глубокое убеждение заключается в том, что Рос- 
сию не нужно приспосабливать к численности и составу 
парламеита, к высказываемым здесь личным интересам, 
а как раз наоборот — строить парламент. исходя из пужд 
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России. Поэтому предлагается следующий принцип: у нас 
должен быть профессиональный парламент, а не собра- 
ние представителей регионов и должностей. В парламен- 
те на постоянной основе должны работать наити депута- 
ты-специалисты, слава богу, набором профессий, знаний 
и опыта наш депутатский корпус не обижен. 

Исходя из этого, не умаляя значение территориаль- 
ных квот, я считаю, что в Верховный Совет должны быть 
избраны те депутаты, которые способны конкретно выно- 
лнять функции членов комитетов и комиссий на профес- 
сиональной основе. 

Предлагаю избирать членов Верховного Совета не 
только из тех депутатов, которые рекомендованы реги- 
онами, так как это превратилось бы в простой акт утвер- 
ждения, а на комплексной основе, то есть из представхен- 
ных территориями и выдвинутых группами депутатов, 
организованными по профессиональному признаку. Это, 
с одной стороны, даст возможность действительно выбо- 
ра, а с другой — позволит сформировать парламент, 
укомплектованный специалистами. Меня как гражданина 
всегда удивляла одна особенность нашей власти. Кто бы 
ни стоял ранее у руля страны, он всегда болыше заботил- 
ся о своем международном авторитете, чем об авторите- 
те среди наших граждан. Это почти всегда удавалось, но, 
к сожалению, не за счет улучшения жизни каждого про- 
стого, рядового человека. Наши предыдущие лидеры 
с широкой натурой раздавали направо и налево богатст- 
ва Родины, оказывали помошь многочисленным пар- 
тиям, режимам и правительствам, не заботясь о том, что 
останется от общего пирога для внутреннего потребле- 
ния. И здесь деяо не только в гибкости существовавитих 
тогда средств массовой информации. Главный корень зла 
крылся в удобно подобранном и компактном высшем 
органе власти -—- в Верховном Совете РСФСР. Проливая 
”крокодиловы” слезы над расходами по содержанию 6о0- 
льшого по численности Верховного Совета, аппарат пре- 
р высший орган власти в послушный механизм. 

с этим пора кончать! И бесповоротно. Только сильный, 
полнокровный Верховный Совет нашей республики, опи- 
рающийся на помошь и поддержку всего депутатского 
корпуса, способен выработать и провести в жизнь новую 
политику народа. 

И заканчивая, хочу привести известный афоризм, на- 
шедший неоднократное историческое подтверждение: 

Революцию обосновывают и предсказывают гении, осу- 
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ществляют фанатики, а пользуются итогами, к сожале- 
нию, политические проходимцы”. Сильный Верховный 
Совет нам нужен именно для того, чтобы нашими 
итогами пользовался народ, и никто другой! (Аплодис- 
менты. ) 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Леонтьеву, подгруппа депутатов авто- 
номных республик. После перерыва будет выступать на- 
родный депутат Лысов. 

Леонтьев А.М., Председатель Президиума Верховного 
Совета Чувашской АССР, г. Чебоксары (Вурнарский тер- 
риториальный избирательный округ, Чувашская АССР). 
Уважаемые товарищи! Уважаемые народные депутаты! 
Уважаемый председательствующий! Через несколько 
дней исполнится 70 лет, как Владимир Ильич Ленин 
и Михаил Иванович Калинин подписали Декрет об об- 
разовании Чувашской автономии. И вот 70 лет Чувашия 
рука об руку живет, трудится и работает вместе со всеми 
народами нашей могучей Российской Федерации. Все бы- 
ло за это время. Нам приходилось трудно, тяжело, но мы 
всегда чувствовали и испытывали взаимное уважение, 
внимательное отношение русского народа к Чувашии. 
Это мы и сейчас испытываем, сейчас знаем. Хороший 
шаг в плане уважения к народам России был сделан 
Борисом Николаевичем, когда он предложил на пост 
первого заместителя Председателя депутата из автоном- 
ной республики. Он оказал огромное уважение нам, когда 
предложил кандидатуры подобрать представителям ав- 
тономных республик. И вот, на мой взгляд, сегодня 
решается один из важнейших, судьбоносных вопросов 
Российской Федерации: быть ей сплоченной, дружной, 
как до сих пор, или мы ее разрушим. Все зависит от того, 
как мы решим один из важнейших вопросов нашей жизни 
— Узажение суверенитета семнадцати суверенных госу- 
дарств, которые составляют территорию России. Я под- 
черкиваю: семнадцать, потому что шестнадцать автоном- 
ных республик и еще Россия. Сегодня предложения пред- 
ставителей ”Демократической России” нам не подходят. 
И вот почему. Прежде всего разновеликость палат. В од- 
ной — 168, в другой — 450. По сути разные числа 
в палатах — это уже попытка ущемить интересы наци- 
ональных образований. Ссылка на другие страны несо- 
стоятельна. Такого уникального государства, как Рос- 
сийская держава, нет нигде. Нет других держав, где сто- 
лько суверенных государств в одной федерации. 
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Нам сейчас пытаются доказать, что можно делегиро- 
вать из территориальных округов в состав национальной 
палаты. Поверьте, товарищи, нант народ, как часть авто- 
номного образования России, с огромным воодущевле- 
нием встретил то, что закладывается двухпалатная систе- 
ма в Российской Федерации. А положение о возможности 
перехода от территориальных округов к национальным 
палатам уже в зародыше размазывает, уничтожает двух- 
палатную систему. Считаю, что это неприемлемо. Поэто- 
му необходимо сохранить по 126 народных депутатов 
в палатах. Нам надо не допустить перевода делегирова- 
ния, а насчет бюллетеней — в перспективе мы посмот- 
рим, поработаем и отработаем. 

И последнее. Нас обвиняют в том, что мы, автоном- 
ные образования, пытаемся диктовать, давить. В связи 
с этим меня волнует следующее: почему так получается? 
Все республики, все автономные области за то, чтобы 
сохранить конституционное положение, все в одинаковой 
степени за это. Так почему же представители ”Демокра- 
тической России” стараются изменить это положение? 
Кто же более правильно подходит к национальному воп- 
росу — мы, представители национальных республик, об- 
ластей и округов, или люди, которые не знают интересов 
национального образования? Нам всем нужно над этим 
задуматься. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Товарищи, прежде чем объ- 
явить голосование, хочу сказать об одной записке, не- 
обычной записке: "Было бы интересно узнать мнение 
в отношении кандидатуры Хасбулатова заместителей 
Председателя Верховного Совета РСФСР — Бориса Ми- 
хайловича и Светланы Петровны”. 

Исаев Б.М., председатель исполкома Челябинского 
областного Совета народных депутатов (Ашинский 
территориальный избирательный округ, Челябинская 
область). Дорогие товарищи депутаты! Товарища Ха- 
сбулатова я не знал до вчерашнего дня. Сегодня 
утром накоротке у нас состоялась встреча с ним. 
Он произвел на меня очень хорошее впечатление 
компетентного, грамотного специалиста в области 
экономики. Вот что я могу о нем сказать. При 
голосовании проявите благоразумие в этом вопросе. 
{ Аплодисменты. ) 

Горячева С.П., прокурор Приморской природоохран- 
ной межрайонной прокуратуры, г. Владивосток (Ленин- 
ский территориальный избирательный округ, Приморский 


138 


край). Уважаемые товарищи! В своем выступлении я ска- 
зала о том, что команда Бориса Николаевича должна 
быть согласованной и работоспособной. И если он до- 
веряет Хасбулатову и считает, что это лицо может быть 
первым заместителем, то думаю, с этим можно согла- 
ситься. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Товарищи, объявляется пере- 
рыв, во время которого надо проголосовать, до 12 часов 
30 минут, 


(После перерыва) 


Председательствующий. Минута для справки. Пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился}. Уважаемый председатель- 
ствующий! Уважаемые коллеги! Я минуту взял для 
справки в связи с тем, что сейчас, обсуждая важный 
вопрос формирования Верховного Совета РСФСР, мно- 
гие выступающие от автономных образований высказы- 
вают мнение от имени так называемой группы автоном- 
ных образований. Я хочу сказать уважаемым коллегам 
от автономных республик и образований и всем депута- 
там, что эта депутатская группа ни разу не собиралась, не 
было никакого собрания и у нас нет единого мнения, 
чтобы его высказывать или, даже скажу несколько резко, 
”давить” на Бориса Николаевича от имени автономных 
образований. 

У одной половины представителей Мордовской 
АССР есть одно мнение, у другой — иное. Поэтому, 
Борис Николаевич, прошу Вас учесть, когда товарищи 
будут высказывать какос-то мнение от автономных об- 
разований — это неполное мнение автономных обра- 
зований. 

И в порядке объявления. В связи с тем, что так 
сложились обстоятельства, прошу всех, кто поддержива- 
ет Бориса Николаевича и стоит на демократической плат- 
форме по поводу решения всех вопросов, касающихся 
автономных образований (я сам мордвин), собраться в 14 
часов, и мы организуем свою депутатскую группу. Спа- 
сибо. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Для справки? Пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемые товарищи де- 
путаты! ”Рабоче-крестьянский союз” заявляет официаль- 
ный протест нашему Секретариату. Вчера в раскладе вы 
получили перечень депутатов, желающих работать в Вер- 
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ховном Совете. Нашей депутатской группе был передан 
также список желающих работать в Верховном Совете. 
Этот список отсутствует в раскладе. Мы считаем это 
нарушением наптих прав ках депутатской группы. Поэто- 
му и заявляю протест. Благодарю за внимание. 

Председательствующий. Так. Продолжаем обсужде- 
ние. По порядку ведения. 

Уражцев В.Г, публицист, г. Москва (Гагаринский тер- 
риториальный избирательный округ, г. Москва). Уважа- 
емые коллеги! От выступлений многих депутатов испы- 
тываенть чувство глубокого удовлетворения. Вот почему 
было бы целесообразно, чтобы выходящий на высокую 
трибуну Съезда кроме округа и фамилии называл свою 
должность. Это первое предложение. Считаю, следует 
поставить его на поименное голосование. 

Второе. Учитывая, что вопрос, который мы обсужда- 
ем, исключительно важен для судеб Российской Федера- 
ции, было бы целесообразно дать возможность всем 
записавиимся народным депутатам выступить сегодня, 
ибо мнения их противоречивы. Всем записавшимся в пре- 
ниях предоставить по три минуты. Спасибо. (Аплодис- 
менты. } 

Председательствующий. По первому вопросу — ду- 
маю, что без всякого поименного голосования председа- 
тельствующий будет информировать, кем данный народ- 
ный депутат работает, 

По второму вопросу -— давайте сначала отработаем 
два часа, так, как договорились, а потом вернемся к нему. 

Слово предоставляется пародному депутату Лысову 
Павлу Александровичу, парламентская группа “Смена”, 

Лысов П.А., ответственный секретарь газеты ”Мага- 
данский комсомолец” (Магаданский национально-терри- 
ториальный избирательный округ, Магаданская область). 
Уважаемый Президиум! Уважаемые депутаты! В нашей 
Магаданской области четыре народных депутата СССР. 
Немного. Однако если провести опрос среди жителей 
области с целью выяснить, кого из депутатов они знают, 
то большинство назовет всего лишь двоих: Владимира 
Юдина и Владимира Етылена. Почему? Потому что эти 
депутаты — члены Верховного Совета СССР. И естест- 
венно, что указанным выше депутатам избиратели до- 
веряют, к ним они обращаются с предложениями и жало- 
бами, В парламенте России такая же двухступенчатая 
искусственная система расслоения депутатов на тех, ‘кто 
будет работать и пользоваться доверием избирателей, 
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и на тех, большинство которых они даже знать не будут. 
Но дело даже не в этом, а в том, что, искусственно 
отсекая три че1верии народных депутатов, не давая им 
возможности войпи в Верховный Совет, мы лишаем три 
четверти наших избирателей представительства в вы- 
сшем законодательном органе. Разумеется, лучнлий вари- 
ант в этом смысле был бы тот, когда весь Съезд стал бы 
Верховным Советом. Но этот вариант не подходит. 

Я не услышал еще достаточно веских аргументов 
в пользу неувеличения численности Верховного Совета. 
Думаю, что увеличивать его надо. Вопрос в другом — ка- 
ким образом? Если говорить о Совете Национальностей, 
то можно остановиться на варианте 126 человек. Цотому 
что соотношение 126 членов этой палаты Верховного 
Совета и 168 депутатов — достаточно приемлемое соот- 
ношение. Но в подобном случае необходимо обязать 
депутатов — членов палаты национальностей работать 
на профессиональной основе. 

Если говорить о Совете Республики, то, естественно. 
надо предложить его увеличить. Есть несколько вари- 
антов по численности этой палаты. Парламентская груп- 
па ”Смена” уполномочила меня сказать, что она оста- 
новилась на варианте 450 человек. Но даже при такой 
высокой численности мы лишаем половину наших из- 
бирателей возможности иметь представительства в Вер- 
ховном Совете. 

Поэтому хочу предложить такую схему, которая мак- 
симально обеспечит возможность представлять интересы 
наших избирателей в Верховном Совете, создаст условуя 
для доверия к нему. Каким образом это можно сделать? 
Раз сложилось искусствениое расслоение на депутатов 
”первого сорта” и “второго сорта“, считаю, что те депу- 
таты, которые войдут в Верховный Совет (я говорю 
о Совете Республики), должны взять на себя право пред- 
ставлять интересы не только своих избирателей, но и тех, 
чьи депутаты не вошли в Верховный Совет. 

Если численность Совета Республики составит 450 
человек, то каждый член Верховного Совета должен 
представлять интересы еще одного депутата, еще одного 
округа. То есть уже сегодня каждый из нас должен по- 
думать либо о том, кому он доверит право представлять 
интересы своих избирателей, либо интересы чьих избира- 
телей он возьмет на себя, 

Избрать такой Верховный Совет не сложно. Процеду- 
ра его следующая. Выпускается 900 бюллетеней установ- 
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ленного образца для депутатов от территориальных 
округов. Каждый депутат, получив бюллетень, ставит на 
нем номер своего избирательного округа и передает его 
тому депутату, кому он доверяет право представлять 
интересы в Верховном Совете своих избирателей. Из- 
бранным считается тот депутат, который имеет два таких 
бюллетеня. Процедура проста. Она предусматривает так- 
же и процедуру довыборов. Сегодня мы имеем 126 кан- 
дидатов в Верховный Совет. Приняв такую схему, мы 
упростим процедуру довыборов, с чем обязательно сто- 
лкнемся, если будем голосовать за увеличение Верхов- 
ного Совета. 

Эта схема достаточно универсальна, потому что она 
может работать не только при численности палаты в 450 
человек, но и при числе 200 человек. В этом случае нужно 
будет дополнительно получить четыре бюллетеня. При 
существующей схеме в 126 человек необходимо получить 
дополнительно шесть бюллетеней и так далее. Это ариф- 
метически высчитывается. 

Преимущество данного способа состоит в том, что мы 
обеспечим наиболее полное представительство в Верхов- 
ном Совете наших избирателей, создадим таким образом 
условия для доверия с их сгороны, в то же время упроша- 
ется процедура довыборов. Спасибо. ( Аплодисменты.) 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Жигулину. Следующим выступает на- 
родный делутат Медведев от группы беспартийных депу- 
татов. 

Жигулин В.И., управляющий Чукотским трестом ин- 
женерно-строительных изысканий, г. Анадырь (Чукотс- 
кий территориальный избирательный округ, Чукотский 
автономный округ). Уважаемые депутаты! Уважаемый 
Президиум! В первые дни работы Съезда была распрост- 
ранена анкета, с помощью которой кто-то пытался про- 
анализировать наши мнения. Результаты анкетирования 
почему-то не доведены до нашего сведения, а, может 
быть, в какой-то мере это помогло бы сегодняшнему 
обсуждению, сократило бы его. 

Сейчас мы обсуждаем вопрос о численности Верхов- 
ного Совета. И в основном спорим о том, надо или не 
надо увеличивать Верховный Совет, ущемляются права 
или нет. Но, по-моему, многие забывают, что Верховный 
Совет — ие самоцель. Основная его задача, от чего 
и должна зависеть его численность, — формирование 
рабочих органов, то есть комитетов и комиссий. 
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Мы, наверное, и сами удивлялись, почему Верховный 
Совет СССР так мало принимает законов, без которых 
мы не можем работать на местах, почему законы ”сы- 
рые” и почему они по нескольку раз возвращаются на 
доработку в комитеты. Перед началом работы Съезда 
проводилась встреча депутатов Сибири и Дальнего Во- 
стока, и один из народных депутатов СССР, когда я к не- 
му подошел в перерыве и поинтересовался работой коми- 
тетов Верховного Совета СССР, сказал, что в каждом из 
них работают постоянно 2—3 человека. Давайте пред- 
ставим, что реально могут сделать 2—3 человека, как они 
могут подготовить хороший закон, который прошел бы, 
ну если не с первого, то со второго, с третьего чтения. 
В случае, когда в постоянном комитете все делают всего 
лишь 2—3 человека, по-моему, и происходит подмена 
— работает не комитет, не народные депутаты в комите- 
те, а те, кто подготавливает им материал. Как видите, 
здесь прямая взаимосвязь с количеством депутатов, во- 
шедших в Верховный Совет. 

Вот почему зачастую законы, которые принимаются, 
оказываются нежизнеспособными, мертворожденными. 
Они же не впитали в себя то, что должны были привнести 
туда народные депутаты, то есть жизнь. 

Я депутат от Чукотского автономного округа. Но 
я еще раз повторяю, что в данном случае выступаю не 
как представитель от округа и высказываю свою точку 
зрения. 

По поводу ущемления прав автономий. Если рассуж- 
дать об ущемлении прав автономий, тогда нужно ска- 
зать, что и количество народных депутатов РСФСР также 
должно быть одинаково — что от автономной республи- 
ки, что от автономного округа, что от автономной об- 
ласти. На нашем же Съезде — разное представительство 
депутатов от автономных образований. Я считаю, что 
количество представителей в Верховном Совете не ар- 
гумент. Главное — насколько он будет работоспособ- 
ным, А работоспособность возможна, если в каждом 
комитете будут работать минимум 10 человек. И не надо 
забывать, что, кроме работы по подготовке законопроек- 
тов, будет еще масса дел в комиссиях, подкомитетах и мы 
должны будем выезжать в свои округа, встречаться с из- 
бирателями. И это значит, что постоянно будут работать 
только 5—6 человек. Это очень мало. Поэтому считаю: 
увеличение численности Верховного Совета вполне обо- 
сновано, никакого ущемления прав автономий здесь не 
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наблюдается, потому что остается равенство прав двух 
палат, и без согласия Совета Национальностей Совет 
Республики принять решение просто не сможет. Я думаю, 
что именно с точки зрения автономий не стоит заострять 
этот вопрос. А по части справедливости... Конституция 
1936 года — это очень демократическая Конституция, 
но мы знаем, что творилось в то время... Не все, 
что записано в Конституции, у нас исполняется по су- 
ществу. Сласибо. 

Председательсхвующий. Выступает народный депутат 
Медведев — от группы беспартийных депутатов. Сле- 
дующим будет выступать народный депутат Сева- 
СТЬЯНОВ. 

Медведев В.Ф., старший оперуполиомоченный от- 
дела управления внутренних дел исполкома Свердловс- 
кого областного Совета народных депутатов (Машино- 
строительный территориальный избирательный округ, 
Свердловская область). Уважаемые народные депутаты! 
Уважаемый Председатель Верховного Совета! Недавно, 
прежде чем решить, направить или нет мне автомашину 
для поездки в аэропорт ”Кольцово”, избиратели сверд- 
ловского таксопарка задали мне два вопроса: не отмал- 
чиваюсь ли я на Съезде, побаиваясь товарища Гор- 
бачева, и какой блок — ”Коммунистическая” или ”Де- 
мократическая” Россия — я поддерживаю? Я должен 
был отчитаться. Ответил, что в своей депутатской 
деятельности не связан какими-либо установками Уста- 
ва партии, в том числе какими-либо указаниями ее 
лидеров, так как являюсь беспартийным, а действую, 
исходя только из интересов своих избирателей, хотя 
блок ”Демократическая Россия” считаю более интерес- 
ным и предпочитаю поддерживать его. Наверное, тут 
есть над чем задуматься. 

По поручению народных депутатов, организовавших- 
ся во время Съезда на беспартийной основе, я выношу на 
обсуждение и решение один из главных политических 
вопросов — вопрос о формировании Верховного Совета, 
в том числе о достойном представительстве в нем беспар- 
тийных, 

Вы знаете, что беспартийных граждан в России боль- 
шинство — свыше 93 процентов. Депутаты Съезда, кото- 
рые не принадлежат к политическим партиям, находятся 
в явном меньшинстве, доля их всего около 13 процентов. 
К сожалению, на нашем Съезде партийное большинство 
может оказаться по отношению к беспартийному мень- 
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шинству подавляющим в буквальном смысле этого сло- 
ва. Только 20 территориальных и 8 автономных депута- 
ций выдвинули кандидатуры беспартийных в Верховный 
Совет республики. Всего же у нас 55 областей и краев, 16 
автономных республик, 5 автономных областей и 10 ав- 
тономных округов. Выдвижения в члены Верховного Со- 
вета беспартийных, особенно избранных в территориаль- 
ных округах, во многих территориальных депутатских 
группах оказались единичными, а некоторые не выдви- 
нули вообще ни одного беспартийного депутата. 

С одной стороны, партийное большинство выдвинуло 
из своей среды кандидатами в члены Верховного Совета 
коммунистов, которые являются, кроме прочего, еще 
и депутатами местных Советов и занимают у себя высо- 
кие посты, С другой стороны, большинство не нашло 
возможности рекомендовать в Верховный Совет тех не- 
многих, но беспартийных депутатов, которые хотя и не 
относятся к руководителям, однако вполне могли бы там 
представлять и защищать интересы своих избирателей, 
потому что, как правило, не очень-то обременены высо- 
той и множеством руководящих кресел”. 

Нельзя сказать и того, что беспартийные уступают по 
компетентности в чем-то коммунистам. Но в ряде случа- 
ев кандидатуры беспартийных вообще не обсуждались, не 
ставились на голосование при выдвижении на выборы 
в Верховный Совет от территориальных групп. А ведь 
избиратели поддержали нас во многом и потому, что мы 
наиболее независимы в своей профессиональной деятель- 
ности от каких бы то ни было идеологических влияций. 

Одно лишь это обстоятельство в условиях фактической 
монополии одной партии приобретает особую важность, 
Возьмем хотя бы проблему разделения властей. Бьются 
над этой проблемой, а отделить власть законодательную 
от исполнительной, контрольно-надзорной не могут. 

Почему? Да потому, что большинство представителей 
этих властей уже изначально объединены одним и тем же 
парткомом, который их фактически сформировал и кото- 
рый их всех опекает. Такой односторонне политизиро- 
ванный тандем способен беспрепятственно подавлять 
принципиальное инакомыслие любого — и коммуниста, 
и беспартийного. Дискриминацию по отнотнению к бес- 
партийному депутатскому меньшинству при отчетах пе- 
ред избирателями вряд ли можно будет оправдать ссыл- 
ками на малую квоту в устаревшей Конституции. Тем 
более что увеличение квоты в Кояституции перед фор- 
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мированием Верховного Совета сегодня практически 
полностью зависит от вас. 

Мы считаем, что у депутатов-коммунистов есть время 
доказать, что у нас не на словах, а на деле существует 
блок беспартийных и коммунистов. Сомнения в этом 
исчезли бы в случае поддержки следующих предложений 
нашей группы. 

Первое. Изменить редакцию статьи 6 Конституции 
РСФСР, исключив утверждение о руководящей и направ- 
ляющей роли КПСС. 

Второе. Дополнить главу пятую Конституции РСФСР 
о равноправии граждан частью третьей статьи 32 либо 
отдельной статьей, которую изложить так: ”Беспартий- 
ным гражданам, как и членам той или иной партии, если 
их деятельность не противоречит Конституции РСФСР, 
обеспечиваются равные права и возможности во всех 
областях жизни, в том числе на участие в управлении 
государством и обществом”. То есть не облагодетельст- 
вования со стороны партии и по ее Уставу, а как неотъем- 
лемого права, закрепленного навсегда в Конституции, 
требуем мы, беспартийные граждане и депутаты, полного 
равенства прав и возможностей. 

Третье. Внести поправку в статью 107 Конституции 
РСФСР, которая позволит количественно увеличить пред- 
ставительство народных депутатов в Совете Республики, 
и тем самым гарантировать нормальную работу и устойчи- 
вый кворум в комиссиях и комитетах Верховного Совета. 
Увеличение квоты использовать для активного вовлечения 
в работу Верховного Совета и его органов беспартийных. 

Стоит рассмотреть вопрос и о работе комиссий и ко- 
митетов на постоянной основе. 

Председательствующий. Ваше время истекает. 

Медведев В.Ф. Разрешите закончить, Борис Нико- 
лаевич! 

Последнее, четвертое, товарищи. Внести в Регламент 
Съезда народных депутатов положение о праве депутатс- 
кой группы, образованной на беспартийной основе, вы- 
двигать своих кандидатов и представителей во все ор- 
ганы Съезда, Верховного Совета, с учетом и в количестве 
не менее сложившихся на Съезде пропорций между бес- 
партийными и членами партии и в любом случае не менее 
одного беспартийного депутата от каждой территориаль- 
ной и национально-территориальной группы, если тако- 


вые есть. Этот же принцип учитывать при формировании 
правительства и его органов. 
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Товарищи, приняв наши предложения, вы сделаете 
реальный и очень важный для народов России политичес- 
кий шаг, сможете на деле подтвердить свои предвыбор- 
ные программы о приверженности к демократизации об- 
щества и укреплению связей с беспартийными. 

Мы просим поставить наши прёдложения на поимен- 
ное голосование, результаты опубликовать в печати. Свои 
предложения передаем в Президиум. Спасибо, товарищи. 

Председательствующий. Слово предоставляется народ- 
ному депутату Севастьянову, летчику-космонавту. Следу- 
ющим будет выступать народный депутат Мананников. 

Севастьянов В.И., летчик-космонавт СССР, заместия- 
тель начальника отдела научно-производственного объ- 
единения Энергия”, г. Москва (Нижнетагильский наци- 
онально-территориальный избирательный округ, Сверд- 
ловская область). Уважаемый Борис Николаевич! 
Уважаемые народные депутаты! В рассматриваемой про- 
блеме увеличения численного состава Верховного Совета 
Российской Федерации я хотел бы заострить ваше внима- 
ние на двух аспектах. 

Во-первых, увеличение численности приводит к ущем- 
лению национальных автономных образований. Вот ка- 
кая по этому поводу официальная справка. 

В случае увеличения численного состава палаты Сове- 
та Национальностей до 168 человек все автономии увели- 
чат свое представительство на 21 человека. Столько же 
дополнительных мест получат края и области Российской 
Федерации. Однако, учитывая наличие избранных депута- 
тов по национально-территориальным округам, Москва 
получит дополнительно 3 места, Московская область 
— 3 места, Горьковская — 2. Остальные 13 мест рас- 
пределятся по наиболее крупным регионам Российской 
Федерации. Это в Совете Национальностей. 

Если мы рассмотрим вариант увеличения численности 
Совета Республики до 450 человек и примем его, то это 
даст следующее: удельный вес автономий в Совете Рес- 
публики сократится на 2,5 процента. Причем при любом 
увеличении численности этой палаты в соответствующей 
пропорции уменьшается удельный вес автономий по сра- 
внению с краями, областями Российской Федерации. Са- 
мый заметный выигрыш получат Москва, Московская 
область, Ленинград и ряд других центров республики. 

Смотрим Верховный Совет в целом по конституцион- 
ному, теперешнему состоянию. Автономии имеют 35 
процентов голосов. Что изменится в новом составе? 
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Удельный вес автономий по альтернативному вариан- 
ту, имеется в виду 450 депутатов в Совете Республики, 
уменьшится до 24,5 процента. 

Таким образом, Верховный Совет в случае его форми- 
рования по системе, предложенной с вариантом 450 депу- 
татов в Совете Республики, получит возможность прини- 
мать решения квалифицированным большинством — две 
трети, даже если против этого выступят все представи- 
тели автономий. Представители автономий, обратите на 
это внимание. 

Второй момент. Я предлагаю задуматься всем депу- 
татам, что произойдет, если мы увеличим численность 
Совета Республики до 450 депутатов. 

Была поставлена такая задача: имеем в палате 900 
депутатов, из них блок, контролируемый, закрытый, 
— 300 депутатов, меняем численность состава Совета 
Республики, рассматриваем все варианты, а варианты 
разные: 126 — 1 из 7, 300 — 1 из 3, 450 — 1 из 2, выбираем 
все показатели. В этом случае кривая Гауса — кривая 
распределения, вероятности достижения успеха (достиже- 
ние большинства в палате) имеет следующие цифры: на 
450 — 85 процентов успеха, на 300 — 70 процентов 
успеха. (Шум в зале.) 

450 — численность в Совете Республики. Вот кривая 
и дает 85 процентов успеха достижения 50 процентов 
блоком в 300 депутатов. 

Председательствующий. Осталась одна минута! 

Севастьянов В.И. Понял. Вот эта кривая, с моделиро- 
ванием на компьютерах, вероятно, и была положена 
в основу предложенного вам проекта увеличения состава 
Совета Республики до 450 депутатов. При 168 — эта 
вероятность только 20 процентов. Итак: самый подходя- 
щий вариант — оставить все по-старому, (ПГум в зале.) 
Достаточный вариант и 168 депутатов, лучший — 148 
депутатов. 

Заверитаю. Блок достигает успеха, получает большин- 
ство в Совете Республики. В Совете Национальностей, где 
у нас милляонные округа, он не может этого достигнуть. 
Дальше идет блокировка работы парламента, а дальше 
после следующих выборов на Съезде — парламент нера- 
ботоспособен, распускается и объявляются новые выбо- 
ры. Вот цель. Спасибо за внимание. ( Аплодисменты.) 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Мананникову, слесарю центральной 
лаборатории производственного объединения ”Апатит”. 
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Следующим будет выступать народный депутат Исправ- 
ников — от группы управления экономикой. 

Мананников В.Н., слесарь центральной лаборатории 
производственного объединения ”Апатит”, г. Кировск 
(Кировский территориальный избирательный округ, Му- 
рманская область). Уважаемые депутаты! Виталий Ива- 
нович закончил свое выступление словами о цели, ко- 
торая стоит перед Верховным Советом, и о той чи- 
сленности, которая должна удовлетворять эту цель. 
Я с этого начну свое выступление. Думаю, что то 
разграничение сил, их поляризация, которая произошла 
у нас на этом Съезде, не позволяет нам вслушиваться 
в аргументы обеих сторон. 

Я думаю, что цель Верховного Совета РСФСР — это 
обновление законодательных актов, которые не позволя- 
ют пока построить гуманное демократическое правовое 
общество. 

Исходя из этой цели, должен сказать, что численность 
Верховного Совета РСФСР, которая установлена по ныне 
действующей Конституции, конечно, недостаточна. 

Мы уже убедились на примере деятельности Верхов- 
ного Совета СССР в том, что законодательное творчест- 
во, которое требует обновления или вообще принятия 
новых законодательных актов, растягивается на очень 
продолжительный срок. События в стране опережают 
создание законодательных актов и подталкивают наш 
высший парламент к ускорению работы. И если говорить 
о численности, то не учитывать этого нельзя. Мы можем 
избрать либо малочисленный парламент, но тогда этот 
срок значительно удлинится; либо парламент с такой 
численностью, которая позволит в достаточно короткие 
сроки создать эти законодательные акты с достаточно 
высоким качеством. 

С этой трибуны произносили слова уже не единожды 
о том, что национальности не должны быть ущемлены. 
Я с этим согласен. Но тогда давайте посмотрим на тот 
состав Верховного Совета РСФСР, который предполага- 
ется избрать. Мы сразу же увидим, что там нет большин- 
ства депутатов с основной национальностью от этих 


автономных образований. Я по крайней мере насчитал 
только 50 из 126. 


Более того, по национально 


гам избран 31 депутат, проживающий в городе Москве. 
Это люди, как правило, занимающие высокие. ответст- 
венные должности в руководстве России, 


-территориальным окру- 
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Это говорит о том, что они не смотут защищать 
интересы этих национальностей. По крайней мере так, 
как это сделали бы депутаты, проживающие у себя, в ав- 
тономных образованиях. Об этом надо помнить. 

Следующий момент. В тех предполагаемых списках 
кандидатов в Совет Национальностей есть 10 человек, 
которые не представляют эти национальности, то есть 
они не этой национальности и не проживают в этих 
автономных образованиях. 

Я вам приведу следующий аргумент. В прошлом со- 
ставе Верховного Совета РСФСР было 975 человек. Но 
это был парадный Верховный Совет РСФСР, приезжали 
они сюда на 2—3 дня, голосовали по подготовленным 
аппаратом документам и разъезжались. 

Если из этого исходить, то да, конечно, надо оставить 
252 депутата. А если мы хотим создать работоспособный 
Верховный Совет РСФСР, то, безусловно, должны его 
увеличить. 

Чтобы не вносить болыпих изменений в Конститу- 
цию, думаю, будет разумным принять такое предложение 
— каждая палата должна состоять из 252 депутатов. 
Тогда для этого придется только изменить статью 107 
Конституции, увеличив представительство от автоном- 
ных образований ровно в 2 раза, А Совет Республики, 
исходя из равноправия, будет тоже составлять тогда 252. 
человека. И ничего менять не надо. 

И еще я хотел бы сказать немножко о работе Съезда. 
Думаю, все-таки и по работе в Редакционной комиссии 
мы постоянно имеем две позиции. Для дальнейшей ус- 
пешной работы предлагаю и Редакционной комиссии все- 
гда разрабатывать два проекта любых решений и выно- 
сить их на Съезд. И по этим проектам должно быть 
поименное голосование. Во-первых, это позволит все- 
таки применить, что ли, принцип судьи. Ведь кто-то нас 
должен рассудить, и, думаю, в этом случае нас будет 
судить наш избиратель. Тогда он будет видеть, кто за 
какой проект как за основу голосует. В дальнейшем уже 
Редакционная комиссия будет подрабатывать тот проект, 
который принят за основу. Спасибо за внимание. (Ап- 
лодисменты. ) 

Председательствующий. Выступает народный депутат 
Исправников. Следующим будет выступать народный 
депутат Шеболдаев. 

Исправников В.О., заведующий кафедрой Сибирского 
автомобильно-дорожного института им. В. В. Куйбыше- 
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ва, г. Омск (Первомайский территориальный избиратель- 
ный округ, Омская область). Уважаемые народные де- 
путаты России! Уважаемый Председатель! Не в обиду 
Вам, а к глубокому сожалению, я вынужден обращаться 
к Вам и к Вашим заместителям как к руководителям 
того Верховного Совета, который еще не избран и не- 
посредственно народом избираться не будет. И это да- 
леко не единственный парадокс существующей структуры 
власти: Съезд — Верховный Совет. О ее порочиности 
здесь уже говорилось. 

Хочу добавить, что создание подобной структуры 
— это продуманная акция по ограничению реального 
действия механизма народовластия, его ’прокрустово ло- 
же”. И это не наша вина. Закладывалось это давно. Но 
нам это надо исправить, и чем раньше, тем лучше. 

21 мая 1990 года в превиях по докладу правительства 
депутат Тулеев А.М., председатель Кемеровского област- 
ного Совета народных депутатов, в своем, на мой взгляд, 
замечательном выступлении горько отметил, что испол- 
нительная власть очень слабая и все рвутся в законода- 
тели. Доля правды в этом есть, но суть в другом. 

У нас в России, да и в стране, у исполнительной 
власти Советов никогда не было законной правовой ба- 
зы, она служила и во многом еще продолжает служить 
приводным ремнем партийно-государственной машины, 
этого асфальтобетонного катка, подминающего под себя 
творческие начала народа, в том числе и руководящих 
кадров. (Аплодисменты. ) 

А разве не так, разве не на бесправие исполкомов 
Советов жаловались многие руководители при обсужде- 
нии правительственного доклада. и вопроса о суверените- 
те России? И будь руководитель хоть семи пядей во лбу, 
коренных перемен не жди: нет правохозяйственных рыча- 
гов, нет дела, а результат один — страдает народ. 

Совершенно неслучайно на протяжении многих веков 
пропагандировался образ России как образ мужика, эта- 
кого сиволапого медведя, с огромными натруженными 
руками и темной головой. Отсюда досужие вымыслы, что 
россияне тупы, невежественны и ленивы. Нет ничего оби- 
днее и несправедливее, чем слышать подобное. Истина-то 
ведь здесь в другом: на тело народа-исполина все время 
стараются привинтить голову пигмея, режим личной вла- 
сти. И что горько — все подается как традиция россиян, 
будь то царская мантия, мундир генералиссимуса или 
цивильный костюм партийного вождя. (Аплодисменты. } 
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Рецепт тут один — в структуре власти должен быть 
такой демократический инструмент, как полноценный, 
профессиональный парламент. Это должен быть баян 
в оркестре российской власти. 

А что может случиться, если вместо баяна будет 
губная гармошка? Приведу совсем свежий пример. Сегод- 
ня фокус общественного внимания в Советском Союзе 
сместился на правительственную программу перехода на 
рельсы регулируемой рыночной экономики. И эту про- 
грамму принимает Верховный Совет Союза, то есть за 
нее будут голосовать те же самые депутаты, которые 
в декабре 1989 года дружно выступили против подобных 
мер, голосуя за 15-месячный правительственный план 
оздоровления экономики. Невольно возникает вопрос не 
только о доверии к правительству, но и к депутатскому 
корпусу. (Аплодисменты. 

Мы должны понять, что некачественная, непрофесси- 
ональная работа Верховного Совета — это дискредита- 
ция всего депутатского корпуса, это подрыв доверия 
народа к умственным способностям власти. 

И я боюсь, что с той численностью и в том составе, 
которые предлагаются нам в соответствии с действу- 
ющей Конституцией, Верховный Совет не сможет, как 
правило, эффективно играть парламентскую роль. По- 
этому вопрос об увеличении Верховного Совета — воп- 
рос не просто количественного, но и качественного харак- 
тера, вопрос принципиальный. Здесь приводились всякие 
аргументы против, в том числе и национальный вопрос. 
Хочу отметить, что очень часто, к сожалению, когда речь 
идет о самых разумных мерах, этот вопрос вытягивают. 
Нельзя забывать, что во всех конституциях, в том числе 
и в Конституции 1977 года, Конституции развитого со- 
циализма, национальный принции лежал в образовании 
федерации. И что? Мы улучшили национальные отноше- 
ния? От развитого социализма мы шагнули к развитому 
национализму. (Аплодисменты. ) 

Также не согласен с тем, что здесь выиграют только 
москвичи. Вы знаете, они как раз выиграют, когда Вер- 
ховный Совет останется таким, каким заложен в Кон- 
ституции. Почему? Потому что каждый депутат имеет 
право на совещательный голос. Но мы живем на бескрай- 
них просторах России, а москвичи живут здесь. И они все 
время смогут участвовать в работе Верховного Совета, 
тем самым формировать мнение. На мой взгляд, сегодня 
в основу ставятся политические факторы. Посмотрите, те 
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люди, которые закладывали структуру Верховного Сове- 
та, надеялись, что он будет карманным и любое решение 
будет проходить. Сегодня те же люди надеются, что этот 
Верховный Совет будет политическим тормозом в ре- 
ализации решений законно избранного руководства и, 
возможно, Совета Министров. Я думаю, мы должны тут 
помнить, что это дискредитация не только руководителей 
Верховного Совета, но и всего депутатского корпуса. Не 
ждет ли нас судьба учредительного собрания? А выигра- 
ют здесь только те, кто совмещает номенклатурные при- 
личные должности. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий, Заканчивайте. 

Исправников В.О. Хочу обратить внимание на поря- 
док решения вопроса. Во-первых, мне кажется, мы при- 
нципиально должны поставить вопрос так: увеличивать 
или не увеличивать Верховный Совет, принимать или не 
принимать соответствующие изменения — и проголосо- 
вать поименно. 

Во-вторых, рассмотреть два-три предлагаемых вари- 
анта. Мы должны уважительно относиться к мнению 
депутатов. И закончить хочу следующим. Уважаемые 
депутаты! (Шум в зале.) 

Председательствующий. Ваше время истекло. (Шум 
в зале.) 

Исправников В.О. 30 секунд. (ПТум в зале.) 

Председательствующий. Завершайте. 

Исправников В.О. Перед нами вопрос исключительной 
важности, Мой земляк депутат-омич в своем выступлении 
о суверенитете России сравнил административно-команд- 
ную систему со сказочным драконом, удары хвоста кото- 
рого могут быть смертельными для ростков демократии. 
Хороший пример. Однако осмелюсь напомнить, что даже 
в самых счастливых сказках борьба с драконом пробле- 
мой хвоста не ограничивается. У нас в России есть заме- 
чательная поговорка: ””У каждого должна быть своя голо- 
ва на плечах”. Поэтому перед нами развилка на две 
дороги. Или у народной власти будет своя полноценная 
голова, или, как говорится в народе, не голова, а продол- 
жение шеи, на которую можно будет свободно надеть 
шляпу, сшитую из текста Декларации о суверенитете 
России. Благодарю за внимание. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Слово предоставляется... 
( Аплодисменты.) Время теряем. Слово предоставляется 
народному депутату Шеболдаеву. Следующим будет вы- 
ступать народный депутат Прудников. 
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Шеболдаев С.Б., доцент Московского института стали 
и сплавов (Ореховский территориальный избирательный 
округ, г. Москва). При объявлении моей фамилии в зале 
был некоторый шум. По-видимому, это обусловлено тем, 
что я уже замечен многими депутатами, поскольку часто 
выхожу к микрофону и уже дважды успел побывать на 
этой трибуне, к тому же я москвич, и это определяет 
критическое отношение ко мне. Прошу меня выслушать. 
За мной стоит не просто Ореховский территориальный 
избирательный округ Москвы, за мной стоят мои избира- 
тели и еще те, кто поддерживал мою кандидатуру как 
одного из сопредседателей историко-просветительного 
общества ”Мемориал”. Мне очень близко то, что говори- 
лось депутатом Рогачевой о 40 миллионах нигцих в на- 
шей стране, о трудном положении многих наших сограж- 
дан. Опережая возможный аргумент, что нам не нужно 
расширять состав Верховного Совета, увеличивая число 
депутатов, работающих на постоянной основе в комите- 
тах и комиссиях, я хотел бы сказать: экономия на этом 
вряд ли пойдет на пользу 40 миллионам, о которых 
я только что упомянул. Скорее им пойдет на пользу 
профессиональный высший законодательный орган на- 
шей страны. Еще раз хотел бы обратить внимание на то, 
что, к сожалению, мы, народные депутаты РСФСР, не 
имеем возможности в полной мере выразить свои мысли, 
так как на выступление дается всего пять минут. То, что 
произошло сейчас с Владимиром Олеговичем Исправ- 
никовым, показывает: у многих депутатов есть что ска- 
зать и сверх этих пяти минут. Думаю, что никто не 
пострадал от того, что он немножко перебрал свое время. 

Теперь о главном — об институтах, еще сохраняющих 
власть. В выступлении Виктора Леонидовича Шейниса 
аккуратно о них было сказано. Я хотел бы прямо назвать 
один из этих институтов. Это Политическое бюро нашего 
Центрального Комитета. При всем уважении к этому 
органу и х тем, кто в него входит (имею в виду в том 
числе и Президента нашей страны), нужно отдать себе 
ясный отчет, что он продолжает диктовать свою волю 
нашему Съезду. Сначала это делалось через весьма уме- 
лого ведущего, к которому я отношусь с огромным ува- 
жением и которого считаю высококвалифицированным 
человеком. Но, думается, если бы не настаивали сверху, 
он просто как человек должен был поставить на голосо- 
вание вопрос о своем участии в ведении Съезда. Я боюсь, 
что сейчас мы имеем ту же самую ситуацию, то есть 
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решение вопроса о составе Верховного Совета происхо- 
дит по накатанной дороге. Это очень тяжелый вопрос 
— ставить под сомнение имеющиеся списки кандидатур 
в состав Верховного Совета. Но, полагаю, эти списки все 
же должны быть подвергнуты экспертизе, проверке в де- 
путатских группах, которые сегодня возникли. Опыт со- 
гласительной комиссии показывает, что такая работа, 
может быть продуктивной. Вопрос о том, кому из пред- 
ставителей национальных автономий войти в Верховный 
Совет, должны решать не только сами национальные 
автономии. Здесь уже говорили о том, что многие пред- 
ставители этих образований не являются даже по нацио- 
нальности таковыми. Многие из кандидатур должны 
быть рассмотрены с точки зрения их профессиональных 
качеств и с точки зрения того, как они начали работать 
в возникших профессиональных группах. Я бы акцентиро- 
вал внимание также на том, что если мы примем решение 
об увеличении количественного состава Верховного Сове- 
та (я надеюсь на это и согласен с депутатом Исправнико- 
вым, что это будет не только количественное, но и качест- 
венное решение, и добавил бы, что это будет еще и при- 
нципиальное политическое решение), то довыдвижение 
кандидатов должно решаться с учетом мнения образовав- 
шихся политических групп на Съезде. Тем самым то 
согласие, которое уже наметилось в работе предваритель- 
ной согласительной комиссии, будет реализовываться 
в течение пяти лет в работе нашего высшего органа. 

Хотел бы сказать также о том, что предложение о со- 
здании постоянных комитетов и комиссий Съезда, а не 
Верховного Совета получило широкую поддержку народ- 
ных депутатов. Предлагаю его также рассмотреть. Мы не 
успели распечатать соответствующий текст предложений 
и проекта постановления Съезда по этому вопросу. Наде- 
юсь, что позже представим эти документы народным 
депутатам. Каждый из вас сможет оценить их конкретно 
и высказаться по этому поводу. 

И последнее. Если не будет принято предложение об 
увеличении количественного состава Верховного Совета, 
то просил бы поставить на поименное голосование воп- 
рос о подтверждении выдвинутых кандидатур в депутатс- 
ких группах. 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Прудникову. 

Прудников В.Н., машинист электровоза локомотив- 
ного депо Брянск-! Московской железной дороги, 
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п. Сельцо (Фокинский территориальный избирательный 
округ, Брянская область). Уважаемые товарищи депута- 
ты! Уважаемый Президиум! Настулил самый ответствен- 
ный период работы нашего Съезда. От того, какой мы 
сформируем Верховный Совет, будет зависеть, сможем 
ли мы выполнить наказы и решения наших избирателей. 
Прослушав депутатов от всех регионов России, я понял, 
что, к сожалению, в огромной республике нет ни одного 
региона без проблем, нет отрасли экономики, которая бы 
работала без изъянов. Особенно запущены образование 
и здравоохранение. Культура нашего обтщества, к сожале- 
нию, очень низкая. Особенно меня волнует положение 
рабочего класса и крестьянства России. Не могу спокойно 
слушать заверения некоторых наших руководителей, ко- 
торые говорят, что как мы работаем, так и живем. К со- 
жалению, это далеко от правды. Посмотрели бы эти 
заявители в глаза шахтерам, которые добывают уголь 
на-гора при нелегком труде, и объяснили бы, почему этот 
уголь горит на складах, почему его не могут вывезти. 
Или объяснили бы работникам сельского хозяйства, по- 
чему при труде, который они вкладывают в выращивание 
продукции, во многих случаях до 40 процентов этой 
продукции гниет на складах, не дойдя до потребителя. 
Ответили бы на вопрос: почему та или иная продукция 
пылится на складах и не доходит до потребителя? 
Посетив многие предприятия во время предвыборной 
кампании, я был поражен условиями труда. Есть цеха, 
где уровень производства не изменился с дореволюцион- 
ных времен. Чем объяснить, что люди по полмесяца не 
могут производительно работать? Нет комплектующих 
изделий, нет нормального обеспечения. Когда все это 
появляется, начинается героический штурм ради плана. 
Работают по две смены, в выходные. И при такой ор- 
ганизации труда мы хотим поднять экономику?! Самой 
большой проблемой нашего общества считаю то, что 
у нас нет ответственности за порученное дело. Принима- 
ются решения вроде бы правильные, но дело вперед не 
движется и где-то даже откатывается назад из-за слабой 
организации труда. Многочисленные инструкции, указа- 
ния, законы буквально опутали каждого трудящегося 
человека и не дают шагнуть ему влево или вправо, не 
дают возможности реализовать свой интеллектуальный 
запас, не позволяют производительно трудиться. И когда 
наконец мы сможем ликвидировать уравниловку в оплате 
труда? Когда заработает лозунг Каждому — по труду”? 
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Особенно унижает то, что, как ни работай, каких высоких 
результатов труда ни достигай, все равно не сможешь 
обеспечить нормальную жизнь себе и своей семье. Пре- 
вратили человека в просителя всего и вся. Куда ни пой- 
дешь, везде надо просить, начиная от квартиры, места 
в садике для ребенка, путевки на отдых и лечение и так 
далее. При таком положении, считаю, нужно очень ответ- 
ственно подойти к формированию Верховного Совета 
республики. С этим мы все связываем наше будущее 
и будущее наших детей. От того, насколько результатив- 
но, компетентно будет работать законодательный орган, 
зависит, как мы будем жить дальше. С этим связывают 
надежды миллионы людей нашей республики. Здесь надо 
все оценить не спеша, без обид и амбиций. Верховный 
Совет должен отвечать чаяниям народа. Думаю, его сле- 
дует увеличить. Это однозначно. Нельзя обеспечить нор- 
мальную работу комитетов и комиссий в составе по 6—8 
человек вместе с председателем и заместителем председа- 
теля. Как минимум он должен быть увеличен вдвое. 
И работать должен Верховный Совет на профессиональ- 
ной основе. Для этого нужно изменить статью 118 часть 
2 Конституции. Я как представитель транспортников счи- 
таю, что всегда, когда начинали поднимать экономику, 
уделяли первое внимание работе транспорта. Когда Ле- 
нин осуществлял программу ГОЭЛРО, решая вопрос 
о поднятии экономики России после разрухи, то первым 
делом позаботился о работе транспорта. В настоящее 
время транспорт загоняется в угол еще больше, чем 
сельское хозяйство. Но мы же не сможем поднять эконо- 
мику, если не будем уделять достаточное виимание 
транспорту. Поэтому предлагаю организовать самосто- 
ятельную комиссию по транспорту и связи. Спасибо за 
внимание. 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Косопкину, координатору группы ”Ра- 
боче-крестьянский союз”. 

Косопкин А.С., машинист тепловоза локомотивного 
депо Златоуст Южно-Уральской железной дороги (Зла- 
тоустовский территориальный избирательный округ, Че- 
лябинская область). Уважаемый Председатель! Уважа- 
емые депутаты! Группа “Рабоче-крестьянский союз” упо- 
лномочила меня обратиться к вам с обращением. Для 
сокращения времени я вам его зачитаю. 

Уважаемые товарищи депутаты! В докладе Мандат- 
ной комиссии Съезда назван состав рабочих в нашем 
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парламенте в количестве 59 депутатов. При этом не дана 
раситифровка о том, что в этот состав входят рабочие 
и мастера производств — 4,45 процента, сельские рабочие 
и крестьяне — 0,85 процента от 1060 депутатов. Кон- 
статируя факт нашего исключительного меньшинства, 
являющегося следствием сложной политической обста- 
новки в стране, мы не подвергаем сомнению результаты 
выборов. Тем не менее сложившийся явный дисбаланс 
представительства в парламенте России основных много- 
численных производительных слоев населения налего об- 
щества свидетельствует о последовательном, осмыслен- 
ном вытеснении рабочих и крестьян от управления госу- 
дарством. 

В целях исключения возможной классовой дискри- 
минации при формировании Верховного Совета депу- 
татский ”Рабоче-крестьянский союз” заявляет о необ- 
ходимости своего представительства в руководящих 
и организационных структурах парламента. Список ка- 
ндидатов от депутатской группы ”Рабоче-крестьянский 
союз” в Секретариате имеется. Далее. Первое. До фор- 
мирования Верховного Совета определиться по зара- 
ботной плате членов Верховного Совета. Мы предлагаем 
установить заработную плату членам Верховного Совета 
по принципу: за равный труд — равный трудовой доход 
без сохранения среднего заработка по предыдущему ме- 
сту работы. И второе. В бюллетене для голосования 
обязательно указывать полные данные кандидатов в Ве- 
рховный Совет”. 

Товарищи депутаты, я прекрасно понимаю, что наше 
заявление выдержано в жестком стиле, Но мы вынуж- 
дены это сделать, потому что, просматривая списки, 
предложенные нам по представительству от территорий, 
мы насчитали только семь человек от рабочих и крестьян. 

Даже если в составе Верховного Совета будет 252 
человека и из них только 7 человек рабочих и крестьян, 
представляющих 71 процент населения России, это будет 
явным дисбалансом. 

У нас во все времена привыкли говорить от лица 
рабочего класса, от лица народа. И вот наступил момент, 
когда появились желающие непосредственно от лица на- 
рода работать в Верховном Совете, И вдруг мы увидели 
перед собой шлагбаум. Он перед нами опустился. Да 
неужели те товарищи, которые от нашего лица раньше 
делали заявления, теперь как-то изменили свою позицию? 
Видимо, если мы будем допущены к власти, то им не 
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останется никакой деятельности. Это одно. Второе. Ни 
в коем случае нельзя к этому делу отнестись равнодущно, 
потому что рабочее движение, которое растет в стране, 
заставит с собой считаться. Это движение, считаю, будет 
шириться. Оно потому и существует, что рабочий класс 
и крестьянство отлучены от управления государством. 
И еще что мне хотелось бы добавить к этому. Мы все 
прекрасно помним репортажи, когда товарищ Станкевич 
спускался в шахты Донбасса и потом обращался к Миха- 
илу Сергеевичу, тогда еще Председателю Верховного 
Совета СССР, что, мол, из шахты проблемы совсем 
по-другому видятся. Так зачем нам посылать в шахты, 
сажать в кабину локомотива, в кабину комбайна эконо- 
мистов, юристов, когда эти комбайнеры, машинисты, 
шахтеры среди нас. Не проще ли нам открыть путь 
в Верховный Совет? И тогда не надо будет кого-то 
посылать, чтобы увидеть проблемы другими глазами. 
{ Аплодисменты.) Хотя посылать туда этих специалистов 
нужно для расширения кругозора. 

Я сократил свое выступление, сэкономил немного вре- 
мени и в заключение хочу обратиться к Правительству 
СССР. Товарищи дорогие! До каких пор вы будете иг- 
рать с собственным народом в жмурки? До каких пор 
в нашей экономике идеология будет стоять на первом 
месте? Когда же наконец народу будет объяснено, что 
такое ”социализм”, что такое рынок” и что такое ”со- 
циалистический рынок”, что такое ”управляемый ры- 
нок”? Понимаете, народ сейчас просто ошарашен всем 
этим. Допустим, сказали бы, что социалистический ры- 
нок — это рынок, когда более надежно защищен рабочий 
класс, класс-производитель. Но почему-то такое не гово- 
рится. Везде вставляется слово ”социализм”. Создается 
мнение, что определенные круги хотят оставить в том 
или другом виде этот самый командно-бюрократический 
аппарат, эту самую машину, которая, может быть, в пре- 
образованном виде, но будет все равно на нас действо- 
вать. Я бы хотел, чтобы в конце концов йз экономики 
были убраны вопросы идеологии, а для народа все точки 
расставлены над ”1”. Спасибо за внимание. (Продолжи- 
тельные аплодисменты.) 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Манохину из Новосибирска. Следу- 
ющим будет выступать народный депутат Блохин. 

Манохин А.Н., заведующий лабораторией Института 
математики Сибирского отделения Академии наук 
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СССР, г. Новосибирск (Советский территориальный из- 
бирательный округ, Новосибирская область). Уважаемые 
товарищи депутаты! Уважаемый Председатель! Нам не- 
обходимо выделить те цели и задачи, которые нас объ- 
единяют. И одна из основных таких задач, стоящая перед 
нами, — формирование Верховного Совета России, кото- 
рый получит доверие народа. Сейчас такого доверия, 
доверия к системе власти нет. 

Я избран от округа, в который входит Новосибирский 
академгородок и Промьинленный район города. Во всех 
трудовых коллективах ставился вопрос: избрали мы на- 
родного депутата СССР, ну и что? Он принял участие 
в трех ”всесоюзных митингах”, а в остальное время 
разбирает жалобы. Поставьте себя на место избирателя, 
который проголосовал за двух народных депутатов Сою- 
за по национальному и территориальному округам 
и двух народных депутатов России, но ни одного из них 
в результате двухступенчатых выборов, то есть фактичес- 
кого разделения депутатов, а следовательно, и избирате- 
лей на первый и второй сорт, не подпустили к реальному 
органу власти — Верховному Совету. Именно в таком 
положении оказалось более полумиллиона избирателей 
Новосибирска. Поэтому нам необходимо расширить Вер- 
ховный Совет так, чтобы с учетом ротации каждый депу- 
тат получил возможность принять участие в его работе. 
Такое решение обеспечит реальное равенство прав и воз- 
можностей депутатов, а значит, и доверие народа. 

В эти дни на Съезде много говорилось о насущных 
жизненных проблемах. Но решить их можно только на 
основе проведения радикальной реформы экономической 
и политической систем. Последние пять лет показали, что 
старая система власти не способна ее реализовать, поэто- 
му именно новый депутатский корпус может и должен 
стать двигателем реформы. Но для этого депутаты долж- 
ны работать постоянно и профессионально. Нельзя по 
совместительству руководить государством даже в спо- 
койное время, а уж в нынешний переломный период 
— тем более. Старый количественный вариант состава 
Верховного Совета из 252 человек не позволяет формиро- 
вать полноценные, работоспособные комитеты и комис- 
сии. А ведь они должны вести не только законодатель- 
ную работу, но и содействовать проведению в жизнь 
принятых законов и решений, осуществлять контроль за 
деятельностью государственных органов и организаций. 
Это записано в статье 116 нашей Конституции. 
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Давайте называть вещи своими именами: цель тех, 
кто добивается сохранения старой структуры Верховного 
Совета, состоит в том, чтобы не позволить сформировать 
орган власти, который смог бы стать действительно са- 
мостоятельным и независимым как от партийно-государ- 
ственного аппарата, так и от Центра. 

Конкретный путь реализации выдвинутых ранее пред- 
ложений по расширению состава Верховного Совета я ви- 
жу в следующем. На первом этапе принять поправки 
к Конституции, которые определяют, во-первых, обязате- 
льность освобождения депутата Верховного Совета от 
другой работы и, во-вторых, принципиальное равенство 
палат, без определения в Конституции их численности. 
На втором этапе — вспомните, это право мы зарезер- 
вировали, — определить конкретную численность палат. 
(Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Блохину. Следующим будет выступать 
народный депутат Валеев. 

Блохин А.В., главный энергетик Щелковского биоком- 
бината, Щелковский район, п. Биокомбинат (Щелковский 
сельский территориальный избирательный округ, Мо- 
сковская область). Уважаемые депутаты! Уважаемый 
Президиум! Мне хотелось бы ввести наш Съезд в конст- 
руктивное русло, и вот в каком плане. 

Мы все понимаем, что перед нами стоят три принци- 
пиальных вопроса, которые должны решить. Первое: уве- 
личение численного состава Верховного Совета. Второе: 
принимаем мы или не принимаем формулу ”как прави- 
ло”. И третье: равной или неравной будет численность 
палат. 

Высгупавшие здесь много говорили о том, что Кон- 
ституция Российской Федерации — это святыня и нельзя 
ес менять с кондачка. Я с этим согласен, вот так, походя, 
этот вопрос решать не следует. Но и молиться на нее, 
и бояться что-то в ней изменить — это тоже нездравый 
подход к делу, тем более что изъянов в Основном Законе 
видно довольно много. И у меня вот какое конкретное 
предложение, Было бы хорошо, если бы после дискуссии, 
которую мы проведем, Съезд ориентировочно опреде- 
лился по этим трем принципиальным позициям. Одним 
словом, нужно провести голосование и выяснить отноше- 
ние депутатов к увеличению численного состава ‚Верхов- 
ного Совета республики, к формуле "как правило и к чЧи- 
сленному равенству или неравенству палат. Если мы 
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решим, что все эти три позиции нужно менять, то 
дадим как бы техническое задание избранной нами ко- 
миссии по конституционным поправкам подработать 
и предложить для обсуждения те формулировки изме- 
нений в Конституции, которые мы уже проголосуем 
квалифицированным большинством. Наверное, такой 
подход был бы более правильным и взвешенным и мог 
бы устроить стороны с различными политическими 
взглядами. (Аплодисменты. } 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Валееву, от группы депутатов Базш- 
кирской АССР. 

Валеев Р.Р., резьбошлифовщик Нефтекамского завода 
автосамосвалов (Нефтекамский территориальный изби- 
рательный округ, Башкирская АССР). Уважаемый това- 
рищ Председатель! Уважаемые члены Президиума! Ува- 
жаемые народные депутаты! Мы ведем речь о том, как 
формировать Верховный Совет. Но если разобраться, то 
должны решать вопрос о формировании Совета Респуб- 
лики, так как по национально-территориальным округам 
у нас избрано 168 народных депутатов. За них проголосо- 
вало избирателей почти в 6—7 раз больше, чем в тер- 
риториальных округах, и говорить о том, что они непра- 
вомочны представлять Совет Национальностей по своим 
регионам, было бы неправильно. При подтверждении 
полномочий 126 из них для работы в Совете Националь- 
ностей интересы национально-территориальных образо- 
ваний соблюдаются. 

Обращаю ваше внимание на то, что, согласившись на 
участие в выборах по национально-территориальным 
округам, многие народные депутаты имели в виду, что не 
будут оставлять свои рабочие места, поэтому мы должны 
говорить только о Совете Республики. И здесь, считаю, 
нам надо прямо и четко определить, что те народные 
депутаты, которые будут работать в Совете Республики, 
должны сказать: в случае избрания в Совет Республики 
я оставляю свою прежиюю должность, независимо от 
того, министерский ли это пост или работа станочника на 
заводе. В этом деле не должно быть компромиссов. 
(Аплодисменты.)} Это решение значительно уменьшит 
количество претендентов на членство в Верховном Сове- 
те, точнее, в Совете Республики, поэтому я полностью 
поддерживаю изменение статьи 118 Конституции СССР. 

Мы видим, что у нас сложились два формирования, 
каждое из которых в нужном случае может заблокиро- 
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вать другую сторону. Поэтому если пойдем на 
увеличение Совета Республики, то сами поставим себя 
в нехорошее положение, так как Совет Националь- 
ностей, даже имея в своем составе 168 человек, сможет 
забаллотировать любое хорошее предложение Совета 
Республики. Я выслушал много народных депутатов 
и думаю, что мои предложения более или менее 
устраивают обе группировки. Я предлагаю следующее. 
Первое: представительство в Верховном Совете оста- 
вить прежним — по 126 депутатов. Это не старый 
принцип: мы таким составом представителей в Совете 
Национальностей и в Совете Республики, по сути дела, 
еще ни дня не работали. Второе: поручить вновь 
избранному Верховному Совету досконально изучить 
вопрос об увеличении численности палат и принять 
окончательное решение на следующем Съезде народных 
депутатов России. "Третье: всем желающим работать 
в комиссиях и комитетах с отрывом от основной 
работы создать необходимые условия, как и членам 
Верховного Совета, но без права решающего голоса. 
И четвертое: всем народным депутатам России, выдви- 
нувшим альтернативные проекты, предоставлять право 
решающего, а не совещательного голоса. Благодарю за 
внимание. 

Председательствующий. Товарищи, у нас есть еще 
пять минут до окончания двухчасового обсуждения. Сло- 
во предоставляется народному депутату Пиче-оол. 

Пиче-оол А.Н., старший преподаватель Кызылского 
государственного педагогического института (Кызылский 
национально-территориальный избирательный округ, Ту- 
винская АССР). Уважаемые избиратели, сограждане! 
Уважаемые народные депутаты! Уважаемый Председа- 
тель! Я выступаю не только от своего личного имени, 
но И от имени части народных депутатов, избранвых 
по национально-территориальным округам автономии. 

Главный вопрос этого Съезда, на наш взгляд, — это 
вопрос власти: возьмет ли Верховный Совет власть 
в свои руки в полной мере? Ответ на него во многом 
зависит от решения данного пункта повестки дня. Кто из 
вас может назвать регионы нашей великой большой Рос- 
сии, в которых не было бы проблем, проблем воспитания, 
со здоровьем, с жильем, с сельским хозяйством и так 
далее? И вот потому нужен, на наш взгляд, такой Верхов- 
ный Совет, который включал бы в себя и профессионалов 
и был бы количественно таким, чтобы мог решать 
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громадное количество задач, особенно в ближайшее 
время. 

Мне не нравится однобокая работа Верховного Сове- 
та нашей страны. Работа, направленная только в основе 
на законотворческую деятельность. Когда Верховный 
Совет штампует законы, но не контролирует их выполне- 
ние, то он работает на корзину. Мне бы не хотелось, 
чтобы наз Верховный Совет копировал вот в этом Вер- 
ховный Совет страны. 

Как же всего вероятней пройдут выборы, например, 
в предполагаемый комитет или подкомитет по народ- 
ному образованию, если не изменить статью 107 Кон- 
ституции РСФСР, то есть не увеличить квоту? Из 28 
народных депутатов, профессионалов, работающих 
в учреждениях дошкольного воспитания, в педагогичес- 
ких училищах, общеобразовательных школах, професси- 
онально-технических учебных заведениях, педагогических 
вузах, 14 народных депутатов желают работать постоян- 
но в этом комитете. Но по данной разнарядке от реги- 
ональных депутаций в Верховный Совет предложены 
в список только два народных депутата из этих четырнад- 
цати. То есть только два народных депутата предполага- 
ются постоянно работающими, будучи членами Верхов- 
ного Совета, если за них проголосуют, в таком крупном 
подкомитете, как народное образование. 

По поручению депутатов-просвещенцев я лично об- 
ращался к депутациям Свердловской, Читинской и дру- 
гих областей с просьбой, чтобы они выдвинули от своих 
групи депутатов-просвещенцев. И я получил отказ. Но 
получил ие потому, что депутации не желают помочь 
нашим детям, юношеству, учительству. Они отказали 
потому, что есть и другие очень острые проблемы, кото- 
рые нужно решать: и проблемы аграриев, и проблемы 
строительства, и так далее. 

Таким образом, чтобы эти депутаты-просвещенцы по- 
пали в Верховный Совет, выход, как считает наша груп- 
па, состоит в одном —- в увеличении квоты Верховного 
Совета. Кто же сейчас будет против ее увеличения? В пер- 
вую очередь те, кто не хочет ущемить автономные об- 
разования. И мне искренне хочется выразить благодар- 
ность депутатам, которые заботятся об автономии. Но 
эту проблему, считаю, можно снять.‘ Как? Дать право 
вето. И эта проблема снимется. 

Кто же после этого будет против увеличения квоты 
Верховного Совета? Мы считаем, те, кто не заинтересо- 
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ван в том, чтобы он взял в свои руки власть в полной мере, 
то есть те, кто незаконно пользовался, пользуется и хочет 
пользоваться и дальше этой властью, а именно -—— недемо- 
кратическая часть партийного аппарата и советских испо- 
лнительных органов. (Аплодисменты. } Спасибо. 

Уважаемые депутаты! Кому выгодно, чтобы Верхов- 
ный Совет был слабым и не в силах был бы решать свою 
задачу, ответит, на мой взгляд, поименное голосование. 
Спасибо. (Аплодисменты. } 

Председательствующий. Уважаемые народные депута- 
ты! Время, установленное нами для обсуждения вопроса, 
— два часа — закончилось. Одновременно были пред- 
ложения, чтобы продлить обсуждение. Поэтому я не могу 
не поставить вопрос на голосование. По мотивам голосо- 
вания? Пожалуйста. Я только хотел сказать, что высту- 
лило всего 19 человек. Причем от различных групп, в том 
числе автономий, — 7 человек и персонально записав- 
шихся — [2. Пожалуйста. 

Агалов В.К., первый заместитель Председателя Сове- 
та Министров Бурятской АССР, г. Улан-Удэ (Северный 
территориальный избирательный округ, Бурятская 
АССР). Уважаемый Председатель! Уважаемые депутаты! 
Из 18 выступивших у нас всего выступили представители 
двух автономных республик. Я бы внес предложение дать 
слово еше нескольким депутатам от автономных респуб- 
лик, в частности от Бурятии. Поэтому прошу поставить 
на голосование. 

Председательствующий. Вы от Бурятии? Хорошо, по- 
жалуйста. 

Депутат (не представился}. Уважаемый Борис Нико- 
лаевич! Уважаемые народные депутаты! Здесь нас все 
пугают поименным голосованием. Я буду голосовать 
против и того, и другого, потому что есть третий альтер- 
нативный вариант, Я хотел бы его изложить. Когда 
формировалась повестка нашего Съезда, я в тот же день 
подал заявку на выступление. Себя в списках не вижу. 
Мое, третье, альтернативное предложение остается. Вы- 
ходит, что я вынужден воздержаться при голосовании, 
Когда формировалась повестка, я подал заявление, оно 
долго обсуждалось, но я слова не получил. Если позволи- 
те, я изложу за две минуты. 

Из зала. Нет. 

Председательствующий. Я прошу сейчас в Секретари- 
ате разобраться, чтобы знать причину. почему Вы вдруг 
не оказались в списке. Пожалуйста, прошу по мотивам. 
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Микаилов Р.К., редактор студии телевидения Госуда- 
рственного комитета Дагестанской АССР по телевиде- 
нию и радиовещанию, г. Махачкала (Махачкалинский 
национально-территориальный избирательный округ, Да- 
гестанская АССР). Если мы сейчас с вами по этому 
вопросу примем решение, любое, то поставим себя перед 
проблемой, которую решить не сможем. Что я имею 
в виду? Если мы остановимся на каком-либо варианте, 
к примеру 126 мест, то следующим пунктом у нас пойдет 
принятие поправки к статье 118 Конституции о том, 
чтобы депутаты работали в Верховном Совете на посто- 
янной основе. Тогда выяснится, что болышая часть 
депутатов не сможет работать в Верховном Совете и мы 
не сумеем заполнить все 126 мест. Первые симптомы 
этого уже есть. Поэтому предлагаю поменять местами 
эти вопросы и сначала принять поправку к статье 118 
Конституции. Сейчас голосование о количественном 
составе отложить и голосовать после принятия этой 
поправки. 


Председательствующий. Первый микрофон. По моти- 
вам? Пожалуйста. 

Хутыз А.И., управляющий трестом ”Адыгпромст- 
рой”, г. Майкоп (Майкопский нациопально-территориаль- 
ный избирательный округ, Адыгейская автономная об- 
ласть). Уважаемый Председатель! Я по ведению. Я запи- 
сался на выступление по этому вопросу 17 мая от 
Адыгейской автономной области. Мы, к сожалению, се- 
годня констатируем факт, что из автономных образова- 
ний практически мало кто выступил. 

Поэтому вношу предложение в связи с важностью 
вопроса дать хотя бы по 3- 5 минут всем автономиым 
образованиям для выступления. Прошу поставить вопрос 
на поименное голосование. 

Председательствующий. Да, в списке Вы есть, но как 
раз восьмым, после выступившего депутата Пиче-оола. 
Пожалуйста, второй микрофон. 

Шейнис В.Л. Уважаемые депутаты! Я предлагаю по 
порядку голосования первоначально поставить вопрос об 
увеличении численности, потому что вопрос о совмеще- 
нии или несовмещении обязанностей неразрывно связан 
с вопросом о численности депутатов и зависит от реше- 
ния первого вопроса. Если состав будет увеличен, то 
здесь, очевидно, возможны некоторые исключения. Если 


состав будет 126 и 126, то сохранять прежнее положение 
нерационально. Спасибо. 
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Председательствующий. ‘Третий микрофон, пожа- 
луйста. 

Смолив О.Н., доцент Омского педагогического ин- 
ститута (Куйбышевский территориальный избирательный 
округ, Омская область). Уважаемые коллеги! Мы 
все претендуем на то, что мы демократы, и спра- 
ведливо, так как перед нами сегодня тест на де- 
мократизм. Как известно, демократия выражается 
в умении уважать интересы меньшинства. Я лично 
сторонник увеличения численности Верховного Совета, 
но в данном случае мне кажется обязательным счи- 
таться с мнением автономий. Я предлагаю следующее: 
пусть в перерыве наконец депутаты от автономий 
соберутся, поскольку мнения от них сегодня прозвучали 
разные, с участием нашего уважаемого Председателя 
Верховного Совёта и определятся, на какой вариант, 
скажем, расширения Верховного Совета, если они 
на это пойдут, согласны, и представят свое мнение. 
Спасибо за внимание. 

_Председательствующий. Четвертый микрофон, пожа- 
луйста. 

Мальков Н.И., председатель Читинского областного 
Совета народных депутатов, первый секретарь Читинс- 
кого обкома КПСС (Читинский национально-территори- 
альный избирательный округ, Читинская область}. Ува- 
жаемый Борис Николаевич! Уважаемые народные депу- 
таты! Сейчас распространено, правда, не подписанное 
предложение, связанное с изменением статьи 118 Кон- 
ституции. Принципиально здесь ставится вопрос такого 
порядка: в Совете Республики все народные депутаты 
обязательно работают на постоянной основе, а в Совете 
Национальностей — по возможности. Такое неравногп- 
равие двух палат закладывается сегодня, к сожалению, по 
дискуссии выступлений отдельных народных депутатов. 
Мне кажется, это подготовка к тому, чтобы завтра или 
послезавтра поставить вопрос о том, что в Совете 
Национальностей не получается работа вот по этой 
причине и потому двухпалатная система в Верховном 
Совете нашей федерации нежизнепна. Мне представляет- 
ся, по первому ключевому вопросу (на постоянной или 
непостоянной основе) подход должен быть одинаков 
и к депутатам в Совете Республики, и к депутатам 
в Совете Национальностей. Как Съезд решит, так и долж- 
но быть. После этого можно вести разговор о разумном 
увеличении. 
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Председательствующий. Понятно. Пятый микрофон, 
пожалуйста. 

Киселев М.М., экономист лаборатории Ленинградс- 
кого финансово-экономического института им. Н. А. Воз- 
несенского (Петроградский территориальный избира- 
тельный округ, г. Ленинград). Уважаемый Председатель! 
Уважаемые депутаты! Мы сейчас, во время дискуссии, 
уже выяснили основные точки зрения. Но в то же время 
было бы несправедливо лишать слова по этому принци- 
пиальному вопросу не только автономии, но и остальных 
записавшихся на выступления. Поэтому я предлагаю сле- 
дующее. 

Первое. Поставить на голосование принципиальные 
вопросы об изменении численности и равенстве числен- 
ности палат. Проголосовав их, у нас останется еще очень 
много конкретных вопросов по обсуждаемому пункту: 
конкретный механизм формирования и оптимальная чис- 
ленность. При обсуждении этих вопросов уже дать высту- 
пить всем остальным. Спасибо, 

‚Председательствующий. Шестой микрофон, пожа- 
луйста. 

Ающшиев Б.В., председатель Совета народных депута- 
тов Агинского Бурятского автономного округа (Агинский 
Бурятский национально-территориальный избирательный 
округ, Агинский Бурятский автономный округ). Уважае- 
мый Председатель! Уважаемый Съезд! Мне кажется, наш 
с вами Съезд напоминает локомотив, который движется 
в определенном направлении и никак не может гибко 
реагировать на процессы, которые происходят на нашем 
Съезде. Я второй раз пытаюсь на данном Съезде запи- 
саться и выступить, по не получается. Почему? Потому 
что заранее определенная часть депутатов подготовилась 
с домашними заготовками и готова к выступлениям. 
И получается, по ходу Съезда невозможно выразить 
свою мысль, невозможно высказать какие-то дельные 
предложения, которые возникли от депутаций, от групп, 
от конкретного депутата. В связи с этим вношу предло- 
жение — тот список, который есть в Секретариате, его на 
сегодняшний день аннулировать и записываться для вы- 
ступлений по ходу обсуждения того или иного вопроса. 

Председательствующий. Товарищи, я хочу сказать, 
что эти списки переданы мне из Секретариата. Я ничего 
в них не менял и по порядку предоставлял слово, так, как 
мы договорились: два человека персонально записанных, 
а их 59 человек, и один человек от групи и автономных 
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образований, от которых было записано 18, а сейчас 20 
человек. Я поэтому и внес предложение: как мы дальше 
будем работать? Ножалуйста, первый микрофов. 

Батагов Т.Д., заместитель министра внутренних дел 
Северо-Осетинской АССР, г. Орджоникидзе {Терский на- 
цуионально-территориальный избирательный округ, Севе- 
ро-Осетинская АССР). Уважаемый Борис Николаевич! 
Я бы очень хотел, чтобы Вы до конца оставались принци- 
пиальным. В каких моментах? Первое. 20 дней работает 
Съезд. Четыре записки я подавал в Секретариат, и все- 
таки даже вот к этому микрофону подойти не сумел. 
Между тем только что выступивший товарищ из Москвы 
объявил всем, что он уже третий раз у такой высокой 
трибуны. 

Второе. Мы рассматриваем один из самых наиваж- 
нейших вопросов: формирование, будем считать, парла- 
мента. Так оно и есть. Но дело в том, что Вы опять-таки 
поставили нас в какие-то временные рамки — два часа. 
И здесь опять прослеживается момент, что многие высту- 
пающие использовали по шесть, семь, восемь минут. 
Опять-таки, если бы соблюдался регламент — пять ми- 
нут, я бы, наверное, смог высказать свои мысли. 

И последнее. Я бы просил все-таки прения и работу по 
данной проблеме продолжить и этот вопрос поставить на 
голосование. 

Председательствующий. Товарищи, какие-то принци- 
пиальные новые предложения есть или те же? 

Пожалуйста. 

Ревякин В.С., заведующий кафедрой Алтайского госу- 
дарственного университета, г. Барнаул (Центральный 
территориальный избирательный округ, Алтайский край). 
Уважаемые товарищи депутаты! Я хочу вам задать воп- 
рос. Собрались ли мы затем, чтобы сформировать голо- 
ву, на которую надо будет ”надевать шляпу”, дав воз- 
можность сесть на два стула нашим руководящим това- 
рищам из национальных автономий? Другими словами, 
решаем ли мы судьбу России или вопрос о совмещении 
депутатства с руководящей должностью? Пусть каждый 
из вас, уважаемые руководители, определится: либо вы 
хотите быть, как говорил Цезарь, первым в деревне, либо 
занимать какое-то место здесь, в центре? И тогда все 
проблемы снимаются. 

Председательствующий. Уважаемые товарищи! Хочу 
не согласиться с тем, что я определил два часа работы. 
Не я определил, а народные депутаты подавляющим 
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болынинством. Это первое. Далее. Некоторые нарушали 
регламент, хотя я каждого предупреждал за минуту. 
В связи с этим прошу вас не допускать до того, чтобы 
я выключал микрофон. Считаю, что, когда так случалось 
на Съезде народных депутатов Союза, это было оскорби- 
тельным для депутата, выступавшего с трибуны. Так что 
будьте, пожалуйста, сами дисциплинированными. Пятый 
микрофон, пожалуйста. 

Безверхий С.Ф., директор Центрального научно-иссле- 
довательского автомобильного полигона Дмитровского 
района (Дмитровский территориальный избирательный 
округ, Московская область). Борис Николаевич, я счи- 
таю, что логично было бы поставить на голосование 
вопрос в такой последовательности: сначала равенство 
депутатов или неравенство, затем -— численность, а затем 
— обязанность постоянно работать. Благодарю за вни- 
мание. 

Председательствующий. Вы не о том говорите, я ведь 
спросил: продолжать обсуждение или не продолжать? 
А уж как продолжать и как голосовать, к этому мы 
с вами придем. Вы хотите выступить по вопросу: продол- 
жать или не продолжать обсуждение‘по мотивам голосо- 
вания или по другому вопросу? 

Есть все-таки предложение: голосовать. Пожалуйста, 
последний — товарищ Степанов, 

Степанов В.Н. Уважаемый Председатель Уважае- 
МЫЙ Президиум! Уважаемые народные депутаты! Я не 
заиму много времени. Успокойтесь, пожалуйста, на 
одну минуту. Я бы хотел сказать — не от других 
товарищей, а от своего имени, — что у нас на Съезде 
нет-нет и выдвигаются необоснованные обвинения в ад- 
рес советских и партийных руководителей. (Шум, ожив- 
ление в зале.) 

Уважаемые товарищи, вы не выслушали до конца. Я, 
например, долго советовался со своей депутатской груп- 
пой, которая — товарищи не дадут мне слукавить — ре- 
комендовала меня в состав Верховного Совета. Но пове- 
рьте мне, я не хотел на данном этапе входить в состав 
Верховного Совета, понимая, какая нагрузка ляжет на 
меня как на Председателя Верховного Совета автоном- 
ной республики и одновременно — на депутата Верхов- 
ного Совета РСФСР, Поэтому обвинять нас в чем-то 
— несправедливо, 

Председательствующий. Товарищи, ставлю на голосо- 
вание предложение: прекратить обсуждение вопроса... Вы 
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по мотивам голосования? Нет. Тогда ставлю вопрос 
о том, чтобы и по мотивам голосования сейчас 
выступления прекратить. Прошу голосовать. Решение 
принято. Обсуждение по данному вопросу прекращается. 
Но я должен поставить на голосование предложение 
одного депутата, который сказал, что у него есть 
альтернативное предложение, и дать ему выступить 
после обеда, в 16 часов. Кто за то, чтобы дать ему 
выступить, прошу проголосовать, и на этом прения 
прекратить? 


Результаты голосования 
Кворум для принятия решения .................ь- 531 






Проголосовало ”за” ................линьниении. 803 
Проголосовало ”против” .................... .. 90 
Воздержалось ....... и. иииеьиьинии . м 
Всего проголосовало .... ... 907 
Не голосовало .......... лилии ии иилиинентиния 0 


Решение принято. 

Слово предоставляется председателю Счетной ко- 
миссии. 

Сидоренко Ю.С. Глубокоуважаемый Председатель 
Верховного Совета! Уважаемый Президиум! Глубокоува- 
жаемые депутаты! Дорогие гости! Разрешите зачитать 
"Протокол Счетной комиссии Съезда народных депута- 
тов РСФСР о результатах тайного голосования по выбо- 
рам первого заместителя Председателя Верховного Сове- 
та РСФСР от 5 июня 1990 года. В соответствии с Времен- 
ным регламентом Съезда народных депутатов Счетная 
комиссия произвела подсчет голосов, поданных на выбо- 
рах первого заместителя Председателя Верховного Сове- 
та РСФСР, и установила: в бюллетень для тайного голо- 
сования по выборам первого заместителя Председателя 
Верховного Совета РСФСР была внесена кандидатура 
народного депутата Хасбулатова Руслана Имрановича. 
Общее число народных депутатов — 1060. Число народ- 
ных депутатов, получивших избирательные бюллетени, — 
985. При вскрытии избирательных ящиков обнаружено 
982 бюллетеня. Недействительных бюллетеней пет. По- 
данные голоса распределились следующим образом: 

за” — 604 (аплодисменты), против” — 378. 

Таким образом, первым заместителем Председателя 
Верховного Совета РСФСР избран народный депутат 
Хасбулатов Руслан Имранович. 
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Председатель Счетной комиссии. Секретарь”. (Апло- 
дисменты. ) ы 

Председательствующий. Кто за то, чтобы утвердить 
протокол Счетной комиссии, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения .......... льна... 531 
Проголосовало ”за” ............ и лииииотииаиинитни 828 
Проголосовало ”против” ......... +. неииаиюни 31 
Воздержалось ........-... зенитное итниннии 6 
Всего проголосовало ...............нлненинилинитьинния 865 
Не голосовало .......... ини линииининининитьнииииниинннаыи 1 


Решение принято. (Аплодисменты. ) 

Протокол утверждается. Вносится на ваше рассмотре- 
ние проект постановления Съезда народных депутатов: 

”Постановление Съезда народных депутатов Российс- 
кой Советской Федеративной Социалистической Респуб- 
лики ”Об избрании первого заместителя Председателя 
Верховного Совета РСФСР”. 

Съезд народных депутатов РСФСР постановляет: 

Избрать первым заместителем Председателя Верхов- 
ного Совета РСФСР товарища Хасбулатова Руслана Им- 
рановича. 


Председатель Верховного Совета. РСФСР 
Б. Н. Ельцин”. 


Кто за то, чтобы принять данное постановление, про- 
шу проголосовать. 


Резул ьлаты голосования 


Кворум для принятия решения 
Проголосовало ”за” 






ен м, . 844 
Проголосовало ”против” ....... „линии 38 
Воздержалось .............. и илиилиниалинонининииивииюниьь 9 
Всего проголосовало . ‚ 891 
Не голосовало .............. и иииитииинииииинииини 0 


Постановление об избрании Хасбулатова Руслана 
Имрановича первым заместителем Председателя Вер- 


ховного Совета РСФСР принимается. (Бурные аплоди- 
сменты. } 


и нам уже будет легче. (Аплодисменты. ) 


оварищи, еще одну минуту. У первого микрофона 


товарищи хотят сделать короткие объявления и замеча- 
ния. Пожалуйста. 
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Депутат (не представился}. Группа ”Север”, сбор в 15 
часов 30 минут, Георгиевский зал. 

Депутат (не представился). Уважаемые коллеги-ком- 
мунисты! Напоминаю вам, что создана группа коммуни- 
стов на демократической платформе. Эти коммунисты, 
а также сочувствующие им приняли обращение к Центра- 
льному Комитету КИСС, Открытое письмо коммуни- 
стов — народных депутатов РСФСР ЦК КПСС: 

”Уважаемые товарищи, в течение всей работы перво- 
го Съезда народных депутатов аппарат ЦК КПСС прак- 
тикует регулярные совещания с коммунистами — народ- 
ными депутатами РСФСР, на которые приглашает толь- 
ко коммунистов, входящих в труппу ”Коммунисты 
России”, да и то выборочно. Как известно, в вышеуказан- 
ную группу входит меньшинство коммунистов первого 
Съезда народных депутатов: 216 из 917. Мы, народные 
депутаты РСФСР, члены КПСС, протестуем против та- 
кого выборочного принципа организации совещаний 
и встреч. Требуем прекратить эту порочную практику, 
которая ущемляет права основной массы коммунистов 
— народных депутатов РСФСР, и придать гласности, 
опубликовать в партийной печати содержание всех ранее 
проведенных совещаний. Народные депутаты РСФСР”. 
Всего 62 подписи. (Аплодисменты.) 

Депутат (не представился). Товарищи, группа по са- 
моуправлению и работе с местными Советами — сбор по 
адресу: проспект Калинина, дом 4, на пятом этаже. Груп- 
па собирается через 25 минут. 

Председательствующий. Объявляется перерыв до 16 
часов. 


ЗАСЕДАНИЕ ТРИДЦАТОЕ 


Большой Кремлевский дворец. 

5 июня 1990 года. 16 часов. 
Председательствует Председатель 
Верховного Совета РСФСР 
Б. Н. Ельцин 


Председательствующий. Уважаемые депутаты! Начнем 
нашу работу. Вы просите слово для справки? Пожалуйста. 

Мананников В.Н., слесарь центральной лаборатории 
производственного объединения ”Апатит”, г. Кировск 
(Кировский территориальный избирательный округ, Мур- 
манская область), Я хотел бы сказать несколько слов 
о заявлении депутата Косопкина, выступившего от имени 
”Рабоче-крестьянского союза” по поводу льготы на пред- 
ставительство в Верховном Совете РСФСР. Во-первых, 
это не было решением всего ”Рабоче-крестьянского со- 
юза”, поскольку он никогда не собирался числом более 
20—25 человек, а насчитывает более 50 человек. Во- 
вторых, боюсь, что это создаст ненужный прецедент 
и вызовет ненужную дискуссию. Я считаю предложение 
этого депутата недемократичным, 

Думаю, должны быть равные возможности, а не рав- 
ное представительство. Тем же народным депутатам из 
”Рабоче-крестьянского союза”, которые стоят на данной 
позиции, полагаю, надо это обращение подписать, чтобы 
прояснить ситуацию. Благодарю за внимание. 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату (извините, я не записал Вашу фами- 
лию) для объявления альтернативного предложения, как 
мы и договорились. 

Степанов Д.Е., доцент Бийского филиала Алтайского 
политехнического института (Приобский территориаль- 
ный избирательный округ, Алтайский край). Уважаемые 
товарищи депутаты! При формировании Верховного Со- 
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вета из равных по численности палат мы, народные депу- 
таты, которые сейчас во всем равны, перестанем быть 
равными в своих правах. Предложение — увеличить чис- 
ленность Совета Республики — не устраняет полностью 
этого неравенства прав и возможностей депутатов, хотя 
и уменышает число тех депутатов, которые будут об- 
ладать лишь правом совещательного голоса, то есть 
останутся почти бесправными, 

Взначительно большей мере это неравенство депутатов 
может быть устранено, если Верховный Совет, его постоян- 
ные комиссии и комитеты станут формироваться из двух 
частей: постоянной и переменной. Постоянных членов 
Верховного Совета иего постоянных комиссий и комитетов 
предлагаю избирать обычным способом в соответствии 
с Конституцией РСФСР и Регламентом. Численность их 
может быть разная. На время работы в Верховном Совете 
они освобождаются от основной работы по месту жительст- 
ва и обязаны участвовать в деятельности Верховного Совета, 
его комиссий и комитетов. Депутатам же, не попавшим- 
в число постоянных членов Верховного Совета, но жела- 
ющим принять участие в обсуждении тех или иных вопросов, 
предлагаю предоставить такую возможность, но с правом 
решающего голоса, правда, при выполнении ряда условий. 

Первое. Депутаты должны будут предварительно по- 
дать в Секретариат сведения о том, в каких 3—4 комисси- 
ях они в течение всего срока своих полномочий хотят 
работать. Не во всех, конечно, а лишь в нескольких. 

Второе, Депутат получает право решающего голоса. 
на сессии Верховного Совета лишь по тому вопросу, 
в обсуждении и подготовке которого он принимал уча- 
стие, работая в составе комитета или комиссии. То есть 
поработал и получил право решающего голоса. 

Остановлюсь на возражениях, которые могут быть 
выдвинуты против этого предложения. Высказываются 
опасения, что при таком порядке какая-нибудь группа 
депутатов может приехать на заседание комитета, комис- 
сии или Верховного Совета и навязать свое решение. Но 
это не лишает оппонентов возможности поступить так же 
и не позволить создать перевеса. Кроме того, упомяну- 
тые выше дополнительные условия будут препятствовать 
созданию численного перевеса в составе комиссии. 

Некоторые депутаты, в основном из автономий, вы- 
сказываются против увеличения численности Совета. Не 
стану приводить все контрдоводы. Они депутатам от 
автономий хоропо известны. Скажу лишь, что не надо 
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сводить равноправие к численному равенству, которого 
никогда не было и нет сейчас в палатах. Давайте проре- 
визуем структуру нашего Совета. В Совете Националь- 
ностей заложено равенство: 63 депутата от русских, 63 
депутата от автономий. Какой подтекст такого деления? 
Депутаты от автономий, если хотите защитить свои пра- 
ва, объединяйтесь! Против кого? Против 63 русских. То 
же самое в территориальных избирательных округах. 84 
депутата от автономий и 84 депутата от русских. Депута- 
ты от автономий могут защитить права, только объеди- 
нившись против русских. Но ведь это, товарищи, не тах! 

Практика показывает, что сейчас в 84 округах 24 
русских депутата, а депутатов от автономий нерусской 
национальности 60. Они не могут создать даже равенст- 
ва. То же самое из 168 депутатов: 97 русских и 71 не- 
русский. Они также не могут создать равенства. То есть 
принцип равенства не может быть реализован. 

Какой же фактор определяет то, что депутатам от 
автономий удается проводить свое решение, добиваться 
выполнения своих просьб? Он ясен. Русским депутатам не 
свойствен шовинизм, национализм. У нас депутаты здесь 
не разделены на группы по принципу национальности. 
Русские депутаты с большей заботливостью, вниманием 
стараются удовлетворять все просьбы депутатов, Это 
главный фактор, который позволяет депутатам от авто- 
номий реализовать свои просьбы и предложения... Благо- 
дарю за внимание. Жаль, что не дали договорить. 

Председательствующий. Пожалуйста, Вам слово. 

Нифантьев О.Е., заведующий кафедрой Красноярско- 
го государственного медицинского института (Железио- 
дорожный территориальный избирательный округ, Крас- 
поярский край). Уважаемый Президиум! Уважасмые иа- 
родные депутаты! Благодарю за то, что мие 
предоставлена возможность сказать то, о чем я много 
думал и что меня очень беспокоит. Все мы говорили 
между собой и своим избирателям: будем избирать про- 
фессиональный парламент. Но удастся ли нам его из- 
брать? Кто из нас четыре-пять месяцев назад видел себя 
политическим деятелем? Пожалуй, единицы. Сегодня же 
мы должны, даже по урезаиному Конституцией Регламе- 
нту, избрать в парламент 252 человека. Но 252 професси- 
ональных парламентария мы не найдем. Если парламен- 
тарий будет освобожден от основной своей работы, то 
это еще не значит, что он профессионал. У нас пока нет 
профессионалов. Такова наша судьба. Это наша беда. 
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И то. что мы собираем Съезд, а не выбираем всенародно 
парламент, — это наше национальное несчастье. 

У меня есть предложение, которое не будет ориги- 
нальным. Оно обсуждалось в кулуарах (и я со многими 
тоже его обсуждал). Оно высказывалось в свое время 
Андреем Дмитриевичем Сахаровым. Я предлагаю, и ду- 
маю, что это будет правильно, передать функции нашего 
парламента Съезду, а всю массу работы передать в про- 
фессиональные комиссии, 

Вот в чем я не сомневаюсь, так это в том, что комис- 
сии сможем сделать профессиональными. Если бы мы не 
были профессионалами, то и не были бы сегодня здесь. 
Мы сможем создать профессиональные депутатские ко- 
миссии, депутатские комитеты. И в них сможем решить 
те проблемы, которые поставили перед нами наши изби- 
ратели, наша республика. Эти комитеты, представляется 
мне, надо наделить широкими полномочиями. Они долж- 
ны иметь возможность за плату приглашать, если нужно, 
экспертов и решать поднятые проблемы. Обсуждать, если 
нужно, документы в первом, во втором, в третьем чте- 
нии, а Съезд собирать, если понадобится, 2—3 раза в год, 
но выносить на него глубоко продуманные и хорошо 
подготовленные решения. На Съезде их надо будет толь- 
ко утверждать. Таким путем решим проблемы, которые 
поставлены перед нами нашими избирателями, решим 
то, что требует наше Отечество. Благодарю за внимание. 
(Шум в зале, аплодисменты.) 

Депутат (не представился). Давайте перестанем друг 
друга пугать поименным голосованием. Давайте будем 
решать вопросы спокойно. При разговорах в кулуарах 
у нас возникают какие-то подозрения. То, что парламент 
надо численно увеличивать. все согласны. Но когда мы 
здесь начинаем говорить об увеличении, возникают взаим- 
ные подозрения. На Съезде, к счастью (сегодняшнее голо- 
сование это показало), у нас происходит определенная 
консолидация. Если мы, увеличивая парламент, начнем 
друг друга подозревать, у нас опять пойдет развал. А вари- 
ант с передачей функций парламента Съезду позволит 
укрепить Съезд и создаст определенную консолидацию. 

Председательствующий. Мы решили прекратить пре- 
ния. Для справки, пожалуйста, включите первый микрофон. 

Устинов И.Г., председатель Находкинского городско- 
го Совета народных депутатов (Находкинский террито- 
риальный избирательный округ, Приморский край). Борис 
Николаевич, у меня есть к Вам просьба. Прежде чем 
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перейти к процедуре голосования и для того, чтобы 
у депутатов было право выбора, сформулировать четко все 
те предложения, которые поступили от депутатов. Надо, 
чтобы Вы не повторяли ошибки товарища Казакова. 
Позволю себе немного помочь Вам, а Ваше дело выбирать. 

Поступили предложения, которые надо по процедуре 
поставить на голосование. Это поправки к статье 118 
Конституции РСФСР. Есть два предложения. Первое 
— оставить прежнюю норму 126 депутатов. Второе 
— увеличить численность обеих палат. 

И есть еще предложение увеличить численность Сове- 
та Республики, а Совет Национальностей оставить в пре- 
жнем составе. 

Болышинством голосов надо определить проходное 
предложение и принять его за основу. Затем установить 
численность, если пройдет предложение о ее изменении. 
А в дальнейшем приступить к механизму формирования 
Верховного Совета с учетом предложений, высказанных 
многими депутатами. Спасибо. Я передаю эту записку 
в Секретариат. 

Председательствующий. Вы многое пропустили. У ме- 
ня более полный перечень предложений. Вы упустили 
и последнее предложение. Пожалуйста, второй микрофон 
включите. 

Качанов О.Ю., второй пилот самолета ”Як-42” Крас- 
нодарского объединенного авиаотряда (Советский терри- 
ториальный избирательный округ, Краснодарский край). 
Я предлагаю провести выяснение приоритетного вариан- 
та, формулы, за которую будем голосовать в режиме 

мягкого” голосования, то есть все варианты, ‘которые 
предложены: ”450 — 126”, *300 — 126” и так далее. При 
этом голосовать только ”за”. Определить в таком порядке 
рейтинг каждой из этих формул, а потом по той, которая 
заимет первое место, провести голосование в обычном 
порядке: за” или ”против”. Это ускорит нашу процедуру. 

Председательствующий. Пожалуйста, включите пер- 
вый микрофон. 

Галушко И.В., первый секретарь Ленинского райкома 
КИСС, с. Ленинское (Ленинский сельский территориаль- 
ный избирательный округ, Еврейская автономная область). 
Я думаю, Конституцией определен порядок принятия 
поправок. Поэтому категорически возражаю против той 

игры , которая была предложена моим предшественни- 
ком, выступавшим по первому микрофону. Существует 
порядок — ставится на голосование поправка, & не норма. 
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действующей Конституции. Если поправка набирает две 
трети голосов — она проходит, не набирает — не проходит. 

Председательствующий. Включите, пожалуйста, пер- 
вый микрофон. 

Нестеров Ю.М., временно не работающий (Кировский 
территориальный избирательный округ, г. Ленинград). 
Товарищи депутаты! Те, которые убеждают нас уважать 
Конституцию, забывают, что мы сами творцы Конститу- 
ции. Это первое. 

Второе. У нас уже есть прецедент внесения неболышой 
поправки в Конституцию — изменения ее окончания. 

И мы приняли это решение простым большинством. 

И последнее замечание. Я предлагаю при голосовании 
оставить за каждым депутатом право выбирать произ- 
вольное число вариантов. То есть каждый может голосо- 
вать не за один, а за несколько вариантов. 

Председательствующий. Включите, пожалуйста, вто- 
рой микрофон. 

Депутат (не представился). Уважаемые товарищи де- 
путаты! Выступавший недавно представитель ”Рабоче- 
крестьянского союза” заявил о нашей якобы несосто- 
ятельности. Как координатор депутатской группы ”Рабо- 
че-крестьянский союз” заявляю совершенно официально: 
у нас нет твердой структуры. Но сегодня в этой группе 
102 человека. Определенным Регламентом, предусматри- 
вающим обязательное присутствие, мы никого не связы- 
ваем. Желающие участвовать в решении конкретных воп- 
росов дают на это согласие. Как правило, по принципи- 
альным вопросам у нас большинство имеется. Поэтому 
если товарищ Мананников хочет создать другую группу 
— антирабочую, пожалуйста, пусть создает. 

Председательствующий. Включите, пожалуйста, пер- 
вый микрофон, 

Депутат (не представился). Последний вариант, пред- 
ложенный нам, мне кажется, требует обсуждения. Ста- 
вить его на голосование наряду с двумя другими, кото- 
рые обсуждались ранее, мне кажется, было бы неправиль- 
но. Поэтому его надо либо обсуждать, хотя бы коротко, 
либо вообще не ставить на голосование. р 

Председательствующий. Включите, пожалуйста, вто- 
рой микрофон. : 

Бречалов А.В., редактор окружной газеты "Советский 
Таймыр”, г. Дудинка (Таймырский территориальный из- 
бирательный округ, Таймырский (Долгано-Ненецкий) ав- 
тономный округ). Я поддерживаю депутата Нифантьева, 
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который сейчас выступил с предложением. Эта идея среди 
депутатов уже давно обсуждается. Но он не сказал еще об 
одном. Обсуждая варианты, мы забыли о наших избирате- 
лях. Любой из других, ранее предложенных вариантов 
лишает одну треть, половину или даже две трети избирате- 
лей своих законных прав. Потому что те депутаты, которые 
не попадают в Верховный Совет, литаются права решающе- 
го голоса. У нас судьба трагическая, мы находимся в каком- 
то странном промежутке между старым и новым. В наш 
адрес летит сейчас много камней, но на этих камнях будет 
построено новое здание. И полученные дивиденды будут 
принадлежать тем депутатам, которые пойдут за нами. Так 
давайте же сейчас попытаемся создать им хороший фунда- 
мент. Я считаю, что вариант Нифантьева наиболее демокра- 
тичен и лучше всех отражает интересы избирателей. 

Председательствующий. Товарищи, прошу высказывать- 
ся по мотивам голосования. Пожалуйста, первый микрофон. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич! Я счи- 
таю, что мы рано прекратили дискуссию по этому важ- 
ному вопросу. Но коль Съезд решил, то, конечно, не надо 
к этому вопросу возвращаться. 

Председательствующий. Это вы решили или мы реши- 
ли вместе с вами? 

Депутат (не представился). Разбирались многие вари- 
анты, популярные точки зрения на количественный со- 
став обеих палат. Чтобы нам снова не зайти в тупик, 
предлагаю рассмотреть в качестве компромиссного ре- 
шения такой вариант: определить, что 252 члена Верхов- 
ного Совета должны работать как освобожденные, 
а сверх этого количества в увеличенном составе будут те, 
кто должен работать ”как правило”. Из этого увеличен- 
ного состава Совета на следующем Съезде можно будет 
формировать действенный парламент. Это решение, ду- 
маю, сегодня многих бы удовлетворило. 

Председательствующий. ‘Заканчиваем. ‘Товарищи, 
я постараюсь сейчас сформулировать схему нашей даль- 
нейшей работы. Прошу очень внимательно выслушать 
и как-то определиться. 

Учитывая, что раздавалась критика в адрес списков 
желающих постоянно работать в Верховном Совете, кото- 
рые предварительно составлялись, надо выяснить ориен- 
тировочно: увеличивать их или нет? Может быть, голосо- 
ванием с помощью электроники следует определиться, кто 
хочет работать попалатно на постоянной основе? (Ожив- 
ление в зале.) Тогда нам будет ясен дальнейший ход 
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событий. То есть кто ”за” — желание работать на ностоян- 
ной основе в палате, кто ”против” — на постоянной основе 
только в комитетах и в комиссиях, а кто воздержался 
— работать периодически, но не на постоянной основе. 

Имея перед глазами такой расклад, нам легче будет 
потом рассматривать все предложения. А то скажут: 
давайте определим по 500 человек, а у нас 500 человек 
желающих не будет. 

Я не вижу возражающих, а потому будем ставить на 
голосование вопрос о том, кто желает работать в Совете 
Республики на постоянной основе, 

Поступило предложение — все вопросы, связанные 
с принятием процедуры по Верховному Совету, решать 
поименным голосованием. Кто за это предложение, про- 
шу проголосовать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ....... или нннинь 212 
Проголосовало ”за” ...........ьиинанининиизиюзинания 634 
Проголосовало ”Против” ......... нии 261 
Воздержалось ........ ии изеиелинаиьииниитиияианиии аи 15 






Всего проголосовало 
Не голосовало .......... ТЫ анна ая 


Решение принято. 

Из зала. Товарищи депутаты! Прежде чем приступать 
к поименному голосованию, надо все-таки принять решение: 
или мы работаем по Конституции, или отменяем статью 107 
Конституции? (Оживление в зале.) Если мы ее отменяем, то 
давайте примем такое решение. (Оживление в зале.) 

Председательствующий. Включите, пожалуйста, вто- 
рой микрофон. 

Депутат (не представился). Уважаемый Борис Нико- 
лаевич! Уважаемые депутаты! К сожалению, мы не полу- 
чим объективной картины после голосования, потому что 
общий список депутатов 1060, а сейчас в зале присутству- 
ет гораздо меньше. 

Председательствующий. Если мы получим число же: 
лающих 500, то этого будет достаточно. Пожалуйста. 

Филиппов П.С., научный редактор журнала "ЭКО”, г. 
Ленинград (Московский территориальный избирательный 
округ, г. Ленинград). Я хочу сказать о том, что, перед тем 
как перейти к голосованию, предлагаю провести своего 
рода опрос депутатов, чтобы уточнить желающих рабо- 
тать в Совете Республики (голосуют только депутаты от 
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территориальных округов) и желающих работать в Сове- 
те Национальностей (голосуют только депутаты от наци- 
онально-территориальных округов). 

Председательствующий. Я рассчитывал на понимание 
депутатами этого вопроса. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич, я отни- 
маю Ваше внимание вот почему. Идет просто непонима- 
ние многими депутатами процедуры. Предлагаю ее не- 
множечко упростить, а именно: не ставить первоначально 
на голосование, как Вы ставите: Кто за то, чтобы рабо- 
тать постоянно?” И не ”за” и против”, а провести регист- 
рацию. И машина сразу выдаст список. Потом по регист- 
рации, чтобы не было путаницы, определить, сколько 
проголосовало ”за”, против”, а также воздержавшихся. 

Затем поставить следующий вопрос: ”Кто хотел бы 
”как правило” работать?” И опять провести регистрацию 
депутатов. Тогда не будет никакой путаницы, будет все 
четко разложено ”по полочкам”. Спасибо. 

Председательствующий. Кто за то, чтобы на постоян- 
ной основе работать в Совете Республики? Прошу проголо- 
совать. (ПГум в зале.) Электронная группа, вы что? Товари- 
щи, одну минуточку, слова просит электронная группа. 

Депутат (не представился). Уважаемые товарищи! На 
вопрос о желании принять участие в работе Совета Рес- 
публики ответили 513 депутатов, раскладка такая: 363 
депутата хотят работать, 123 — против, а остальные 
— воздержались. (Шум, выкрики в зале.) 

_Председательствующий. Минуточку, минуточку. Вто- 
рой микрофон, пожалуйста. Что Вы хотели? 

Депутат (не представился). Я не могу понять этого. 
Договоренность была абсолютно однозначная: кто голо- 
сует просто ”за”. Откуда появились эти цифры 123 и 27? 
Это или мы вообще ничего не понимаем, или не работает 
вот эта штука — электронная техника. (Смех в зале.) 
Должно быть только ”за”. 

Председательствующий. Пятый микрофон, пожалуйста. 

Комчатов В.Ф., старший научный сотрудник Гидро- 
метцентра СССР, г. Москва (Ясеневский территориаль- 
ный избирательный округ, г. Москва). У меня обращение 
к электронной группе. Надо на табло вывести режим 
Е и тогда будет все ясно, кто как проголосо- 


55 фовоповлятельствумиций. Пожалуйста, первый мМикК- 
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Бабаев Б.Д., заведующий кафедрой Ивановского госу- 
дарственного университета (Октябрьский территориаль- 
ный избирательный округ, Ивановская область). Вот ка- 
кая петрушка, товариши депутаты, получается. 363 депу- 
тата изъявили желание работать в Совете Республики. Но 
каков расклад? Какова структура? Может быть, из этих 
363 депутатов, скажем, 50 — представители Москвы, еще 
50 — представители Ленинграда. Это же очень важный 
момент, и его нужно принять во внимание. 

Председательствующий. Нет, это невозможно сейчас. 
Мы просто прикидочно хотим знать общее количество, 
а потом уже определяться — увеличивать или нет. 

Вы хотите сказать? Пожалуйста. 

Депутат (не представился). Товарищи депутаты, у нас, 
конечно, сложилась очень нетипичная ситуация. По-мое- 
му, режим регистрации просто включать нельзя, потому 
что идет поименное голосование. Ведь дело в том, что 
регистрация не может идти ноименно вот таким образом. 
Поэтому предлагаю относиться к этой информации более 
внимательно. Мы получили информацию о том, что 363 
депутата могут работать в Совете Республики. Это не 
означает, что Совет Республики может состоять из 360 
депутатов. Их должно быть, конечно, меньше. Но то, что 
их значительно больше, чем 128, это мы уже с вами 
выяснили. То же самое мы выясним и по Совету Национа- 
льностей. И не надо здесь спорить, все идет нормально. 
Можно голосовать, можно не голосовать, как хотите. 
Можно ”за”, можно — против”. Мы считаем только ”за”. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Уважаемые товарищи де- 
путаты! Мне представляется, что вообще мы не туда 
идем. Половина депутатов, думаю, не проголосовала 
потому, что не согласна с таким порядком нашей работы. 
Если говорить дальше, мы занялись изучением обще- 
ственного мнения. В связи с этим я могу дважды прого- 
лосовать: и в Совет Республики, и в Совет Националь- 
ностей. (Шум в зале.) 

Уважаемые товарищи депутаты! Думаю, каждый из 
нас имеет свое собственное мнение и, если только это 
мнение не совпадает с мнением какой-то группы, начина- 
ется шум в зале. Об этом сегодня надо всем подумать. 
У меня все. 

Председательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. 
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Гуревич Л.Б., комментатор Комитета по телевидению 
и радиовещанию исполкома Мурманского областного 
Совета народных депутатов (Мурманский национально- 
территориальный избирательный округ, Мурманская об- 
ласть). Уважаемые товарищи! Прошу выслушать меня 
со вниманием. Несколько минут назад мы решили прове- 
сти голосование. Не первый раз в этом зале наблюдается 
такая картина: в зависимости от результатов голосова- 
ния возникают очереди у микрофонов и выступления, 
которые прерывают ту процедуру, которую мы только 
что приняли. Я предлагаю вернуться все-таки к голосова- 
нию и прекратить всяческое обсуждение этого вопроса. 

Председательствующий. Мне кажется, абсолютио яс- 
но, что 363 депутата согласны на постоянной основе 
работать в Совете Республики Верховного Совета 
РСФСР. Но это не значит, что все они будут там рабо- 
тать. Это говорит о наших возможностях. Вот и все. 
Сейчас проголосуем, кто желает работать в Совете Наци- 
ональностей, и будет ясна тогда общая цифра. Первый 
микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился}. Уважаемый Борис Нико- 
лаевич! Надо прекратить эту форму мягкого давления на 
Съезд. Есть Конституция, которая определяет порядок 
формирования палат. Курская депутация никому не от- 
даст свои места в обеих палатах. За чей же счет будет 
идти их формирование? Более грубой формы попрания 
Конституции придумать нельзя. Я прошу этот вопрос 
снять и работать по Конституции. 

Председательствующий. Товарищи! Я обращаюсь 
к курской депутации. Никто не формирует палат. Палаты 
будет формировать каждая депутация. Мы только сейчас 
хотим определить: есть ли у нас основание для того, 
чтобы увеличивать их численность или нет? Я уже песко- 
лько раз говорил, что это не является пикаким основани- 
ем для формирования палат и абсолютно никаким ущем- 
лением ни одной депутации. (Шум в зале.) 

Еще два депутата хотят выступить. Первый микро- 
фон, пожалуйста. 

Хараев Ф.А., генеральный директор территориального 
НЕ бе объединения ”Каббалкавтотраис”, 

В ябрьский территориальный избирательо- 
ный округ, Кабардино-Балкарская АССР). Уважаемый Бо- 
рис Николаевич! Каждый депутат сейчас принимает ре- 
а И р У По 

. ‚ например, не хватает информации. 
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Какой? Какова будет структура комитетов, постоянных 
комиссий? То, что меня интересует, как специалиста, 
будет в этой структуре или не будет? Какую роль каждый 
из нас будет играть? То есть нам сейчас принять решение, 
даже в условиях черновой наброски, нельзя. 

Председательствующий. Хорошо. Я понимаю, что Вам 
и другим не хватает и такой информации, как заработная 
плата (аплодисменты), жилье, будут ли в Москве кварти- 
ры. И так далее. Это понятно. Это естественно. Но дело 
в том, что эти вопросы решает Верховный Совет респуб- 
лики. И когда на Верховном Совете все эти вопросы мы 
решим: о материальном обеспечении народных депутатов 
и членов Верховного Совета, до Председателя Верховного 
Совета РСФСР включительно... Все оклады. Тогда мы 
только сможем об этом сказать. Я могу ориентировочно 
сообщить, какие наши прикидки. Я уже, по-моему, гово- 
рил, что считаю: народный депутат Российской Федера- 
ции должен получать в Верховном Совете РСФСР столько 
же, сколько в Верховном Совете Союза народный депу- 
тат, — 500 рублей, что у него, как у народного депутата, 
депутатские расходы такие же, как и у народного депутата 
Союза,— 200 рублей. Но я не буду расширять, это будет 
решать Верховный Совет республики. 

В отношении жилья договоренность с Моссоветом 
есть. Нам будет выделено квартир столько, сколько надо 
для народных депутатов, постоянно работающих в Вер- 
ховном Совете. Это для информации. 

Список комитетов или комиссий у вас (хотя и не 
окончательный) имеется. Я ставлю вопрос на голосова- 
ние. Кто за то, чтобы на постоянной основе работать 
в Совете Национальностей Верховного Совета РСФСР? 
Прошу голосовать — "за". Проголосовало 96 человек — 
это национально-территориальные округа. Значит, 366 
минус 96. Вот сейчас у нас картина примерно ясная. 
Сейчас я сформулирую дальнейший ход нашей работы. 

Большинство тех предложений, которые сегодня выска- 
зывались народными депутатами, выходят за рамки Консти- 
туции, и если они будут приниматься, то обязательно 
потребуется внести поправки к Конституции. Это должно 
быть понятно всем. Без поправок к Конституции такое 
решение, конечно, не будет законным. Поэтому предлагается 
проголосовать, необходимо ли увеличение численности 
палат Верховного Совета от установленной ранее цифры 
в 126 человек. Я хочу перечислить. (Шум в зале.) Голосо- 
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Кадменский С.Г., заведующий кафедрой Воронежско- 
го государственного университета (Центральный терри- 
ториальный избирательный округ, Воронежская область). 
Товарищи, мне кажется, прежде всего нужно проголосо- 
вать за подтверждение того, что есть у нас в Регламенте 
ив Конституции, то есть за 126 человек. 

Председательствующий. В Конституции это есть. Го- 
лосуется поправка. 

Депутат (не представился). Уважаемые товарищи! 
По-моему, Вы, уважаемый Борис Николаевич, не поста- 
вили на голосование вопрос о тех, кто хочет работать 
в Верховном Совете, но не постоянно. х 

Есть люди, которые хотели бы работать в Верховном 
Совете на непостоянной основе, и такие люди имеют право 
на такую работу. Кстати сказать, Борис Николаевич об 
этом говорил, но на голосование такую формулировку не 
поставил. Поэтому прошу поставить ее на голосование. 

Председательствующий. Я ставлю вопрос на голосо- 
вание. По вопросу голосования — пятый микрофон, по- 
жалуйста. 

Безверхий С.Ф., директор Центрального научно-иссле- 
довательского автомобильного полигона Дмитровского 
района (Дмитровский территориальный избирательный 
округ, Московская область). Борис Николаевич, я вношу 
предложение поменять местами вопросы — сначала по- 
ставить на голосование вопрос о равенстве палат. Если 
он будет принят — потом вопрос об увеличении Совета. 
После этого можно ставить на голосование вопрос о по- 
стоянной работе или ”как правило” Я лумаю, такой 
порядок снимет вопрос. 

Председательствующий. Я думаю так, сначала все-та- 
ки проголосовать за увеличение, а потом уже за равеист- 
во. Но тем не менее, кто хочет работать в Совете Респуб- 
лики на непостоянной основе? Прошу проголосовать. 

На непостоянной основе в Совете Республики Верхов- 
ного Совета желают работать 412 человек. 

Ставлю на, голосование, кто желает работать на непо- 
стоянной основе в Совете Национальностей Верховного 
Совета РСФСР. Прошу проголосовать. 81 человек. (Шум 
в зале.) 

Одну минуточку, товарищи. (Ш ум в зале.) Интересная 
ситуация, Она подводит к мысли последнего выступающего, 
что весь Съезд может иметь функции парламента, нпосколь- 
ку, если сложить всех, то получается 947 человек, то есть 
столько, сколько нас здесь присутствует, ( Аплодисменты.) 
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Будем продвигаться дальше. Информация интерес- 
ная. Первый микрофон, ножалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемый Борис Нико- 
лаевич! Я хочу высказаться по процедуре голосования. 
Мне кажется, судя по реакции зала после первого голосо- 
вания по желающим работать в Совете Республики, что 
многие не поняли и проголосовали дважды. Поэтому 
есть предложение провести повторное голосование. 
(Шум в зале.) Послушайте меня минуточку, а потом 
возмущайтесь! 

Председательствующий. Товарищи, выслушайте де- 
путата! 

Депутат. Предлагаю поставить на голосование воп- 
рос, кто желает работать в Совете Республики вообще, 
и пусть голосуют только депутаты от территориальных 
округов. Тем самым мы выявим общее количество жела- 
ющих работать в Совете Республики. А уж кто из них 
согласится работать на постоянной основе, это опреде- 
лится в дальнейшем. По-моему, голосовали многие дваж- 
ды: и от территориальных округов, и от национальных 
— путали, когда им надо голосовать! 

Председательствующий. Мы договаривались, что по 
мотивам голосования у нас работают только первый 
и второй микрофоны. Я прошу, второй микрофон. 

Шумский А.А., председатель колхоза ”Казьминский” 
Кочубеевского района, с. Казьминское [Невинномысский 
территориальный избирательный округ, Ставропольский 
край). Уважаемый Борис Николаевич! Прежде чем поста- 
вить вопрос о количественном составе Верховного Сове- 
та на голосование, скажите о Вашем личном мневии. 
Видимо, оно у Вас уже сложилось. Какое, Вы считаете, 
необходимо общее количество депутатов? 

Председательствующий. Чтобы потом Вы сказали, что 
я на вас давлю! (Аялодисменты.) Первый микрофон, 
пожалуйста. 

Варов В.К., секретарь — главный правовой инспектор 
Всероссийского совета независимых профсоюзов ”Едине- 
ние”, г. Ленинград (Октябрьский территориальный изби- 
рательный округ, г. Ленинград). Дорогие коллеги! Я хо- 
тел бы, чтобы мы все поняли: все эти голосования — вы- 
яснение тенденции, то есть общего нашего отношения 
к вопросу увеличения состава палат. Для уточнения и сня- 
тия всех сомнений в разных вопросах можно просто 
провести голосование общего характера, поименно — кто 
вообще желает работать в Верховном Совете. 


187 


Председательствующий, Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Кирпичников В.А., председатель исполкома Сосново- 
борского городского Совета народных депутатов (Сос- 
новоборский территориальный избирательный округ, Ле- 
нинградская область). Борис Николаевич! Уважаемые де- 
путаты! У меня есть такое предложение: все-таки 
попытаться сформулировать все вопросы, которые нам 
предстоит проголосовать, чтобы все было ясно. Сейчас 
мы немного запутались. 

Председательствующий. Хорошо. Первый микрофон, 
пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемый Борис Нико- 
лаевич! После выяснения всех этих тенденций Вы, очевид- 
но, поставите на голосование вопрос об увеличении со- 
става Верховного Совета. Подобная постановка вопроса 
некорректна по отношению к Конституции, так как в та- 
ком случае прежде всего нужно изменить конституцион- 
ные нормы! Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожалуйста! 

Осминии С.А., первый секретарь Кировского обкома 
КИСС (Мурашинский территориальный избирательный 
округ, Кировская область}. Я бы просил не подкрадывать- 
ся под депутата, как под глухаря. Если голосуется Консти- 
туция и поправка к ней, то нужно так и формулировать 
вопрос, тогда все будет ясно. А то мы делаем какие-то 
подходы, которые дезориентируют многих депутатов. 

Председательствующий. Мы Конституции еще не ка- 
сались. Мы просто выявляем тенденцию, кто у нас хочет 
или не хочет работать в Верховном Совете. Пожалуйста, 
первый микрофон. 

Смирнов Ю.А., председатель московского областного 
военно-патриотического объединения "Искатель”`, г. Кра- 
сногорск (Красногорский территориальный избиратель- 
ный округ, Московская область). Борис Николаевич! Ну- 
жно повторить голосование. Я объясию почему. Дело 
в том, что с самого начала многие неправильно поняли 
суть дела. Было разъяснено так: кто будет работать на 
постоянной основе в Верховном Совете РСФСР, голосует 

за”; кто будет работать в комиссиях, голосует ”против”; 
кто будет работать ”как правило”, голосует ”воздержал- 
ся”. Многие поняли тах. (Шум, разговоры. 

Председательствующий. Я не принимаю эту формули- 
ровку, поскольку она не моя. 

Первый микрофон, пожалуйста! 
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Толстой Н.А., профессор Ленинградского государст- 
венного университета (Охтинский территориальный из- 
бирательный округ, г. Ленинград). Борис Николаевич! 
Мне кажется, что следовало бы уточнить следующее 
положение. 

Те, кто согласен и будет избран в Верховный Совет, 
будут голосовать там с правом решающего голоса. Те, 
кто хотел бы участвовать в работе парламента по возмо- 
жности, от случая к случаю, должны, мне кажется, учесть, 
что у них будет только совещательный голос, хотя они, 
как говорится, ничем не хуже других. Но поскольку по- 
стоянно может нарушаться кворум: приехали — не при- 
ехали, кворум должен быть только по отношению к тем, 
кто будет постоянно работать в Верховном Совете. По- 
моему, этот вопрос надо уточнить: тогда определится 
соотношение желающих работать постоянно и по случаю. 

Председательствующий. Вы правильно уточнили, по- 
моему. Народным депутатам, если кому было не ясно, 
теперь стало ясно. 

Пожалуйста, первый микрофон! 

Богданов В.Е., председатель Сортавальского горо- 
дского Совета народных депутатов, первый секретарь 
Сортавальского горкома КИСС (Приладожский терри- 
ториальный избирательный округ, Карельская АССР). Бо- 
рис Николаевич, думаю, что надо прекратить эти дебаты. 
По-моему, всем ясна, понятна суть голосования. Кто 
хочет работать на постоянной основе? Это мы выяснили 
окончательно. Конечно, может быть, еще люди надума- 
ют. Но дальнейшее словопрение и голосование по этому 
вопросу ничего не добавят. Надо двигаться дальше, как 
мы решили. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Хорошо. Кто за то, чтобы 
обсуждение прекратить, идти дальше, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения .........-.-.......- 531 
Проголосовало ”за” ..... иене 940 
Проголосовало ”против” ..... линии 20 
Воздержалось .... унии аа 5 
Всего проголосовало ........ ааа 965 
Не голосовало ...... ие ть еее бани 0 


Решение принято. ь 
Итак, объясняю дальнейший ход работы. Первое. 
Ставится ва голосование, если это считается корректным 
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по отношению к Конституции: кто за то, чтобы избрать 
по 126 человек, то есть иметь равное представительство 
и в том Совете, и в другом. (Шум в зале, выкрики.) 

Так, кто? Первый микрофон, пожалуйста. 

Хабриев Р.У., министр здравоохранения Татарской 
АССР, г. Казавь (Высокогорский национально-территори- 
альный округ, Татарская АССР). Значит, речь идет о том, 
что мы должны проголосовать за поправку к Конститу- 
ции в отношении первоначально равной численности па- 
лат, а затем уже речь вести об увеличении. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Товарищи, ставлю на голосо- 
вание вопрос — не о численном составе, а о равночислен- 
ности. Кто за то, чтобы Совет Республики и Совет Наци- 
ональностей были равными по численному составу, про- 
шу проголосовать. 

Минуту, тут предложение по мотивам голосования. 
Пожалуйста. | 

Депутат (не представился). Борис Николаевич, прошу 
прошения, но Вы сказали, что следующим вопросом, 
который будет ставиться на голосование,— об увели- 
чении численности Верховного Совета. (Шум в зале.) 
Спасибо, 

Депутат (не представился). Уважаемый Съезд! Не 
хажется ли вам, коллеги, то, что сегодня мы делали 
в предыдущий час,— проявление очень неуважительного 
отношения к нашей Конституции. (Шум в зале.) 

Далее. Два слова по мотиву голосования. Тут ставит- 
ся вопрос о невнесении поправки в Конституцию, что 
принципиально неверно: ведь это находится в основе 
решения всех дальнейших вопросов. Мы, по-моему, при- 
ближаемся к тому, чтобы сформировать мнение у Съезда, 
а потом вопрос растерзания Конституции станет бесспор- 
ным. Нас уже в течение второго дня ведет в этом направ- 
лении Президиум, а не Съезд. (Аплодисменты. 

Депутат (не представился). Товарищи депутаты! То- 
варищ Председатель! У меня такие соображения. Надо 
голосовать все-таки за три предложения: первое — Кон- 
ституция, второе — за увеличение Совета и третье — это 
то, которое было высказано Нифантьевым. 

Почему я поддерживаю третий вариант. Во-первых, 
каким образом будет, например, медик разрабатывать 
закон о земле? Здесь должна работать аграрная комис- 
сия, аграрники должны этот закон разрабатывать, 

И второй вопрос. Допустим, мы станем постоянно 
работать здесь, 126 и 126. А как же мы будем поддержи- 
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вать связь со своими избирателями? Я считаю, третий 
вариант — самый оптимальный: мы постоянно будем 
встречаться с избирателями и здесь будем работать. 

Спасибо за внимание. 

_Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Головин А.Л., научный сотрудник Института кристал- 
лографии Академии наук СССР, г. Москва /Кантеми- 
ровский территориальный избирательный округ, г. Моск- 
ва). Уважаемые коллеги! По-моему, мы только что при- 
няли решение прекратить прения по этому вопросу, тем 
не менее прения продолжаются. 

Я хочу выступить по порядку обсуждения этого воп- 
роса, предлагаю следующий механизм. 

Председательствующий ставит на голосование все 
предложения, которые поступили в ходе обсуждения. Мы 
путем голосования выбираем оптимальный вариант, бе- 
рем его за основу. После этого образуем комиссию по 
конституционной поправке. Она на основании вот этого 
варианта готовит конституционную поправку, которую 
мы двумя третями голосов принимаем. Спасибо. /Выкри- 
ки из зала.) 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Дерягин А.В., начальник отдела магнитных матери- 
алов и систем Всесоюзного научно-исследовательского 
института материалов электронной техники, г. Калуга 
(Ленинский территориальный избирательный округ, Ка- 
лужская область). Уважаемый Борис Николаевич! Ува- 
жаемые товарищи депутаты! Я прошу учесть следующее. 
В порядке поступления при обсуждении этого вопроса 
депутатом Шейнисом было выдвинуто сначала предложе- 
ние о том, чтобы поставить на голосование вопрос о рас- 
ширении численности Верховного Совета. То же было 
предложено и мной. Это и должно голосоваться первым. 

Далее. Когда мы говорим о расширении состава Вер- 
ховного Совета, то тут может быть два варианта — при 
равенстве палат и при неравенстве палат. Поэтому вто- 
рой вопрос для голосования — это равные или неравные 
палаты. Прошу учесть это. 

Председательствующий. Так, еще, пожалуйста, кто 
у второго микрофона. И давайте на этом прекращать. 

Шуйков В.А., учитель средней школы № 48, г. Чебок- 
сары (Чебоксарский национально-территориальный изби- 
рательный округ, Чувашская АССР). Товарищи депута- 
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ты! Прошу потише. Надо договориться обо всем на этом 
Съезде. У всех была возможность выступить. Здесь уже 
выступали по этому пункту повестки дня. Председатель- 
ствующий и его заместители записали все те предложе- 
ния, которые были внесены. 

Предлагаю по мотивам голосования и вообще по 
ведению слово не давать, тем более во время голосова- 
ний. У нас после каждого голосования получасовые об- 
суждения возникают, в общем, из пустого в порожнее 
переливаем. Некоторые выступают по пять раз, только 
для того, чтобы саботировать. (Выкрики из зала.} Так 
Съезд не должен вестись. В конце концов мы уже избрали 
Председателя, значит, нужно идти Съезду дальше. А так 
дела у нас ие пойдут. (Аплодисменты.) 

Председательствующий. Хорошо. Мы уже проголосо- 
вали за прекращение прений. Надо обсуждение прекра- 
тить и перейти к голосованию. (Выкрики из зала.) Голосо- 
вание правомочно в соответствии с Регламентом в поряд- 
ке поступления. В порядке поступления на Съезде первым 
было предложение об увеличении численности Верховно- 
го Совета. Кто за это предложение, прошу голосовать. 


Результаты голосования * 


Кворум для принятия решения ...... „ии еиьннинниь 531 
Проголосовало ”за” ................ииилилишининютилинию 617 
Проголосовало “против” ...........нииинииинининия 337 
Воздержалось ,..... чинить 


Всего проголосовало 
Не голосовало 





оч ов вв орз зоо руно во червваекчечааь 


Решение принято. (Шум в зале.) Первый микрофон, 
пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважасмый Борис Нико- 
лаевич! Мы голосуем конституционную поправку двумя 
третями голосов. (Шум в зале, выкрики.) Поэтому надо 
сменить базовый показатель. Иначе неправильно. 

ы Председательствующий. Нет. Товарищи, я разъяс- 
яЮ... 

Депутат. Изменение численности состава Верховного 
Совета — это конституционная поправка, и поэтому тре- 
буется 707 голосов, не менее 707. (Шум в зале.) 

Председательствующий, Уважаемые товарищи, прошу 
спокойнее. Пожалуйста, первый микрофон. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич, начну 
с предыстории. Я голосовал против Вас и думал, что 
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ошибся в этом: на следующий день пошел диалог на 
согласительной комиссии в том направлении, который 
привел Съезд к консолидации. К сожалению, после этого 
Вы делаете все для того, чтобы я не проникся к Вам 
доверием. (Шум в зале.) Так вот, по мотивам голосова- 
ния. (Шум в зале, выкрики.) По порядку голосования. Это 
же ясно даже ребенку, что сейчас мы проголосовали за 
изменение статьи Конституции. (Шум в зале.) Это одно- 
значно. (ПГум в зале.) 

_Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Богданов В.Е. Уважаемый Борис Николаевич! Я ду- 
маю, что мы опять зашли в тупик. У меня есть комп- 
ромиссное предложение. Считаю, что те поправки, те 
предложения, за которые мы начали голосовать, можно 
воспринимать по-разному: они затрагивают Конститу- 
цию и в то же время вроде бы не затрагивают ее, дескать, 
пока изучение общественного мнения. 

Я бы все-таки предложил третий вариант, не знаю, 
приемлем он или нет. Уважаемый Президиум готовит 
конституционные поправки по каждому из этих пред- 
ложений. И будут они голосоваться, как поправки к Кон- 
ституции. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Пожалуйста. 

Киселев М.М., экономист лаборатории Ленинградского 
финансово-экономического института им. Н.А. Вознесенс- 
кого (Петроградский территориальный избирательный 
округ, г. Ленинград). Уважаемые депутатьИ Уважаемый 
Президиум! Хочу дать неболыную справку. В Конституции 
в отнощении этого вопроса есть две статьи. Первая статья 
—- о численном составе Совета Национальностей. Вторая 
статья — о равенстве палат. Непосредственно формулиров- 
ки с конкретной численностью Верховного Совета нет. Так 
что формально мы не голосовали против Конституции. 

Второе. В выступлениях некоторых депутатов уже 
звучало, как мы будем поступать дальше. Мы выразили 
мнение Съезда, решили вопрос в его основе. Мы не 
голосовали за поправку к Конституции. Чуть позже Кон- 
ституционная комиссия сформулирует все необходимые 
поправки и внесет на наше рассмотрение конкретный 
вопрос, требующий двух третей голосов. Спасибо. 

Председательствующий. Мне сейчас стало все ясно. 
Будем продолжать дальше. Ставлю вопрос на голосова- 
ние: кто за равенство Советов — Совета Республики 
и Совета Национальностей? 
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Из зала. Численное равенство. 
Председательствующий. Численное равенство, конеч- 
но. Я извиняюсь. 


Результаты голосования * 

Кворум для принятия решения 
Проголосовало ”за” .......... ные 
Проголосовало ”протиВ” ..... чи елеиеилиииьнинньи 
Воздержалось ...... +... лили ини ииоииииььтинининини 
Всего проголосовало . 
Не голосовало ..... +. чили ии нонитчившинани 







Решение принято. (Аплодисменты.) Имеется очень 
большой спектр предложений, которые высказали депутаты. 

Значит, я могу перечислить все варианты с учетом 
равенства, но с увеличением численности. Начну снизу: 
126 — 126, 147 — 147, 168 — 168, 200 и 200. Народный 
депутат Шейнис называл 200. (Шум в зале.) Я говорю 
о предложении народного депутата. Пусть он уточнит. 
Пожалуйста, второй микрофон. 

Шейнис В.Л., главный научный сотрудник Института 
мировой экономики и международных отношений Акаде- 
мии наук СССР, г. Москва (Севастопольский территори- 
альный избирательный округ, г. Москва). Предлагалось 
232 — 232. И был вариант 242 — 242. 

Председательствующий. Значит, продолжаю. Я уже 
сказал 200 — 200, 232 — 232 и 242 — 242. 

Видимо, для того, чтобы подойти к голосованию, как 
к поправке Конституции, нужно выявить рейтинг этих 
предложений. Сначала изложу свое мненис, а потом вы- 
слушаю Ваше. Полагаю, надо голосовать каждое реше- 
ние. Все имеют право голосования ”за” по всем вариан- 
там. И по высшему рейтингу мы вносим предложение, 
как поправку к Конституции. Непонятно? 

Пискунов А.А., подполковник, начальник отдела вы- 
числительного центра космодрома ”Плесецк”, г. Мирный 
(Плесецкий территориальный избирательный округ, Ар- 
хангельская область}. Товарищи! Съезд уже проголосо- 
вал за увеличение численности. Поэтому нет смысла ста- 
вить на голосование вариант 126 — 126. 

Председательствующий. Товарищи! Последний высту- 
пающий излагал альтернативный вариант, что парламент 
— это весь Съезд. Но предложение депутата было. Это 
тоже будет в обойме всего голосования. По мотивам 
выступайте, пожалуйста, только по мотивам. Первый 
микрофон, пожалуйста. 
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Мананников В.Н. Я вносил предложение форми- 
ровать палаты по численности 252 — 252. В этом 
случае изменение Конститудии минимальное. Тогда 
в Совете Национальностей надо будет число пред- 
ставителей от автономных образований увеличить всего 
лишь в 2 раза. 

Председательствующий. Хорошо. Включается предло- 
жение по численности 252 — 252. 

Второй микрофон, пожалуйста. 

Шашжков В.В., заместитель председателя исполкома 
Челябинского областного Совета народных депутатов, г. 
Чебаркуль (Чебаркульский территориальный избиратель- 
ный округ, Челябинская область). Уважаемый Борис Ни- 
колаевия! Вы очень правильно внесли в Съезд элемент 
научности, то есть учет общественного мнения. Я думаю, 
это очень здорово. По результатам изучения обществен- 
ного мнения весь Съезд понял, что в Совете Националь- 
ностей желают постоянно работать только 96 человек. 
О чем же мы далыше разговариваем? 

Председательствующий. А мы разговариваем о том, 
что Съезд, конечно, может принять конституционную 
поправку, разрешающую в Совет Национальностей авто- 
номиям делегироваться из территориальных округов. 
Прошу Вас. 

Джамалдинов С.Щ., адвокат Хасавюртовской юриди- 
ческой консультации (Кизилюртовский территориальный 
избирательный округ, Дагестанская АССР). Уважаемые 
депутаты! Уважаемый Председатель! (Шум в зале.) 

Председательствующий. Я прошу тишины, трудно го- 
ворить депутатам. 

Джамалдинов С.Ш. Товарищи! Совет Национально- 
стей может состоять только из депутатов, избранных 
по национально-территориальным округам, никакого 
разговора о другом варианте быть не может. Нам же 
говорят, что в Совет Национальностей надо делегиро- 
вать депутатов из территориальных округов. Извините, 
это, грубо говоря, то же самое, что мужчину превращать 
в женщину. (Прм в зале.) Я считаю. что раз депутатов, 
избранных по национально-территориальным округам, 
всего 168, то мы можем увеличить Совет Националь- 
ностей только до отого количества. Большее считаю 
невозможным. 

Председательствующий. Мы сейчас устанавливаем 
рейтинг. Прошу высказаться по поводу рейтинга. Это не 
изменение Конституции. Каждый высказывает свое мне- 
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ние, раз мы проголосовали за увеличение числа депута- 
тов в Совете Республики и в Совете Национальностей. 
Может быть, все-таки перейдем к голосованию? Вариант 
126 — 126 не голосуем, поскольку уже проголосовали за 
увеличение численности. (Шум в зале.) Поэтому первой 
будет цифра 147. (Шум в зале.) 

Депутат (не представился). Уважаемые товарищи! Нс- 
ли устанавливается рейтинг, то мы можем взять нижний 
предел. Почему мы перешагиваем с одного рубежа на 
второй? Считаю, начинать. надо со 126 человек. (Шум 
в зале.) 

Председательствующий. Товарищи! Действительно, 
давайте начнем с нижнего предела и пойдем по порядку 
до самого верха. Иначе, поскольку не все голосовали за 
увеличение численности, может получиться, что их голоса 


вроде не учитываются. Поэтому кто за вариант числен- 
ности 126 — 126? 


Результаты голосования* 
Кворум для принятия решения ...... ешь, 531 
Проголосовало ”за” ..........., 
Проголосовало ”против” ... 







Воздержалось ...... +. 28 
Всего проголосовало .. . 904 
Не голосовало ..... ини ии ни 0 


Товарищи! Не обращайте внимание на запись ”Реше- 
ние не принято”. Принимается во внимание цифра 371. 

Следующее предложение ставится на голосование. 
Кто за то, чтобы в обоих Советах было по 147 
депутатов? 

Первый микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! 
Уважаемый Борис Николаевич! Мы два раза на согласи- 
тельной комиссии вместе с Вами рассматривали числен- 
ный состав палат. Для таких автономных республик, как 
Калмыцкая, Тувинская, и других число 147 является мак- 
симальным. Даже при 147 в Совет Национальностей или 
Совет Республики должны делегироваться депутаты из 
национально-территориальных округов, что является на- 
рушением нашей Конституции. 

Я убедительно просил бы, Борис Николаевич, пойти 
навстречу просьбам большинства депутатов Российской 
Федерации. Мы проголосовали за увеличение численного 
состава двух палат. Но число 147 для многих автономных 
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республик, областей является пределом. Я прошу, Борис 
Николаевич, поддержать нас. 

Председательствующий. Хорошо, я лично могу под- 
держать. Но я должен поставить на голосование следу- 
ющий вариант численности, который предложили народ- 
ные депутаты: 147 и 147. Прошу голосовать. 


Результаты голосования* 






Кворум для принятия решения .... .. 531 
Проголосовало ”за” ........ инь, „ 362 
Проголосовало ”против” .... . 528 
Воздержалось .... „иене и 25 
Всего проголосовало ... . 915 
Не голосовало ...... а ЬЫ 1 


Лучинский Ю.М., заведующий юридической консуль- 
тацией молодежного центра ”Альфа” Петродвордового 
райкома ВЛКСМ, г. Ленинград (Петродворуовый тер- 
риториальный избирательный округ, г. Ленинград). Ува- 
жаемые коллеги! Я взял одну минуту для выступления по 
ведению заседания. Давайте подумаем о том, что сейчас 
делаем. Я обращаюсь ко всем депутатам, которые здесь 
находятся. Ведь мы же срываем свою собственную рабо- 
ту. Идет самый открытый саботаж нашего заседания. 

Дорогие товарищи! Мы забыли, как наши коллеги из 
союзного парламента работали под руководством Гор- 
бачева и Лукьянова. Сейчас мы обращаемся к нашему 
Председателю, заявляя, что он на кого-то здесь давит. Но 
что мы делаем сами? 

Я призываю вас все-таки к тишине. Прошу не повто- 
рять одни и те же навязшие в зубах вопросы. А Председа- 
теля прошу быть жестче и вести свою линию. (Шум 
в зале, ) 

Председательствующий. Товарищи, мы проголосова- 
ли за то, чтобы болыше не выступать. 

Давайте продолжать работу. Следующее предложение 
— численность палат 168 — 168. Прошу голосовать. 


Результаты голосования* 






Кворум для принятия решения ..... еле 531 
Проголосовало “за” „нии мииьаиниин ани .... 333 
Проголосовало ”против”. 

Воздержалось ,.. унии 


Всего проголосовало ....... 
Не голосовало .....ииеньиюозинни 
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Товарищи, мне кажется, что народные депутаты недо- 
понимают правила голосования. Выслушайте вниматель- 
но. Голосуют все за каждую поправку до той, за которую 
он выступает. Если он выступает за 200, то он должен 
проголосовать за 126, за 147, 168 и за 200. Все. А иначе 
у нас сейчас получится все меньше, меньше и меньше. 


(Шум в зале.) Продолжаем голосование. Численность 
палат 200 — 200. 


Результаты голосования* 


Кворум для принятия решения ..... чение 531 
Проголосовало ”за” ..... + еньииииииенезнини 318 
Проголосовало ”против” ..,.. лени иииньиииеинениь 570 
Воздержалось ..... чении иене ини июня 19 
Всего проголосовало .....,еиньиииеиикненининонинния 907 
Не голосовало ..... ее нии оииинииночниненназииянинния 1 


Давайте закончим голосование, потом выслушаем же- 


лающих выступить. Дальше численность — идет цифра 
232 и 232. 


Результаты голосования* 


Кворум для принятия решения ............еенниь 531 
Проголосовало ”зЗа” ........... и оненжеииоининениьнии 338 
Проголосовало ”против”” ....... ии ииинииннь» 555 
Воздержалось ........ „и иеиииииинонининовниинаниннния 18 
Всего проголосовало ......,.....инииииириниииинаниини 911 
Не голосовало ............ еее иииининининниинния 0 


Теперь численность — 242 и 242. Прошу голосовать. 


Результаты голосования» 


Кворум для принятия ремения ... иене ‚ 531 
Проголосовало за”... „имении ление . 352 
Проголосовало “против” ....„иььиинонинььиниюниина 555 
Воздержалось .... „ии нииизизионченинонововвижиаинононо 16 
Всего проголосовало ......... ия 923 
Не голосовало ..... „и ииииииююичииннеичиюниовночениниа 0 


И последнее предложение по численности — 252 и 252. 


Результаты голосования* 

Кворум для принятия решения... иининньь 531 
Проголосовало "зЗа” ,... „ини, 
Проголосовало ”против”. о 
Воздержалось ... „ии иьнинииаинминаиниюь оеопвовзаньния 
Всего проголосовало ....... ли ииьиинииивииихчнния 
Не голосовало ....... иен НО 0 
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Товарищи, есть еще предложение народного депутата 
Нифантьева в отношении того, чтобы весь Съезд был 
Верховным Советом. Прошу голосовать. (Аплодисмен- 
ты.) Товарищи, прошу внимания! 


Результаты голосования* 


Кворум для принятия решения ..................... 531 
Проголосовало *за” ............. „линии ииииюииниинь 603 
Проголосовало ”против” ...........- 1. лиеини 317 
Воздержалось и олнисиииини ль 46 
Всего проголосовало ...........-ииииниииниьииелнитня 966 
Не голосовало .......,.. ии ииноинтиланьлиньни 2 


Вы хотите выступить? Пожалуйста. 

Тумов М.М., председатель колхоза ”Чегем” Чегемс- 
кого района, с. Чегем-2 (Чегемский национально-терри- 
ториальный избирательный округ, Кабардино-Балкарская 
АССР). Товарищи, с этой трибуны много говорилось 
о защите интересов автономий. За них ратовали депутаты 
и левого, и правого блоков. Но сегодня мы отступили от 
всех наших принципов, отступили от Конституции, и вот 
таким бурным голосованием, на эмоциях, разрушили все, 
что до сих пор было. Практически это голосование при- 
вело к тому, что у нас не будет ни Совета Националь- 
ностей, ни Совета Республики. У меня все. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Аслаханов А.А., главный инспектор Главной инспек- 
ции организационно-инспекторского управления Мини- 
стерства внутренних дел СССР, г. Москва (Г) 'удермесский 
нациопально-территориальный избирательный округ, Че- 
чено-Ингушская АССР). Уважаемый Борис Николаевич! 
Уважаемые депутаты! Мне пришлось работать в подго- 
товительной комиссии с 4 апреля, и я должен сказать, 
мало было людей, которые не хотели бы работать в Вер- 
ховном Совете. Но, поверьте мне, просто вследствие 
своей недостаточной квалификации и подготовленности 
многие не должны там работать. Сейчас мы говорим: 
если нет никакой разницы между членом Верховного 
Совета и просто депутатом, то зачем же тогда вообще 
выбирать Верховный Совет? Мы научились за 72 года 
Советской власти единственному — издеваться над зако- 
нами, которые сами разрабатываем. И происходящее 
сейчас — это же издевательство над законом. В 17-м году 
считали, что достаточно пролетарской преданности и ка- 
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ждый может возглавлять любой участок деятельности, 
даже с двумя классами образования быть наркомом. Но 
ведь надо же посмотреть, кто может, а кто не может. 
И многие же не хотят работать. Сейчас все мы говорим, 
что необходимо Съезд объявить Верховным Советом. 
А каковы издержки? Огромные суммы это будет стоить, 
а народу платить деньги. Над этим подумайте! (Шум 
в зале.) 

Бичелдей К.А., председатель Комитета по националь- 
ной политике и межнациональным отношениям Верхов- 
ного Совета Тувинской АССР, г. Кызыл (Шагонарский 
национально-территориальный избирательный округ, Ту- 
винская АССР). Мы сейчас продемонстрировали, как 
можно попрать права автономий, о которых два дня 
говорили. Уважаемые товарипки! Все, что выходит за 
пределы 168 человек — предельной возможности нацио- 
нальных территорий,— должно было голосоваться толь- 
ко с согласия национально-территориальных депутатов. 
Здесь мы просто попрали возможность проявления ими 
своего мнения и пошли, как каток, голосовать дальше без 
всякой оглядки на национальные автономии. Голосова- 
ние в этом случае — именно тот момент, когда затрагива- 
ются интересы национальных автономных образований, 
и здесь мы показали, что можем попрать их только так. 

„Уважаемые товарищи! Я считаю, что любое даль- 
нейшее рассмотрение увеличения численности за преде- 
лами возможностей национально-территориальных окру- 
гов должно идти только с согласия депутатов, представ- 
ляющих национальности. 

Депутат (не представился). Уважаемый Съезд! Ува- 
жаемые гости Съезда! Меня заставила выйти на эту 
трибуну та легкость, с которой мы ображщиемся с нашим 
Основным Законом — Конституцией Российской Советс- 
кой Федеративной Социалистической Республики как за- 
конодатели. Это приводит к очень глубоким выводам. 
Кому и для чего нужно такое обращение с Конституцией? 
Сегодня продолжается навязывание Съезду решений, од- 
ного за другим. И при этом — нарушение действующего 
Регламента и Конституции. Не видеть этого председате- 
льствующий не может. Дело все в том, что Съезд со- 
знательно уводят от решения вопросов по сушеству. На- 
родные депутаты говорили, что все это затеяно, чтобы 
и мнение, будто Совет Национальностей не спосо- 
и О на работу сейчас. Я считаю это пред- 

ренным подрывом Конституции. Беда, наверное, 
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в том, что Председатель этого как бы не видит, хотя на 
самом деле видит все. 

В связи с создавшимся положением с Конституцией 
и представительством в Совете Национальностей я от 
депутации Агинского Бурятского автономного округа 
официально заявляю Председателю протест. (Аплодис- 
менты. ) 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Герасимов В.П., председатель исполкома Курганского 
областного Совета народных депутатов (Шумихинский 
территориальный избирательный округ, Курганская об- 
ласть)}. Уважаемый Борис Николаевич! Уважаемые депу- 
таты! Я думаю, никакой речи не может быть о том, 
чтобы не существовал Верховный Совет, тем более двух- 
палатный. Эту идею отстаивали в течение года так назы- 
ваемые аппаратчики. И, по-моему, надо благодарить то- 
варижа Воротникова Виталия Изановича за эту идею, 
которую он отстоял перед Верховным Советом СССР. 
Мы сегодня в последнем предложении буквально отхо- 
дим от нее. Считаю, что это в принципе неправильно. 
И эмоции, которые к вечеру у нас проявляются (мы, 
наверное, уже устали), надо оставить до утра. Давайте 
подумаем ночью, правильно ли поступаем. Я думаю, 
поразмыслив, опомнятся многие. Все-таки надо две пала- 
ты делать, равные, как мы приняли. 

И последнее, что хотел сказать: 147 на 147 — это 
будет нормальное решение вопроса о численности палат. 
Сласибо за внимание. 

Председательствующий. Я бы еще раз хотел разъяс- 
нить, что речь не идет о принятии решения вопреки 
Конституции. Речь идет о том, чтобы выявить мнения 
депутатов, а затем подготовить поправку к Конституции 
и внести ее с согласия автономий или с условием пред- 
ставительства от территориальных округов и так далее. 
То есть сейчас должна поработать согласительная комис- 
сия, которая была создана, поскольку разброс голосов 
в общем небольшой. Вы сами видите: 371, 362, 333, 318, 
338, 352, 393. 

Поэтому нам надо определиться и вносить поправку 
к Конституции. И, конечно, не сегодня, а завтра. Какого- 
то окончательного решения сегодняшнее голосование 
и не предполагало. Оно сегодня как поправка к Кон- 
ституции недействительно. Я считаю. что, наверное, все 
это прекрасно понимают. 
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Первый микрофон, пожалуйста. 

Хутыз А.И., управляющий трестом ”Адыгпромет- 
рой”, г. Майкоп ( Майкопский национально-территориаль- 
ный избирательный округ, Адыгейская автономная об- 
ласть). Уважаемый Председатель! Уважаемые народные 
депутаты! В этом зале неоднократно говорилось об ува- 
жительном отношении к меньшинству, о демократии. 
Я поздравляю сегодня всех: мы попрали все законы, 
которые до сих пор у нас были, попрали Конституцию. 
Я выражаю протест. Я должен сказать, что мы ушли 
сегодня от двухпалатной системы. 

Борис Николаевич, единственно разумный выход из 
создавшегося тупика, как максимальный вариант,— 168 
на 168. И этот вопрос вельзя решать механическим боль- 
шинством. Я могу напомнить, Борис Николаевич, что 
Вам не нравилось в Верховном Совете СССР, когда над 
Вами довлело, как Вы называли тогда, механическое 
большинство. Вы этот самый прессинг, которому научи- 
лись в том Верховном Совете, хотите применить к нам. 
Я считаю это противозаконным. 

Председательствующий. Предлагаю представителям 
трунпы автономий остаться после заседания для того, 
чтобы я с ними встретился. Если вы, конечно, имеете 
такое желание, чтобы мы обсудияи ситуацию с точки 
зрения автономий, чтобы не решать простым мехавичес- 
ким большинством голосов. Если товарищи будут со- 


гласны, то просьба — после заседания остаться прямо 
здесь. 


Пожалуйста. 


Исаков В.Б., профессор Свердловского юридического 
института им. Р. А. Руденко (Кировский территориаль- 
ный избирательный округ, Свердловская область). Уважа- 
емые депутаты! Мы обсудили чрезвычайно важный, 
сложный и ответственный вопрос о формировании вы- 
сшего органа государственной власти Российской Феде- 
рации — Верховного Совета РСФСР. (Шум в зале.) 
Обсуждение показало, что большинство депутатов, 
а именно 617 человек, считают необходимым изменить 
существующую систему. Но когда председательству- 
ющий поставил на голосование конкретные предложения 
о модели Верховного Совета, ни одно из них не лолучило 
поддержки. Вот такая противоречивая ситуация у пас 
сложилась. Я не исключаю, что подобные ситуации мо- 
гут возникнуть и дальше по ходу работы Съезда и осо- 
бенно Верховного Совета. Поэтому не могу понять, изви- 
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ните, и разделить выступление депутата от Агинского 
Бурятского национально-территориального округа, вы- 
разившего протест Председателю. Да и при чем тут 
Председатель. Он просто добросовестно проголосовал те 
предложения, которые были внесены депутатами. Ника- 
кой некорректности в этом не усматриваю. Мы обсуж- 
дали конституционный вопрос, и председательствующий 
проголосовал абсолютно все поступившие предложения. 
Извините, я не вижу здесь оснований для протеста. 

Дальше. Как выходить из сложившейся ситуации, ког- 
да есть желание ее изменить, но ни одно из предложений 
не проходит? Мне кажется, может быть три выхода. 
Первый — продолжить проработку вопроса на депутатс- 
кой согласительной комиссии с участием и учетом пози- 
ций автономий, которые кровно заинтересованы в реще- 
нии этого вопроса, впрочем, как и все мы. 

Второй возможный выход — продолжить обсуждение 
этого вопроса завтра на пленарном заседании Съезда, 
поскольку единство мнений пока не достигнуто. 

И третий — остановиться на этом обсуждении и по- 
нять, что пока к общему решению мы не придем, что 
вопрос еще должен созреть, что, возможно, должна нако- 
питься практика работы Верховного Совета РСФСР для 
того, чтобы прийти к какому-то разумному единому 
решению. Это значит — остановиться на конституцион- 
ном решении и его не менять. 

Вот три, на мой взгляд, возможных выхода из этой 
ситуации. Спасибо. 

Захаров М.Л., ведущий научный сотрудник Всесоюз- 
ного научно-исследовательского института советского го- 
сударственного строительства и законодательства, г. Мо- 
сква (Железнодорожный территориальный избиратель- 
ный округ, г. Москва). Я хочу затронуть три вопроса. 
Первый вопрос: почему мы находимся в таком тяжелей- 
шем положении? Если честно говорить, это подарок пре- 
жнего состава Верховного Совета, кстати, за нас решив- 
щего вопрос, как нам жить. Между прочим, тот Верхов- 
ный Совет насчитывал 970 человек. 

Второй вопрос: законно ли все то, что мы делаем? 
Я говорю как доктор юридических наук. Да, дорогие 
товарищи, все это законно. Меня несколько поражают 
многие претензии депутатов из автономий. Но вы пой- 
мите, Съезд построен не нами, а прежним составом Вер- 
ховного Совета, причем так, что автономии на Съезде 
практически полностью неравноправны. Ведь что проис- 
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ходит на Съезде? Съезд — это тот орган, где действитель- 
но все депутаты равны. Вас 168 — это по закону. Но всех 
остальных намного больше — 900. Съезд может принять 
какое угодно решение, даже вопреки мнению 168 предста- 
вителей автономий. Поэтому, если уж говорить о равенст- 
ве, давайте подумаем, как сделать, чтобы автономии, 
а точнее, палата Совета Национальностей была равнопра- 
вна и на Съезде. 

Теперь третий вопрос. Я не исключаю, что в результате 
голосования поправка к Конституции об увеличении числен- 
ности нашего парламента не пройдет. Не исключаю, хотя 
в общем-то, если руководствоваться здравым смыслом, она, 
конечно, должна пройти. Но я убежден, что во всех случаях 
подавляющее болыпинство (может быть чуть-чуть помень- 
ше двух третей) будет за изменение нашего парламента. Как 
же нужно тогда решить этот вопрос, если большинство 
все-таки за то, чтобы изменить численность нашего парламе- 
нта? Надо, дорогие товарищи, вынести его на всенародный 
референдум. Это такой вопрос, который должны решить 
наши сограждане. Россия — не убогая республика, она имеет 
право на полноценный, жизненный парламент. Выносить 
этот вопрос на референдум или нет — у нас должно быть, 
конечно, поименное голосование. Благодарю за внимание. 

Председательствующий. Тозарижи, время по регламен- 
ту закончилось. Я хочу, во-первых, вас предупредить: 
завтра мы продолжим рассмотрение; во-вторых, подчерк- 
нуть, как важно встретиться мие с представителями авто- 
номий, потому что они не поняли, видимо, что для 
принятия решения нужно все-таки две трети голосов, а не 
просто опрос общественного мнения. То, что мы приняли 
сегодня, — это же не решение, это как бы подход к тому 
или иному решению. Дальше. Как вы считаете, может, нам 
именно теперь взять и утвердить Конституционную комис- 
сию, квалифицированную Конституционную комиссию? 
Сегодня есть несколько экземпляров списка ее состава, 
попросим, чтобы завтра всем народным депутатам его 
передали. Если какие-то будут потом поправки, вы внесете. 
И как только утвердим состав Конституционной комиссии, 
поручим ей поглубже разобраться во всех этих вопросах. 

Из зала. Кто готовил? 

Председательствующий. Готовил аппарат, но своих 
представителей каждая депутация направляла. Нет? Тог- 
да вы уточните. По крайней мере, так было сказано. 
Завтра мы вам раздадим список, вы сами посмотрите 
и убедитесь, есть представители или нет. 
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Объявления? Хоролто. У меня первое объявление. 

Сегодня исполнилось 60 лет народному депутату 3о- 
лотухину Борису Андреевичу. Давайте его поздравим. 
( Аплодисменты. } 

Следующее объявление, первый микрофон. 

Из зала. Виимание, товарищи. Группа ”Независимые 
депутаты”, к вам просьба в 19 часов собраться в кон- 
ферени-зале. Приглашаются все желающие. 

Из зала. Вниманию всех депутатов: сейчас в этом зале 
состоится выступление экономиста Якушева с альтерна- 
тивной концепцией рыночной экономики. Просьба к ру- 
ководителям депутатских групп тоже здесь задержаться. 

Из зала. Завтра общее собрание ”Демократической 
России”, после вечернего заседания. 

Из зала. Внимание, группа беспартийных депутатов 
собирается у четвертого микрофона. 

Из зала. Группа продовольствия собирается завтра 
в 9 часов на балконе. Мы попросили принять участие 
в нашем собрании Бориса Николаевича Ельцина. Я про- 
шу всех прибыть на собрание. 

Из зала, Группа депутатов, которые желают принять 
участие в работе Комитета ветеранов войны, труда и со- 
циальной защиты военнослужащих, к вам просьба со- 
браться сейчас у пятого микрофона. 

Из зала, Группа ”Эколог”, не надо расходиться, мы 
собираемся сейчас около сцены, а потом перейдем в дру- 
гое помешение. 

Из зала. Группа ”Смена”, просьба сейчас собраться 
в конце зала на пять минут. 

Из зала. Депутатов, специалистов в области элек- 
троники, вычислительной техники, программирования 
и информатики, просим собраться у шестого микрофона, 
сейчас. 

Председательствующий. Товарищи, сейчас здесь будет 
небольшая встреча с представителями автономий. Поэто- 
му большая просьба — встречу с экономистом Якуше- 
вым перевести в другое место. 

Объявляется перерыв до завтра, до 10 часов утра. 





ЗАСЕДАНИЕ ТРИДЦАТЬ ПЕРВОЕ 


Больной Кремлевский дворец. 

б июня 1990 года. 10 часов. 
Председательствует Председатель 
Верховного Совета РСФСР 
Б, Н. Ельцин 


Председательствующий. Уважаемые народные депута- 
ты! Прошу внимания. я 

Для приветствия Государственного флага Российской 
Советской Федеративной Социалистической Республики 
прошу встать. (Все встают.) Прошу садиться. 

Товарищи депутаты, прошу зарегистрироваться. 


Результаты регистрации 
Зарегистрировано 907 народных депутатов РСФСР 


Кворум есть, начинаем работу. 

На обсуждение процедурных вопросов отводится 15 
минут. Вы хотите взять слово? Пожалуйста. 

Назарчук А.Г., первый заместитель председателя ис- 
полкома Алтайского краевого Совета народных депута- 
тов, председатель совета Алтайагропромсоюза, г. Барна- 
ул (Алейский территориальный избирательный округ, Ал- 
тайский край). Уважаемые депутаты! Уважаемый 
Президиум! Аграрники и те, кто поддерживает их в стре- 
млении накормить советских людей, депутаты, вошедшие 
в группу ”Продовольствие”, объединены на Съезде ие 
политической общностью. С чувством высокой ответст- 
венности заверяю вас, что группа очень серьезно готовит 
к рассмотрению на этом Съезде вопрос, который с вашей 
помощью внесен в повестку дня. 

Почему я вышел сегодня на эту трибуну? Вчера депу- 
тат Астафьев вначале на Съезде, а затем в интервью 
корреспонденту телевидения заявил о том, что группа 
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аграрников специально блокирует предложения Предсе- 
дателя по формированию руководящих органов Верхов- 
ного Совета РСФСР. Должен сказать, что в нашей группе 
не все едины в своем мнении. Но она добивается того, 
чтобы произошла консолидация нашего Съезда и чтобы 
на нем были решены очень важные вопросы для России. 
Думаю, Съезд, уважаемые депутаты в этом убедились. 

Я надеюсь, что вы хорошо помните: если бы не мне- 
ние группы аграрников, то и Борис Михайлович, и Свет- 
лана Петровна вряд ли были бы избраны заместителями 
Председателя Верховного Совета РСФСР. 

Кроме того, вчера никто из депутатов-аграрников 
не вышел из зала после просьбы Бориса Николаевича 
поддержать кандидатуру Хасбулатова. Поэтому считаю, 
что депутат Астафьев напрасно вешает ярлыки в целом 
на группу и формирует неправильное общественное 
мнение. 

Вчера заседала группа блока "Демократическая Рос- 
сия”. Она конечно же не обсуждала вопросы аграрной 
политики. Поэтому хочу заявить: и я, и товарищ Цой 
голосуем в соответствии со своими убеждениями, в соот- 
ветствии со своей совестью и в соответствии с тем, какой 
наказ нам дали избиратели. 

Я просил бы при оценке деятельности столь большой 
группы не навешивать ярлыков. Мне тоже не нравится, 
что товарищ Астафьев выходил сюда с флагом. Но 
я же по этому поводу нигде никому никакого интервью 
не давал. Спасибо. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Пожалуйста, прошу. 

Арутюнов М.Г., начальник отдела Московского на- 
учно-исследовательского института счетного машиност- 
роения (Советский территориальный избирательный 
округ, г. Москва). Уважаемые депутаты! Уважаемый 
Президиум! Вчера у нас был очень интересный и на- 
сыщенный день. И в общем-то, для меня многое про- 
яснилось. В частности, прояснилась реальная боль наших 
автономий за их право полнокровно представлять себя 
на нашем Съезде и в Верховном Совете РСФСР. И я ду- 
маю, что мы должны принять вполне определенное 
и однозначное решение. 

Хочу высказать свои аргументы в пользу решения, 
которое я предлагаю. Сейчас разделение депутатов на 
тех, которые войдут в Верховный Совет, и тех, которые 
в него не войдут, а также мнимое право автономий 
решать вопросы, входя в Совет Национальностей, явля- 
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ется, на мой взгляд, чисто пропагандистским маневром 
составителей нынешней Конституции, которой мы сейчас 
руководствуемся. 

Что у нас получается? Хотелось бы, чтобы все авто- 
номии и все депутаты это окончательно уяснили. Любое 
решение, которое будет принято тем составом Верхов- 
ного Совета, который может быть образован нами в со- 
ответствии с Конституцией (даже с внесенными в нее 
небольшими поправками), всегда может быть дезавуиро- 
вано или же изменено Съездом, если в нем не будет 
большинства представителей автономий. 

На мой взгляд, единственной возможностью автоно- 
мий почувствовать свою силу, почувствовать себя уверен- 
ными является преобразование Съезда в Верховный Со- 
вет или Верховного Совета — в Съезд, то есть сделать 
Съезд двухпалатным. Пусть он состоит из двух палат 
— Совета Национальностей в составе до 168 депутатов, 
я подчеркиваю до 168, и Совета Республики — до 900 
депутатов. Только в этом случае автономии, независимо 
от того, отдельно или совместно будут они проводить 
заседания, получат право ранающего голоса, а также 
право высказать и провести свои решения. 

Во всех остальных случаях автономии по-прежнему 
будут идти в фарватере Съезда и никуда им, к сожале- 
нию, не деться, Можно высказать много аргументов 
против такого предложения. Но я готов привести столь 
же убедительные аргументы в пользу него. Ни один 
аргумент против этого предложения не сработает. 

Председательствующий. Пожалуйста, включите пер- 
вый микрофон. 

Горелов Г.В., главный инженер штаба горпо-спаса- 
тельных работ Министерства энергетики и электрифика- 
ции СССР, г. Москва (Одинцовский городской территори- 
альный избирательный округ, Московская область). Се- 
годня, видимо, Съезд определится в количественном 
составе Верховного Совета. Но до сих пор нами не 
поднимался вопрос процедуры самого избрания. Какой 
будет состав? Все варианты, кроме варианта Съезд — Ве- 
рховный Совет, потребуют процедуры избрания, самой 
процедуры голосования. 

Я бы хотел, чтобы этот вопрос был обсужден отдель- 
но, потому что в противном случае все наши наработки, 
идеи и возможные новации погибнут при запуске маши- 
ны голосования. Если мы получим бюллетень, в который 
будут внесены 252, 500 или 400 фамилий, то этим самым 
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все будет загублено. Поэтому предлагаю обсудить этот 
вопрос отдельно. 

Пользуясь тем, что все депутаты здесь присутствуют, 
я хочу сделать объявление: группа ””Экология” собирает- 
ся сегодня в 21 час в буфете на 12-м этаже, юго-западная 
сторона. 

Председательствующий. Мы запланировали рассмо- 
треть отдельно процедуру выдвижения кандидатур 
после того, как определимся по количественному со- 
ставу. 

Включите, пожалуйста, второй микрофон. 

Шелов-Коведяев Ф.В., старший научный сотрудник 
Института истории СССР Академии наук СССР (Соколь- 
нический территориальный избирательный округ, г. Моск- 
ва). Уважаемые депутаты! Уважаемый Председатель! 
Вчера мы приняли принципиальное и верное решение об 
увеличении численности Верховного Совета РСФСР. По- 
этому мне представляется неудачным, что вслед за этим 
вместо обсуждения конкретных моделей такого увеличе- 
ния было проведено голосование но рейтингу различных 
предложений. В связи с этим хочу обратить внимание 
Съезда на то, что по предложению аппарата бывшего 
Верховного Совета РСФСР в комитетах и комиссиях 
Верховного Совета должны работать 577 человек. Для 
того, чтобы принимать профессиональные решения, де- 
путаты должны работать профессионально, а это воз- 
можно только в том случае, если они будут работать 
постоянно. С другой стороны, вчера работать в Совете 
Республики изъявили желание в целом 775 депутатов. 
Бсли они будут работать постоянно, то должны быть 
и в правах уравнены с членами Верховного Совета. Речь 
здесь должна идти не только об оплате. Прежде всего 
вопрос заключается в уравнении их прав, то есть голосов. 
Это устранило бы неравенство ие только депутатов, но 
и их избирателей. 

Увеличение численности избавило бы нас и от блоки- 
рования разумных решений, принятых в комитетах и ко- 
миссиях, на заседаниях Верховного Совета, где члены 
комитетов и комиссий должны иметь решающий голос. 
Иначе не избежим повторения той ситуации, которую 
имеем сейчас в Верховном Совете СССР, где блокируют- 
ся многие предложения комитетов и комиссий, которые 
не имеют достаточного представительства в Верховном 
Совете. Это также избавило бы нас от необходимости 
постоянно апеллировать к Съезду. Скажем, аграрники 
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уже сейчас выдвигают требование о том, чтобы осенью 
собрать внеочередной Съезд по аграрным вопросам. Тре- 
бование совершенно разумное в том случае, если Верхов- 
ный Совет будет действительно куцым и, естественно, 
апеллировать к нему для решения этих вопросов будет 
бессмысленно, 

И еше я хочу обратить ваше внимание на вопросы 
затрат. Вчера с этой трибуны говорили о том, что реши- 
тельное увеличение состава Верховного Совета сильно 
обременило бы финансы республики. Это, к сожалению, 
является лукавством. Многие присутствующие в этом зале 
имеют достаточно высокие оклады по месту своей нынеш- 
ней постоянной работы. Поэтому, если они будут полу- 
чать 500 рублей, как члены Верховного Совета, то в худ- 
шем случае государству придется доплатить неболыпую 
разницу междуего нынешним окладом и теми пятьюстами 
рублями, которые они будут получать как члены Верхов- 
ного Совета. Вполне возможно, что некоторые даже поте- 
ряют в зарплате, перейдя на постоянную работу в Верхов- 
ный Совет. А вот если мы будем вынуждены часто соби- 
рать съезды, то расходы действительно возрастут 
— изначительно. Ведь сейчас депутаты по закону получа- 
ют среднемесячную зарплату по месту основной работы 
илюс депутатское довольствие. И это ложится действите- 
льно тяжким бременем на финансы республики. 

Председательсхвующий. От группы депутатов слово 
имеет народный депутат Корнилова. 

Корвилова 3.А., заведующая сектором Института эко- 
номики комплексного освоения природных ресурсов Се- 
вера Сибирского отделения Академии наук СССР, 
г. Якутск (Якутский национально-территориальный изби- 
рательный округ, Якутская АССР). Добрый день! Мне 
хочется сказать по поводу вчерантиего спора об увеличе- 
нии численности Верховного Совета, когда предлагались 
разные варианты: от 250 депутатов до полного состава 
Съезда. Обращаю ваше внимание на создавшуюся непра- 
вильную ситуацию. Мы против увеличения численности 
Верховного Совета. И это вызвано не капризом, а зако- 
ном, принятым нами, — законом о выборах, в котором 
заложено было неравенство — 168 депутатов. Ограничи- 
телем увеличения численности Верховного Совета явля- 
ется именно этот закон, 

Вы также должны обязательно учесть то, что каждая 
автономная республика — это государство, имеющее 
свой государственный аппарат, то есть Председателя 
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Верховного Совета, Председателя Совета Министров ав- 
тономной республики, которые должны быть представ- 
лены на Съезде. Кроме того, они так же, как и мы, 
прошли альтернативные выборы. Их сейчас освободить 
от своих постов и посадить в Верховный Совет невоз- 
можно. Поэтому указанный ограничитель — 168 депута- 
тов — соответственно еще сокращается. 

Когда ставят вопрос о том, чтобы Съезд превратить 
полностью в парламент, упускают из виду, что создание 
впервые за 70 лет истории РСФСР палаты наци- 
ональностей автономных образований было бы во- 
спринято именно как перестроечный шаг к демо- 
кратизации общества. Исходя из этого, мы должны 
признать правомерность существующего ограничения, 
понять, что при создавшейся ситуации можно включить 
максимум 168 депутатов: больше практически выделить 
невозможно. 

Необходимо учесть, что 80 процентов депутатов попа- 
ли на Съезд только в результате перестройки. Мы при- 
ехали сюда отстаивать интересы избирателей, отстаивать 
создание правового государства и, значит, должны на- 
учиться соблюдать Конституцию. Если мы хотим изме- 
нить какую-то статью или внести поправку, то нужно это 
делать очень разумно, обдуманно. 

Далее. Решение о поправке в Конституции на основе 
закона о выборах было принято в результате всена- 
родного обсуждения. И прежде чем изменять его, мы 
должны подумать, как на это будут реагировать наши 
избиратели. 

Кроме того, не надо забывать, что автономные рес- 
публики по принятому закону о разделении полномочий 
между Союзом и субъектами Федерации (статья 1) явля- 
ются субъектами Союза. Значит, они могут обратиться 
к Комитету по конституционному надзору СССР, Вер- 
ховному Совету СССР о восстановлении своих прав. Мы 
должны исходить из того, что Российская Федерация 
— федеративное государство, оно зиждется на федера- 
тивных началах. И потому если хотим консолидировать- 
ся, то придется все-таки это учитывать. (Аплодисменты. } 

редседательствующий. Третий микрофон, пожалуй- 
ста. Нет третьего. Четвертый? Нет четвертого. Тогда 
микрофон слева, пожалуйста. 

Цани-кай-си Ф.В., заведующий кафедрой Владимирс- 
кого государственного педагогического института им. 
П.И. Лебедева-Полянского (Ленинский территориальный 
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избирательный округ, Владимирская область). Я хотел бы 
сделать заявление, как член подкомиссии, которой пору- 
чено подготовить проект Декларации о государственном 
суверенитете. В пятницу Съезд принял решение прекра- 
тить прием всех дополнений, проектов и предложений по 
Декларации в понедельник вечером. Сегодня распрост- 
раняется другой проект Декларации, подготовлениый 
группой депутатов. 

Хочу сказать, во-первых, что это распространение 
идет в нарушение принятого Съездом решения. Во-вто- 
рых, группой депутатов этот проект Декларации выдает- 
ся за проект, подготовленный Редакционной комиссией. 
Заявляю, что к Редакционной комиссии он никакого отно- 
шения не имеет. Думаю, депутатам этого делать не следу- 
ет по той простой причине, что до представления офици- 
ального проекта Декларации остались всего лишь сутки. 
Это вносит большую сумятицу. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Я прошу Секретариат учесть 
это замечание, поскольку подкомиссия Редакционной ко- 
миссии сейчас работает над проектом Декларации и к пят- 
нице выдаст его. Поэтому другие проекты ие должны 
сейчас размножаться и раздаваться народным депутатам. 
Слово от группы имеет народный депутат Абдулатипов. 

Абдулатипов Р.Г., заведующий сектором отдела ЦК 
КИСС (Буйнакский национально-территориальный изби- 
рательный округ, Дагестанская АССР). Товарищ Пред- 
седатель! Товарищи депутаты! Мы прослушали вчера 
доводы ”за” и против” увеличения численности Верхов- 
ного Совета Российской Федерации. Ни одна из сторон не 
смогла аргументированно обосновать свою точку зрения. 
Мне кажется, что нас здесь преследует тот же самый 
кризис компетентности, который преследует и в других 
сферах общественной жизни. Мне представляется, что 
нам необходимо концептуально определиться по этому 
вопросу. Что я имею в виду? Прежде всего, Российская 
Федерация включает в себя унитарность и федератив- 
ность, то есть совмещает в себе два признака. Отсюда 
территориальные и национальные признаки формирова- 
ния Верховного Совета РСФСР. 900 депутатов у нас 
избраны по территориальному признаку, 168 — по наци- 
онально-территориальному. Исходя из этого, примерно 
на 80 процентов Российская Федерация —— это унитарное 
государство, процентов на 17—20 — федеративное. 

Для достижения примерно на равных условиях того, 
чтобы Российская Федерация была федёративным го- 
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сударством, сделана полытка формирования двухпалат- 
ного Верховного Совета с равной численностью палат. 
Поэтому мы должны определить, является ли прежде 
всего Российская Федерация федеративным государством 
или не является. Если это унитарное государство, то 
национальные автономии должны думать о форме своего 
национально-культурного и национально-государствен- 
ного устройства; если же это федеративное государст- 
во — передавать часть своего национально-государствен- 
ного суверенитета Российской Федерации и Союзу ССР. 

Автономии изъявляют свое желание оставаться в фе- 
деративном устройстве Российской Федерации. Для 
этого надо: 

Первое. Во что бы то ни стало отстаивать равночис- 
ленность палат Верховного Совета Российской Федера- 
ции. 
Второе. Не допускать ни в коем случае конфронтации 
между территориальными, автономными образова- 
нНИями. 

Депутаты, которые здесь выступали, говорили, что 
можно ввести в Совете Национальностей право на вето. Это 
фактически означает, что мы будем углублять противоречия 
между территориями и национальными образованиями. 

Мне представляется, что нам, депутатам, ни в коем 
случае нельзя забывать о том, что мы находимся в феде- 
ративном государстве. Исходя из этого, всем депутатам 
следует постараться еще раз подняться над своими лич- 
ными интересами и формировать, хотя бы на первона- 
чальных этапах нашего развития, наш Верховный Совет, 
исходя из возможного предельного количества. Такое 
количество (мы посчитали по всем параметрам) возмож- 
но: 163 на 163. Большего количества депутатов автоном- 
ные образования выделить не могут. Если же идти по 
предложению превращения Съезда в Верховный Совет, 
нам надо фактически проводить новые выборы. 

И последнее. Бесконечные распечатки списков, кото- 
рые сейчас идут, в том числе и списков будущих составов 
комиссий, есть попытки опять оказывать на нас опреде- 
ленное давление и подсчитать, сколько человек якобы 
нам нужно для Верховного Совета. 

Сегодня выступающий передо мной депутат сказал 
о том, что уже нужно 577 человек. Если так считать, то 
мы можем собрать и 1068. Давайте разумно, исходя из 
здравого смысла и уважая друг друга, подходить к фор- 
мированию Верховного Совета. Спасибо за внимание. 
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Председательствующий. Товарищи, отведенное время 
закончилось. Пропу народных депутатов присаживаться. 

Уважаемые народные депутаты! Учитывая, что мнения 
на вчерашнем заседании разделились, а вы знаете, для 
того, чтобы принять поправку к Конституции, нужны две 
трети голосов от общего числа зарегистрированных на- 
родных депутатов, то есть от 1060 народных избранников, 
возникла необходимость встретиться с группой народных 
депутатов от автономий. Встреча носила достаточно кон- 
структивный характер. Выяснялись все возможные вариа- 
нты для выполнения предварительного решения Съезда, 
о том, чтобы были равночисленные и Совет Республики, 
и Совет Национальностей и чтобы было общее увеличение. 

И вот, исходя из этих двух главных принципов, мы 
решили что предельно возможно, на чтб действительно 
могут пойти представители автономии и другие народные 
депутаты, чтобы не расколоть Съезд. Одновременно дого- 
ворились, что это решение может стать промежуточным 
шагом к более революционному шагу, возможно, к превра- 
щению Съезда в целом в парламент или в Верховный Совет. 

Сейчас сразу пойти на это мы просто не готовы ни по 
каким статьям — ни по правовым, ни по организацион- 
ным и так далее. 

Особо отмечу, что представители автономий подходи- 
ли к решению этих вопросов очень скрупулезно и внима- 
тельно, одновременно искали компромисс. И вот компро- 
мисс достигнут — это цифра 163. Но 163 с одним услови- 
ем: из Конституции слово ”могут” убрать. Вы поняли? 

А сейчас нужно какое-то предварительное согласие 
для того, чтобы мы могли решать вопросы, пока у нас не 
создана Конституционная комиссия. Я думаю, мы к кон- 
цу дня создадим группу, которая подготовит поправки 
к Конституции. Они будут приниматься уже двумя третя- 
ми голосов. Поэтому я предварительно ставлю вопрос на 
голосование. Кто за то, чтобы были в Совете Республики 


и в Совете Национальностей по 163 человека, прошу 
проголосовать. 


Результаты голосования* 

Кворум для принятия решения ......,ллизильнь 531 
Проголосовало ”за” ................, 

Проголосовало ”против” 
Воздержалось ........ииининииаь 
Всего проголосовало 
Не голосовало ........ . 


ООО РЕСАОООВ 





вв оо ооо рву врея вое оо оч ровза воре 
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Решение принято. 

Товарищи, сейчас надо решить еще один вопрос 
предварительно, поскольку потом мы создадим юри- 
дическую группу, которая внесет поправку в Консти- 
туцию (проект вам будет роздан) в отношении слов 
в статье 118 ”могут освобождаться”. То есть вносится 
предложение, чтобы эти два слова ”могут освобож- 
даться” исключить. Или, вернее, заменить на слово 
освобождаются”. Потом уже Конституционная комис- 
сия раздаст всем депутатам проект, и мы будем по 
нему идти. 

По мотивам голосования. Прошу, первый микрофон. 

Безверхий С.Ф., директор Центрального научно-иссле- 
довательского автомобильного полигона Дмитровского 
района (Дмитровский территориальный избирательный 
округ, Московская область). Борис Николаевич! Нельзя 
ли отложить рассмотрение этого вопроса до второго 
Съезда: многие из нас во время выборов давали обеща- 
ние своим избирателям не уходить на постоянную рабо- 
ту. Может быть, рассмотреть его на втором Съезде? 
Я вношу такое предложение. 

Председательствующий. Товарищи! Предложение де- 
путата есть, поэтому необходимо провести голосование. 
(Шум в зале.) Кто за то, чтобы рассмотреть этот вопрос 
на этом Съезде? (Шум в зале.) Прошу проголосовать. 


Результаты голосования* 


Кворум для принятия решения .........-. лечь 531 
Проголосовало ”за” ........ еле аа 740 
Проголосовало ”против” ...........и.-илеиииниинни 215 
Воздержалось ..... иене оаиилининия 14 
Всего проголосовало ....... +. иеиьниининнини 969 
Не голосовало ........ +. 0 


Решение принято. 

Выступающие по мотивам голосования пользуются 
только первым и вторым микрофонами. Мы договарива- 
лись об этом. Пожалуйста, второй микрофон. 

Депутат (не представился). Уважаемый Борис Нико- 
лаевич! Ныне действующая Конституция при рассмотре- 
нии вопроса о Совете Национальностей и Совете Респуб- 
лики требует исходить из принципа равенства в Совете 
Национальностей представлений от национально-терри- 
ториальных и других образований. Цифра 163 нарушает 
это принципиальное равенство. (Шум в зале.) 
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Председательствуюний. Мы уже проголосовали, 
а специалисты могут вам объяснить, что здесь нет 
нарушения этого равенства. Данный вопрос очень долго 
рассматривался с точки зрения этого равенства. Пожа- 
луйста, первый микрофон. 

Кауфман М.М., председатель исполкома Совета на- 
родных депутатов Еврейской автономной области, г. Би- 
робиджан (Биробиджанский сельский национально-терри- 
ториальный избирательный округ, Еврейская автономная 
область). Уважаемый Борис Николаевич! Уважаемые де- 
путаты! Я думаю, что депутат из Якутии очень убеди- 
тельно сказала, почему нельзя изменить поправку или 
изъять ее. Поэтому прошу учесть это и при решении 
вопроса о поправках к Конституции не вносить такое 
изменение. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! Го- 
лосование показало, что мы сейчас не готовы провести 
принципиальное изменение численности Верховного Со- 
вета, которое обеспечит равенство всех избранных депу- 
татов, более полное использование их потенциала. По- 
этому предлагаю следующее: при обсуждении вопроса 
© численности Верховного Совета увязать его с вопросом 
о постоянной работе депутатов в комитетах и комиссиях 
с правом решающего голоса. Их должно быть 200—300 
человек. Обсуждать и принимать решения нужно вместе 
с ними. Очень важно, чтобы эти представители наших 
избирателей работали постоянно и выражали свои мие- 
ния о всех реформах, которые должны быть проведены. 
Эти два вопроса надо решать вместе. Прошу учесть это 
при обсуждении, 

_Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Чернов В.В., сборщик-клепальщик авиационного про- 
изводственного объединения, г. Комсомольск-на-Амуре 
(Ленинский территориальный избирательный округ, Ха- 
баровский край). Уважаемый Борис Николаевич! Я бы 
попросил поставить раздельно на голосование вопрос 


о палатах — Совете Республики и Совете Национа- 
льностей. В Совете Республики убрать выражение ”как 
правило”, а в Совете Национальностей —- оставить, 


Надо исходить из реальности формирования нашего 
Съезда. Есть предложение поставить на голосование 
раздельно по палатам. 
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_Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Уважаемый Председа- 
тель! Уважаемые депутаты! Олыт вчеравхнего и сегод- 
няшнего дня показывает, что времени для принятия та- 
кого важного решения недостаточно. О чем мы говорим? 
О равночисленности или равноправии? Возьмем пример 
— 126 и 126. Кворум у палаты 84. Если у одной палаты 
будет присутствовать на заседании 84 человека, а у дру- 
гой палаты — 126, то эти 126 всегда будут давить на 84. 

Встает вопрос о равноправии. Тогда 84 должны быть 
уравнены со 126 по закону. 

Закон может быть принят только тогда, когда обе 
палаты примут, одобрят его. Вот что такое равноправие! 
А вэтой ситуации совершенно бессмыслен вопрос о рав- 
ночисленности. Речь идет о равноправии. 

И последнее. Мы зашли в тупик, потому что этот 
вопрос государственного значения, а обсуждается оя зсе- 
го лишь в течение трех-четырех часов. Думаю, не надо 
скупиться на время, надо хорошенько обсудить вопрос 
и некоторым депутатам подумать, как им придется рабо- 
тать в будущем. Я за то, чтобы продолжить обсуждение 
вопроса! Спасибо за внимание, 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Хубиев В.И., председатель исполкома Совета народ- 
ных депутатов Карачаево-Черкесской автономной об- 
ласти, г. Черкесск (Усть-Джегутинский национально- 
территориальный избирательный округ, Карачаево-Чер- 
кесская автономная область). Уважаемые депутаты! 
Уважаемый Борис Николаевич! Когда принималась Кон- 
ституция, с мест от населения, от трудящихся Российской 
Федерации поступило в Верховный Совет 210 тысяч пред- 
ложений. С их учетом и составлялась Конституция, А се- 
годня многие товарищи пытаются доказать, что она яко- 
бы не годится, что она прошлого созыва, прошлого 
Верховного Совета. Видимо, так относиться к Конститу- 
ции нельзя! 

Далее. Вчера, когда мы собирались с Вами, Борис 
Николаевич, был разговор о том, если по 126 человек, то 
тогда можно и снять слово ”могут”. А если речь пойдет 
о 163, надо оставить. А если такое положение нельзя 
будет принять, то мы, автономии, просим сделать пере- 
рыв на 20 минут. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Микрофон... Пожалуйста. 
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Вешняков А.А., секретарь Архангельского горкома 
КИСС (Ломоносовский территориальный избирательный 
округ, Архангельская область). Я хочу поддержать пред- 
ложение, которое прозвучало сегодня, — обсудить воп- 
рос о внесении поправки в Конституцию о слове ”могут” 
и о том, чтобы раздельно — в Совете Республики и Со- 
вете Национальностей. 

Я поддерживаю предложение о том, чтобы примени- 
тельно к Совету Национальностей слово ”могут” оста- 
вить, исходя из того, что конкурса кандидатов в эту 
палату практически не существует. Какой-то компромисс 
должен быть принят. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! 
Уважаемый Председатель! Все дело в том, что раньше 
депутатство считалось как бы почетным или привилеги- 
рованным и многие депутаты, мне кажется, помня об 
этом, стали избираться в национально-территориальных 
округах. А когда пришло время принять ахтивное участие 
в работе, они начинают прикрываться тем, что занимают 
ответственные посты в своей автономной республике 
и им на этих постах оставаться важнее. Если им там быть 
важнее, то пусть снимут с себя депутатские полномочия, 
а на их места выберут других. Но если нам исобходим 
рабочий парламент, то нужно, чтобы он состоял из 163 
человек и действовал постоянно. (Аплодисменты. ) 

_Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Уважаемый Председа- 
тель! Уважаемые депутаты! Я считаю, чго мы, исходя из 
неверных принципов и арифметического подхода, из это- 
го заколдованного круга не выберемся. Предлагаю рас- 
смотреть возможность создания трехлалатного Верхов- 
ного Совета. (Оживление в зале.) Минуточку, минуточку! 

Даже если мы сейчас и создадим оптимальной числен- 
ности двухпалатный Верховный Совет, в котором будут 
Совет Национальностей и Совет Республики, он будет 
заниматься в основном огромным объемом законотвор- 
ческой работы и будет действовать как Верховный Совет 
Советского Союза. Вы помните, когда избирали Бориса 
Николаевича Председателем, все пытали его, что он сде- 
лап как Председатель Комитета Верховного Совета 
СССР по вопросам строительства и архитектуры. Да оя 
ничего не мог сделать. И в нашем Верховном Совете все 
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комиссии и комитеты погрязнут в законотворчестве. Ос- 
новные функции, такие, как контроль за исполнитель- 
ными органами, должна решать палата представителей. 
Б этом случае даже решается такая дилемма, как перевод 
Съезда в Верховный Совет. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Насчет того, что я якобы ни- 
чего не мог сделать. Этого я не говорил. Я не согласен 
с выступающим. Пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемый Съезд! Здесь 
мы сегодня слышали, что при численности Совета На- 
циональностей в 163 человека кворум будет 84 человека. 
А вчера узнали, что в Верховном Совете и в Совете 
Национальностей желают постоянно работать 97 чело- 
век. Боюсь, что у нас постоянно не будет хватать кво- 
рума, если только мы оставим это пресловутое ”как 
правило”. Сейчас у нас постоянно отсутствует более 
ста человек. Так, если 13 человек заболеют, кто-то еще 
будет отсутствовать по какой-то другой уважительной 
причине, мы не сможем работать, и это, видимо, будет 
уже позором для нашей папаты. Поэтому предлагаю 
убрать слова ”как правило”. Все должны работать на. 
постоянной основе профессионально, а что касается окру- 
гов, то с ними порывать нельзя. Можно организовать 
работу так, что две трети времени депутат будет ра- 
ботать здесь и одну треть — в своем округе. Спасибо. 
(Аплодисменты. 

Председательствующий. Теперь Вы, пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемый Председатель! 
Уважаемые депутаты! Перед голосованием дальнейших 
вопросов, я хотел бы напомнить и себе, и вам следующие 
общеизвестные нормы: Конституция есть Основной Закон, 
имы в дальнейшем будем постоянно сталкиваться с сущест- 
вующими нормами. Закон есть форма права, а сущность 
права составляет воля народа. Суть нашей депутатской 
деятельности есть выражение воли народа и защита его 
интересов. Почему мы так единогласно проголосовали за 
включение в число первоочередных вопросов Съезда вопрос 
осуверенитете? Потому что мы, пройдя через предвыборную 
кампанию, узнали волю народа и выразили ее здесь. В жизни 
наптей республики и всей страны происходит решительный 
поворот, резко меняются общественные отношения. Измени- 
лась и воля народа в этот переломный момент — мы это 
почувствовали, Почему же, как только подходит вопрос 
ксуществующим нормам Конституции, мы сразу испуганно 
останавливаемся. Наши предки говорили ”поспешай медлен- 
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но”. Медленно — значит руководствуясь разумом, а не 
эмоциями. Но на первом месте — все-таки поспешай, 
двигайся. Я призываю к разумному конструктивному 
движению вперед. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожалуйста. 

Жилин И.Ф., генеральный директор производственного 
объединения ”Минудобрения”, г. Россошь (Россошанский 
территориальный избирательный округ, Воронежская об- 
ласть). Товарищи! Странное в общем-то влечатление 
оставляет этот разговор. Хотим создать парламент дейст- 
вующий, а препятствий этому не устраняем. Поймите, лица, 
которые сегодня осуществляют реальную исполнительную 
власть на местах и получили еще мандаты законодательной 
власти, пытаются объединить в своих руках эти две власти 
и потому слова ”как правило” хотят оставить. Этого, 
товарищи, допустить нельзя, Если мы стремимся к правово- 
му государству, то должны обязательно разъединить эти 
две власти. Если мы печемся, чтобы были обязательно 
защищены интересы национальных территорий, то должны 
попросить лиц, представляющих исполнительную власть, 
отказаться от своих мандатов законодательной власти. 

Председательствующий. Второй микрофон. По моти- 
вам голосования. 

Медведев А.Н., научный сотрудник Института ядерных 
исследований Академии наук СССР, г. Москва (Ломоно- 
совский территориальный избирательный округ, г. Москва). 
Уважаемый Председатель! Уважаемые депутаты! Больши- 
нство из нас голосовало за то, чтобы был сильный парла- 
мент, Но как мы знаем, к сожалению, небольшая группа 
блокирует это разумное предложение, Другой альтернали- 
вой сильному парламенту, по крайцей мере, комислентио- 
му, может быть только парламенг, рабо гающий постоян- 
но. Парламент "наезжающий” ие может быль компетент - 
ным, ни в коем случае, Мы шли на выборы, чтобы у нас 
был именно постоянно работающий, профессиональный, 
а не ”наезжающий” парламент. Именно такой вопрос 
задавали нам; готовы ли вы работать постоянно в парла- 
менте? Так что давайте будем работать постоянно. 

И я предлагаю представителям автономий, которые 
имеют дефицит желающих и способных работать посто- 
янно, все-таки обратиться к лицам коренной националь- 
ности, выбранным по территориальным округам, чтобы 
они дополнили Совет Национальностей из своего соста- 


ва. Иначе мы не получим работающий компетентный 
парламент вообще. Спасибо, 
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Председательствующий. Товарищи! Точки зрения сей- 
час уже выявлены, депутаты повторяются. Может быть, 
на этом прекратим обсуждение. Кто за то, чтобы прекра- 
тить обсуждение, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия рещения .............-....нь- 531 
Проголосовало ”за” ............. у льиилииининеииииние 830 
Проголосовало ”против” ........... иене 65 
Воздержалось ................ 


Всего проголосовало . $ 
Не голосовало ........... линии июня тени 





Решение принято. 

Хотел бы напомнить уважаемым народным депута- 
там, представителям от автономий, что вчера при обсуж- 
дении вопроса я несколько раз подчеркивал: если примем 
решение о 158 или 163 человек, то при непременном 
условии, что они могут освобождаться, то есть будут 
работать на постоянной основе. И я вчера на этом сове- 
щании, а было человек 120 или больше, возражений не 
слышал. Не было даже предложений, чтобы одна палата 
работала в таком режиме, а вторая — в другом. 

Я просил бы представителей автономий как-то при- 
держиваться хотя бы той договоренности, которая была 
достигнута вчера. Все остальные, как видите, с понимани- 
ем отнеслись к предложенной цифре — 163 и поддержали 
ее. Просьба поддержать также и вторую часть, то есть 
оба Совета будут работать на постоянной основе. 

Ставлю вопрос па голосование. (Шум в зале.) Я не 
понял, ночему шум? Кто-то хочет высказаться? По-мо- 
ему. мы договорились, чтобы весь процесс вести поимен- 
но. Решение уже принято. 

Кто за то, чтобы в статье 118 слова “могут освобож- 
даться” заменить на ”освобождаются”, то есть вести 
работу на постоянной основе, прошу голосовать. 


Результаты голосования* 





Кворум для принятия решения ............ +... 531 
Проголосовало “за” ...... на .. 695 
Проголосовало “пролив”... 202 
Воздержалось ......... 620 Е 31 
Всего про олосовало „и елеимииииниеноанеинния 928 
Не голосовало „иене АН 0 


221 


Решение принято. 

Мы пока не принимаем это как поправку к Конститу- 
ции. Я уже сказал, что это предварительное обсуждение. 
А сейчас мы специально создадим группу, которая сфор- 
мулирует все юридически точно. Текст будет роздан вам, 
и тогда уже будем голосовать. 

Я просил бы представителей автономий во время 
перерыва подумать и над вопросом, который обсуждался 
вчера. Надо малочисленным автономным образованиям, 
которым действительно не хватает числа народных де- 
путатов для того, чтобы участвовать и там и там (речь 
идет и о малых народностях Севера), дать право самим 
направлять в Совет Национальностей. Пусть подумают 
над этим. 

Товарищи, мы проголосовали, поэтому выступления 
по мотивам голосования заслушаем потом, когда станем 
голосовать за поправку к Конституции. 

Я хочу вам зачитать список юридической группы, 
которой предстоит подготовить проекты поправок 
к Конститудии по тем вопросам, которые мы об- 
суждали: 

Исаков В.Б., профессор Свердловского юридического 
института, доктор юридических наук; 

Тиунов О.И., декан Пермского государственного уни- 
верситета, доктор юридических наук; 

Слободкин Ю.М., председатель Солнечногорского го- 
родского народного суда, кандидат юридических наук; 

Ведерников Н.Т., заведующий кафедрой Томского го- 
сударственного университета, доктор юридических наук; 

Захаров М.Л., ведущий научный сотрудник Всесоюз- 
ного научно-исследовательского института советского го- 
сударственного строительства и законодательства, док- 
тор юридических наук; 

Кехлеров С.Г., заместитель прокурора Дагестанской 
АССР; 

Румянцев О.Г., научный сотрудник Института эко- 
номики мировой социалистической системы Академии 
наук СССР; 


Галазов А.Х., Председатель Верховного Совета Севе- 
ро-Осетинской АССР; 


Муравьев И,В., аспирант Воронежского политехничес- 
хого института; 
Бабурин С.Н., декан юридического факультета Омс- 


кого государственного университета, кандидат юридичес- 
ких наук. 
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Замечания по персональному составу есть? Пожалуй- 
ста. Подходите к микрофону, у кого есть замечания по 
персональному составу. Нятый микрофон, пожалуйста. 

Гуревич Л.Б., комментатор Комитета по телевидению 
и радиовещанию исполкома Мурманского областного 
Совета народных депутатов (Мурманский национально- 
территориальный избирательный округ, Мурманская об- 
ласть). Уважаемые товарищи! У меня не столько при- 
нципиальные возражения против одной из кандидатур, 
сколько сомнение вот в связи с чем. Вчера я говорил уже 
о том, что здесь очень часто говорят о попрании нашей 
святыни — Конституции. К сожалению, говорил об этом 
и один из предлагаемых в списке товарищей, являющийся 
юристом. Хотя именно статья 104 Конституции позволя- 
ет Съезду решать все вопросы, вплоть до принятия новой 
Конституции. У меня возникают очень большие сомне- 
ния в профессионализме товарища Слободкина, потому 
что именно он очень часто выходил и говорил о том, что 
мы попираем святыню. Мне кажется, он не совсем пони- 
мает юридические законы, в том числе и Основной Закон 
— Конституцию. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Богданов В.Е., председатель Сортавальского город- 
ского Совета народных депутатов, первый секретарь Со- 
ртавальского горкома КИСС (Приладожский террито- 
риальный избирательный округ, Карельская АССР). Мы 
от Карельской АССР делегировали в эту комиссию това- 
рища Степанова — нашего Председателя Верховного 
Совета. Просим внести в список. 

Председательствующий. Второй микрофон. 

Малей М.Д., директор Всесоюзного научно-исследо- 
вательского института “Информэлектро”, г. Москва 
{ Первомайский территориальный избирательный округ, г. 
Москва}. Уважаемые депутаты! Перед тем как сделать 
замечание по составу комиссии, которую мы должны 
выбрать, прошу вас послушать одну справку. Для того 
чтобы избрать одного депутата в состав Совета Наци- 
ональностей, нужно следующее представительство... 

Председательствующий. Зачем мы возвращаемся 
к этому вопросу? Сейчас речь идет о составе группы. 

Малей М.Д. Борис Николаевич, я защищаю интересы 
русской нации и очень многих людей. Здесь выступило 
много представителей автономий, совершается большая 
несправедливость в отношении русских людей. 
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Председательствующий. Я процгу по существу. Мы 
сейчас обсуждаем список юридической группы. 

Малей М.Д. Я хотел назвать цифры. 

Председательствующий. Не надо справок, я прошу 
говорить по существу. 

Малей М.Д. Тогда, представители русского народа, 
подумайте, за что вы голосуете... 

Председательствующий. Не надо, как Вы говорите 
обычно, мягко нажимать. 

Ковтунов А.В., генерал-полковник, главнокоманду- 
ющий войсками Дальнего Востока, г. Улан-Удэ (Ивол- 
гинский территориальный избирательный округ, Бурятс- 
кая АССР). Предлагаю в этот список внести Бориса 
Васильевича Тарасова — члена Военного совета — на- 
чальника политического управления Приволжско- 
Уральского военного округа. 

Бабурин С.Н., декан юридического факультета Омс- 
кого государственного университета (Советский терри- 
ториальный избирательный округ, Омская область). Ува- 
жаемые товарищи! Несмотря на то что я назван в этом 
списке и готов там работать, считаю, что поправки к Ко- 
институции должна готовить Конституционная комиссия. 
И мы сейчас, когда дополняем этот список, по существу 
идем к этой Конституционной комиссии. Я предлагаю 
— это не займет много времени — сформировать Кон- 
ституционную комиссию, которая будет готовить по- 
правки к Конституции. 

Председательствующий. Первый Съезд народных де- 
путатов СССР принял пару десятков поправок к Кон- 
ституции без Конституционной комиссии, которая была 
создана позже. У нас есть практика. Поэтому, думаю, мы 
сегодня создадим к концу дня Конституционную комис- 
сию, Но мы потеряем один день. 

Первый микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемый Председа- 
тель! Уважаемые депутаты! Я выступаю против кандида- 
туры депутата Слободкина, 

Председательствующий. Уже говорили о нем. 

Депутат. Я хочу продолжить. На мой взгляд, он не- 
профессионально, поверхностно ставит вопросы на Съез- 
де. Кроме того, он показал себя как приверженец одной 
всего лищь стороны. И я не уверен, что у него хватит 
диалектики для овладения всем комплексом проблем. 


Я также выступаю против кандидатуры генерала Та- 
расова. 
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Взамен товарища Слободкина выдвигаю кандидатуру 
товарища Суркова, юриста из московской делегации. 

И еще, заканчивая свое выступление, хотел бы повто- 
рить вчерашнее предложение. В этом зале выступает 
много интересных людей. Испытываень чувство глубоко- 
го удовлетворения от их речей. Вместе с тем хотелось бы, 
чтобы назывались должности этих товаришей. Спасибо. 

Председательствующий. Я, по-моему, все должности 
назвал сегодня, когда зачитывал список. Так. Пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемый Председа- 
тель! Уважаемые депутаты! Я предлагаю в эту комиссию 
включить от Башкирии Харлова Алексея Ивановича. 

Председательствующий. А кто он такой? Вы, пожалуй- 
ста, скажите. 

Депутат. Первый заместитель Председателя Совета 
Министров Башкирской АССР. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Уважаемый Председатель! 
Уважаемые депутаты! Есть предложение дополнить эту 
комиссию уже известным всем нам товарищем, который 
вчера зарекомендовал себя как человек, способный нахо- 
дить компромиссы. Это Шахрай Сергей Михайлович. 

Председательствуюнщий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Кауфман М.М. Уважаемый Председатель! Предлагаю 
включить в эту Комиссию депутата от 23-го националь- 
но-территориального округа, прокурора Хабаровского 
края Степанкова Валентина Георгиевича. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! 
Уважаемый председательствующий! Я предлагаю ввести 
в состав этой комиссии народного депутата от 212-го 
избирательного округа Митюкова Михаила Алексеевича, 
кандидата юридических наук из Хакасской автономной 
области. Он здесь очень часто выступает, и в первона- 
чальном списке его фамилия была, но затем выпала. 

Председательствующий. Товарищи, это должна быть 
оперативная группа, такая, которая сейчас, до Конститу- 
ционной комиссии, будет вносить поправки, проекты по- 
правок. Затем она уже не будет работать. Поэтому вношу 
предложение: дальнейшие выступления и обсуждение по 
этому вопросу прекратить. 

Кто за это предложение, прошу голосовать. 
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Результаты голосования 


Кворум для принятия решения .............-...-... 531 
Проголосовало ”За” ..........чиилеьинииичитиннининиея 856 
Проголосовало “против”... лиьиииньтьиаиниьяние 46 
Воздержалось ..... ини нии книииннамовиенини 4 
Всего проголосовало .... 906 
Не голосовало ...... чении иен 0 





Решение принято. 

Теперь о кандидатурах, по которым поступили или 
замечания, или дополнительные предложения. 

Первое: вместо кандидатуры Слободкина Юрия Ма- 
ксимовича — кандидатура’ Суркова (Москва). (Шум 
в зале.) 

Кто за то, чтобы не включать в список (в соответст- 
вии с поступившим предложением) товарища Слобод- 
кина? Прошу голосовать. (Шум в зале.) Пожалуйста, 
к микрофону. Второй микрофон. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич, Ваше 
предложение было — включить товарища Слободкина. 
Имы должны голосовать Ваше предложение. Это первое. 

И второе. Думаю, не совсем этично давать такую 
оценку народному депутату, который был избран десят- 
ками тысяч людей народным судьей города в Солнеч- 
ногорском районе, был избран ста тысячами избирателей 
этого района. Я просил бы принести депутату извинения. 
Что будет, если мы начнем друг другу такие ярлыки 
вешать? (Аплодисменты, ) 

Председательствующий. Я считаю, что нельзя допу- 
скать неэтичного отношения друг к другу. Но депутаты 
имеют право отводить кандидатуры или дополнительно 
включать их в список, Я хотел списком ироголосовать, 
но речь идет о персональном голосовании, поэтому буду 
идти по списку. 

Первая кандидатура — Исаков Владимир Борисович, 
профессор Свердловского юридического института. док- 
тор юридических наук. Кто ”за”? (Шум в зале.) 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ..,.. „линии, 531 
Проголосовало “за” ..... ии иининижининииинини 827 
Проголосовало "иротив” ...,.„.и линии 89 
Воздержалось ..... нии» 


Всего проголосовало ... 
Не голосовало 





ера оо оон орд обе рвох оз вр ена ивр воз ревтие 
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По кандидатуре Исакова решение принято. 

Электронная группа предлагает перейти на режим 
голосования 40 секунд. Кто за то, чтобы перейти на 
режим работы электронной системы на 40 секунд не 
только сейчас, но и вообще? Дело в том, что народные 
депутаты уже освоились и могут быстрее работать. Про- 
щу проголосовать. 


Результаты голосования 
Кворум для принятия решения ........... Я 531 







Проголосовало ”за” ........ 864 
Проголосовало ”’против” 37 
Воздержалось .......... 1 
Всего проголосовало . а 902 
Не голосовало... ьниеньеньньь Е О ВЫ 


Решение принято. 

Следующая кандидатура — Тиунов Олег Иванович, 
декан Пермского государственного университета, доктор 
юридических наук, профессор. Кто ”за”, прошу проголо- 
совать, 


Р езультаты голосования 


Кворум для принятия решения .... инки, 93] 
Проголосовало ”за”” ...енеиенинининьиньние 190 
Проголосовало ”против”” .,... лечении о . 123 
Воздержалось ‚.,.ееуниезииииинии тает „.. 14 
Всего проголосовало „о. ульев 927 
Не Голосовало ‚лез неньзиуниниюоиианиинние = | 


Решение припято. 

Кандидатура Слободкина Юрия Максимовича, пред- 
седателя Солнечногорского городского народного суда, 
кандидата юридических наук, доцента. Кто за эту кан- 
дидатуру, прошу проголосовать. 


Р езультаты голосования 


Кворум для принятия решения «..ееиенинни 931 
Проголосовало ”за” .... иене 999 
Проголосовало “против” ,.......иененонаиюние ЗТ[ 
Воздержалось ........ь и нина 9 
Всего проголосовало „нии оо 940 


Не голосовало ‚... и онььеььинниья и. 9 
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Решение принято. / Аплодисменты.) 

Кандидатура товарища Ведерникова Николая 'Тро- 
фимозвича, заведующего кафедрой Томского государ- 
ственного университета, доктора юридических наук, 


профессора. Кто за эту кандидатуру, прошу прого- 
лосовать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения .................... 531 
Проголосовало ”за”” .............. ее ииенинининиьнние 826 
Проголосовало “против” ............ „инете 58 
Воздержалось ...........-.. ое лииииииииитииитиитиноитииее 20 
Всего проголосовало ...............льизьнии июне 904 
Не голосовало ............... ии иитиииииноининьия 0 


Решение принято. 

Кандидатура товарища Захарова Михаила Львовича, 
ведущего научного сотрудника Всесоюзного научно-ис- 
следовательского института советского государственного 
строительства и законодательства, доктора юридических 
наук. Кто за эту кандидатуру, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ........ ини 531 
Проголосовало ”за” ......... и оииеиинииининини 735 
Проголосовало "”против” .........ильньинин и 138 
Воздержалось ..... и ииинньнььь 


Весго проголосовало . 
Не голосовало 





Решение принято. 
Кандидатура товарища Кехлерова Сабира Гаджимс- 


товича, заместителя прокурора Дагестанской АССР. Кто 
за эту кандидатуру, проилу проголосовать. 


Результаты голосования 





Кворум для принятия решения .........илелиниини 531 
Проголосовало ”за” ........... и.о ииинииюииинииии 660 
Проголосовало ”Против” ..... или иииининиинини 202 
Воздержалось „ии иининннь 30 
Всего проголосовало ,.......... . 892 
Не голосовало... иене ииизнинаяпнонанитнниювия 0 
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Решение принято. 

Кандидатура товарища Румянцева Олега Германови- 
ча, научного сотрудника Института экономики мировой 
социалистической системы Академии наук СССР. Кто за 
эту кандидатуру, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 





Кворум для принятия решения ... ... 531 
Проголосовало ”за” ............иьннньь ... 626 
Проголосовало ”против” ... 254 
Воздержалось ........... челн» . 20 
Всего проголосовало .......... или иилиинииининн 900 
Не голосовало ......... ль иььиилиннииилиниииинилиния 1 


Решение принято. 

Народный депутат Галазов Ахсарбек Хаджимурза- 
евич, Председатель Верховного Совета Северо-Осетинс- 
кой АССР. Кто за эту кандидатуру, прошу проголо- 
совать. 


Результаты голосования 







Кворум для принятия решения ...........-...+.-+е 531 
Проголосовало “за” ............... .. 622 
Проголосовало “против” „. 244 
Воздержалось .......... ра рожь 20 
Всего проголосовало ...... чили ниииаилиинн 886 


Не голосовало ............ и ааиь 1 


Решение принято. 

Народный депутат Муравьев Игорь Владиславович, 
аспирант Воронежского политехнического института. 
Кто за эту кандидатуру, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 





Кворум для принятия решения .. +... ны . 531 
Проголосовало “за” ....... ни 650 
Проголосовало ”против“ зозььк, 202 
Воздержалось ...,лиииилизьнизиннинтнизннинииюниие 27 
Всого проголосовало... 879 
Нс голосовало „.ньииилининияизиновьиничитиненаниниие = | 


Решение принято. 

Народный депутат Бабурин Сергей Николаевич, декан 
юридического факульгета Омского государственного 
университета, кандидат юридических наук, доцент. Кто 
за эту кандидатуру. прошу проголосовать. 
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Результаты голосования 






Кворум для принятия решения ....иееииениньннинь 531 
Проголосовало ”за” ........ ОН 728 
Проголосовало “против” ..... ч.л ьинмиаииионении 
Воздержалось ..... „чье 


Всего проголосовало ... 
Не голосовало ....... линь синоним ььвинеинизиюотань 


Решение принято. 

Дополнительно виесениые кандидатуры. 

Народный депутат Степанов Виктор Николаевич, 
106-й национально-территориальный избирательный округ, 
Карелия. Кто за эту кандидатуру, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения .... и. 531 
Проголосовало ”за” ..........„иииьоииитичаииивииния 603 
Проголосовало “против” .........„.иииеиинининия 292 
Воздержалось .... ни. иниизизииииионииниватьвнавижининя 


Всего проголосовало 
Не голосовало ......... 





Решение принято. 

Уважаемые народные депутаты! Поступила записка от 
группы народных депутатов (подписалось 7 человек), что 
в зале присутствуют не только народные депутаты РСФСР, 
но и народные депутаты СССР, как мы с вами договарива- 
лись, И здесь прямо указывается, что они там, где находит- 
ся кемеровская депутация. Прошу товарищей покинуть 
зал. Продолжаем дальше. Второй микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич. в ке- 
меровской депутации посторонних людей ист. Хотелось 
бы узнать, кто подписал эту записку. 

Председательствующий, Пожалуйста, читаю. Денисенко 
— 437-й территориальный избирательный округ, Герольд 
— 440-й, Шихарев — 436-й, Никулин — 441-й, Бир — 438-й, 
Кислюк — 45-й, Паршуков — 432-й и (неразборчиво) 433-Й. 

Товарищи, переходим к следующей кандидатуре. 
(Шум в зале.) Второй микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился). У окна сидит товарищ. 
Нели он из КГБ, мы извинимся перед ним, но не надо нас 
сопровождать. (Шум в зале.) Повторяю, товарищ сидит 
у окна. Он только что пересел, когда начали говорить. 

Председательствующий. Прошу товарищей покинуть 
зал. Я не уточняю, в каких организациях работают. Про- 
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шу покинуть зал. Прошу покинуть зал не народных депу- 
татов РСФСР, а СССР плюс журналистов. Так что запис- 
ка была правильная. 

Переходим к следующей кандидатуре. Тарасов Борис 
Васильевич, член Военного совета — начальник полити- 
ческого управления Приволжско-Уральского военного 
округа. Кто за эту кандидатуру, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 





Жворум для принятия решения., .... ин ии. 53% 
Проголосовало ”за”” .. уе иннньнньь, лини 
Проголосовало ”против” ......... И 312 
Воздержалось ... инете итиииовтоттивинить 
Всего проголосовало ...,.. иене, а 

Не голосовало .., и. зиьеиелинизиняь ИС 2 


Решение принято. 

Народный депутат Харлов Алексей Иванович, Баш- 
кирская автономная республика. Кто за эту кандидатуру, 
прошу проголосовать. 


Результаты голосования 











Кворум для принятия решения ....еееьниние 531 
Проголосовало “за” ...... „нии нение 5.78 
Проголосовало ”против” ... или, 255 
Воздержалось ....... ль .ьельоьзизининиюнююниниее  З7 
Всего проголосовало ‚олени ечиузиненининнь . 870 
Не голосовало... иьеениииюоинюнининые = | 


Решение принято. 

Степанков Валентин Георгиевич, прокурор Хабаров- 
ского края. Кто за эту кандидатуру, прошу проголо- 
совать. 


Результаты голосования 

Кворум для принятия решения „....+илеенни „. 531 
Проголосовало “за”... 
Проголосовало “против” ... 
Воздержалось .........., 
Всего проголосовало 
Не голосовало ..... у.е НЕ „0 










Решение принято. 

Митюков Михаил Алексеевич, кандидат юридических 
паук, Хакасия, преподаватель, заведующий кафедрой. 
Кто за эту кандидатуру, прошу проголосовать. 
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Результаты голосования 

Кворум для принятия решения .. 
Проголосовало ”за” ............... сы 
Проголосовало “Против”... чеиеининиилиениомннния 
Воздержалось ...., и. чин иининтиииевиоизинанинии 
Всего проголосовало ....... +. иененинии а и 
Не голосовало ...... лени ииельтинининиииняиие нити 





Решение принято. 

Я не буду зачитывать фамилии еще раз. Прошли 
и утверждены 15 человек в состав этой юридической 
группы. Прошу товарищей сейчас пройти в Георгиевский 
зал, там выбрать себе председателя и приступить к рабо- 
те по этим поправкам к Конституции. 

Товарищи! Переходим к вопросу процедуры форми- 
рования Верховного Совета. Нам надо учитывать, что 
статьи 22 и 23 Регламента мы окончательно не приняли. 
То есть приняли только за основу. И сейчас, учитывая, 
что они относятся к механизму формирования, я прошу 
вести обсуждение того и другого параллельно, то есть 
выступать и по механизму формирования Верховного 
Совета. 

У меня списки уже есть. Народный депутат Малей 
Михаил Дмитриевич, пожалуйста. 

Малей М.Д. Уважаемые товарищи депутаты! Я сде- 
лал неудачную попытку поднять один вопрос, но сейчас 
воспользуюсь своим регламентом. Я подготовил доволь- 
но большой текст. Хочу вам сказать, что весь его читать 
не буду. 

Отрадно видеть, что в пашем зале, среди депутатского 
корпуса, растет, набирает силу здоровый национализм 
наших автономных образований. Я говорю это без иро- 
нии. Депутатов избрали их народы, и они законно защи- 
жают права своих людей. 

Хочу привести несколько цифр для вас. По дейст- 
вующей Конституции, по избирательному закону мы из- 
бирали в территориальных округах примерно одинако- 
вым количеством избирателей одного депутата. Эти циф- 
ры колеблются в таком диапазоне: на одного депутата 
примерно от 120 тысяч до 227 тысяч избирателей — это 
максимально. Таким образом, мы избрали депутатов от 
территориальных округов. 

В Верховном Совете РСФСР, в законодательном ор- 
гане, мы делаем равные палаты. Туда — в Совет Респуб- 
лики — попадет примерно один депутат от этого количе- 
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ства избирателей. И такая картина характерна для всей 
территории нашей республики, независимо от националь- 
ных образований или автономий. 

Резко меняется картина (я не поленился вчера, взял 
с информационной базы в машинах цифры), если мы 
посмотрим на порядок формирования Совета Национа- 
льностей. Приведу эти цифры. 

Для того чтобы избрать одного депутата в Совет 
Национальностей, необходимо: 77 тысяч голосов тувин- 
цев, 80 тысяч голосов калмыков, 216 тысяч голосов ады- 
гейцев, 260 тысяч голосов бурятов, 450 тысяч голосов 
жителей Дагестана. 

Вместе с тем я сделал также проверку. Для того чтобы 
выдвинуть в Совет Национальностей представителей от 
других областей, например от Свердловской области, 
нужно 1572 тысячи голосов; от Тамбовской области 
— 1320 тысяч голосов, от Ростовской области — 2154 
тысячи голосов. 

Товарищи, хочу вам напомнить об одном народе, 
о котором мы забыли в этом зале. У этого народа нет 
своего Верховного Совета автономной республики, как 
нет и русской автономной республики, нет своего Со- 
вмина, но есть своя территория. Я говорю: русский на- 
род. Это не только русская нация, это люди смешанной 
нации. Это евреи, немцы, греки, турки, татары, которые 
живут и на территории моего избирательного округа. 

Так вот, я хотел просить народных депутатов, кото- 
рые правомерно и законно отстаивают интересы своих 
народов, не забывать, что такой народ, такая нация дала. 
название назией Российской Федерации. 

И яхочу сказать, что абсолютно непонятно, почему для 
русского человека одно место в Совете Национальностей 
обходится дороже в 4—-20 раз. Разве виноват русский народ 
в том, что он большой? Разве он должен до бесконечности 
уступать место другим, разве он не имеет таких же прав, 
как остальные нации нашей республики? Равных прав. 

И в сложившейся ситуации мы, а я выступаю от имени 
нескольких беспартийных депутатов, считаем нужным 
оградить права русского народа необходимым предста- 
вительством в его законодательном органе республики, 
не претендуя на увеличенное количество мест в Совете 
Национальностей. Хотя, как вы видели по цифрам, изби- 
рательная система явно несправедлива, если относиться 
с уважением к каждому простому человеку, о котором 
мы здесь говорили. 
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Я думаю, что все-таки, хотя голосование уже прошло 
и мы привяли по 160 с лишком депутатов в одной и дру- 
гой палате, было бы более справедливо иметь 450 пред- 
ставителей в Совете Республики, а не то количество, 
которое здесь определили для Совета Национальностей. 

Другие соотношения делают неприемлемым предста- 
вительство в нашем Верховном Совете для русской нации 
и наций, которые ассоциируют себя с русским народом. 

Благодарю вас. И прошу подумать, когда будете при- 
нимать поправки к Конституции. 

Дунаев А.Ф., начальник специальной средней школы 
милиции Министерства внутренних дел СССР, г. Ка- 
лининград (Ленинградский территориальный избира- 
тельный округ, Калининградская область). Уважаемый 
Председатель! Уважаемые депутаты! Мое выступление 
вызвано глубокими раздумьями, анализом межнацио- 
нальных отношений, межнациональными конфликтами, 
в ликвидации которых мне пришлось участвовать. Ев- 
ропа отказалась от границ, по существу, выступает как 
единый политический и экономический комплекс. А что, 
товарищи, у нас? 

Мне кажется, что Съезд в тяжелое для страны время, 
связанное с межнациональными конфликтами, чрезмерно 
акцентирует внимание народа страны на национальных 
особенностях каждой нации. Уважая культуру и истори- 
ческое прошлое каждого народа, пора уже действительно 
прийти к равноправию людей в России независимо от 
национальности. 

Слушая выступления некоторых депутатов, добива- 
ющихся для своих народов. различных, можно сказать, 
поблажек, угрожая Съезду Конституционной комиссией 
Союза, — я в такой обстановке чувствую невольно свою 
второстепениость как человека. 

Товарищи депутаты, я жил в Чечено-Ингушетии, Да- 
гестане, Казахстане, многонациональном Поволжье, чи- 
сто русской Вологде. В настоящее время живу в Калинин- 
граде. В основном русские люди доверили мне защищать 
свои интересы. Я задаю вам вопрос: если я войду в Вер- 
ховный Совет, чьи интересы буду защищать — автоно- 
мии или России? 

Как-то надо учитывать национальные интересы, но 
связывать напрямую назначение на должность с наци- 
ональностью не следует. Связывать численность палат 
Верховного, Совета с возможными нарушениями инте- 
ресов наций по крайней мере несправедливо. 
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Нет времени. Я мог бы показать неравноправие 
русских в сравнении с любой другой нацией. Приведу 
один пример. Предположим, миллион русских или 
смешанного населения области имеет здесь семь депута- 
тов. А вот автономная республика с нерусским населе- 
нием имеет десять депутатов на тот же миллион. Какой 
логикой при равноправии наций, наших советских 
людей это можно объяснить? Будущее решение наци- 
ональной проблемы в создании социальной, экономичес- 
кой, правовой и так далее баз для равноправия 
и развития всех наций, а не в различных уступках, 
унижающих иногда нерусских. 

Национальные особенности каждого народа должны 
учитываться при социально-экономическом, культурном 
и прочем планировании, в первую очередь в республиках. 
И увеличение численности Верховного Совета связывать 
с каким-то ущемлением прав автономий незачем. Дошло 
до того, что предлагается и членам Верховного Совета 
иметь различное положение в зависимости от того, в ка- 
кой палате будет работать депутат. Наиболее приемле- 
мым вариантом считаю численность цалат 163 и 450 
с принятием законов раздельным голосованием или ва- 
риант ”Съезд — парламент” с тем же способом принятия 
законов. (Аплодисменты. ) 

Товарищи депутаты! Давайте думать в целом о Рос- 
сии. Великая Россия должна иметь достойный парламент. 
Спасибо за внимание. 

Председахельствующий. У шестого микрофона проси- 
ли слово. Пожалуйста. 

Семейкин М.Ф., главный лесничий Кирского ле- 
сокомбината объединения ”Чувашлес”, Алатырский 
район, р. п. Киря (Шумерлинский национально-тер- 
риториальный избирательный округ, Чувашская АССР.) 
Уважаемый Председатель! Уважаемые депутаты! Я хочу 
сказать, что мне неприятно (думаю, что это неприятно 
и другим сидящим в зале) некорректное поведение 
некоторых депутатов, особенно на вчерашнем засе- 
дании. Была брошена реплика в адрес тех депутатов, 
которые не могут работать на постоянной основе 
в Верховном Совете РСФСР. Автор реплики посылает 
их в деревню. Давайте, товарищи, все-таки друг 
друга в деревню посылать не будем, а станем от- 
носиться друг к другу корректно. Именно тем де- 
путатам, которые стремятся уйти в деревню, надо 
отдать должное, сказать: ”Болыьшое спасибо”. Ибо 
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при нынешнем отношении к деревне ее состояние 
говорит о том, что скоро там могут остаться одни 
депутаты, а больше никого не будет. 

Любой закон должен формироваться именно снизу: 
начиная с деревень, фабрик, заводов. От них должна 
идти живительная сила. Мы убедились в том, что 
если не будет живительной силы, то ни один закон 
не сработает. Много здесь говорилось об обратной 
связи. В данном случае многих депутатов пугает 
то, что те их коллеги, которые будут работать 
на местах, окажутся в более привилегированном по- 
ложении, то есть им достанется меньше работы. 
Я считаю, они будут питать Верховный Совет идеями 
— вот этой живительной влагой. Они будут законы, 
принимаемые ”наверху”, внедрять у себя ”внизу”, 
на местах. 

Борис Николаевич, надо избирать по Конституции, 
по существующей Конституции. А мы приехали сюда 
и сейчас принимаем к ней поправки, которые практически 
ущемляют права народного депутата. Я считаю, что 
ни в коем случае нельзя ущемлять права народного 
депутата. Надо дать ему право свободного волеизъя- 
вления: работать или не работать в Верховном Совете. 
Думаю, что все народные депутаты будут работать, 
В этом отношении я не согласен с поправками. 

Председательствующий. Хорошо. Я прошу выступать 
только по существу. Обсуждается вопрос о процедуре 
формирования Верховного Совета. Пожалуйста. 

Вешняков А.А. Я полагаю, что палаты нужно не изби- 
рать, а формировать, так как у нас всего 168 народных 
депутатов от национально-территориальных округов 
и голосование в этом случае становится бессмысленным. 

Нет необходимости голосовать Съездом по канди- 
датам в Совет Республики, так как такая процедура 
не позволит, с моей точки зрения, объективно оценить 
3—4 сотни претендентов в члены Верховного Совета. 
Давайте не будем повторять ошибки первого Съезда 
народных депутатов СССР, помните, когда московская 
депутация внесла на альтернативной основе большее 
число кандидатур от народных депутатов, в результате 
чего уважаемый Борис Николаевич Ельцин оказался 
не избранным Съездом, 

В перспективе создание нормально функционирующей 
многопартийной системы, в том числе и в нашем пар- 
ламенте. Разумно это формирование сделать с представи- 
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тельством различных партий. А сейчас, с моей точки 
зрения, разумнее провести формирование по предло- 
жениям региональных депутаций, после обсуждения 
ий голосования непосредственно внутри них. Механизм 
реализации этого предложения. Две недели или чуть 
более тому назад среди депутатов Съезда был рас- 
пространен, в порядке законодательной инициативы, 
проект Закона об изменениях в Конституции, под- 
готовленный Сергеем Михайловичем Шахраем. Думаю, 
взяв его за основу, мы сможем осуществить нор- 
мальную процедуру формирования Верховного Совета. 
Спасибо. 

_Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Иловский В.С., учитель средней школы № 19, г. Ива- 
ново (Ленинский территориальный избирательный округ, 
Ивановская область). Во-первых, я попрошу уважаемого 
председательствующего следить за тем, чтобы выступа- 
ющие говорили по существу вопроса. Уже несколько раз 
мы отвлекались. 

Во-вторых. Мы получаем сейчас еше 74 человека 
после того, как проголосовали за увеличение числен- 
ности палат. Пусть эти 74 человека выбирают не тер- 
ритории, а те группы, которые возникли на Съезде. 
Потому что распределить эти 74 человека по терри- 
ториям, которых гораздо болыше, мы все равно не 
сможем. 

Другой вопрос, как эти 74 человека распределить по 
группам так, чтобы все остались довольны. Этот вопрос 
предлагаю обсудить. Нстественно, и здесь идеальные ре- 
шения вряд ли найдутся. 

Далее. Вчера с альтернативным предложением по 
формированию Верховного Совета выступал народный 
депутат Степанов (не помню, какую территорию он 
представляет). В его выступлении прозвучала мысль, 
которая была поддержана многими, в том числе 
Борисом Николаевичем. Предлагалось обсудить вопрос 
о том, чтобы депутаты, не являющиеся членами 
Верховного Совета. могли на полноправной основе, 
с правом решающего голоса, работать в комиссиях. 

не записывался для обсуждения этого вопроса, 
поэтому прошу иметь в виду, когда этот вопрос будем 
обсуждать. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 
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Лунев АЖ. мастер цеха производственного объ- 
единения ”Прибор”, г. Курск (Ленинский террито- 
риальный избирательный округ, Курская область). Я хо- 
тел бы продолжить эту мысль. Считаю, что необходимо 
в связи с увеличением числа народных депутатов 
в Совете Национальностей представителям от на- 
циональных округов собраться и обсудить между 
собой две проблемы. Во-первых, скольким депутатам 
там работать, и во-вторых, можно ли включать 
в Совет Национальностей депутатов от территориальных 
округов. 

И еще неболышая реплика по поводу выступления 
некоторых депутатов о том, чьи интересы они будут 
защищать: автономий или республики и так далее. Мы 
для того сюда и собрались, чтобы совместить интересы 
и республики, и автономий, и каждой в отдельности 
области. 

_Председательствующий. Третий микрофон, пожа- 
луйста. 

Кокшаров Б.Н., директор комбината плащевых тканей 
им. 50-летия СССР, г. Балашов ( Балашовский территори- 
альный избирательный округ, Саратовская область). То- 
варищи, я считаю, что сегодня сложилось бедственное 
положение с товарами народного потребления, поэтому 
нужно иметь отдельную комиссию по товарам народного 
потребления. Сейчас прошли сырьевые ярмарки, и тек- 
стильная промышленность России, согласно закупленно- 
му сырью, может недодать товаров народного потребле- 
ния на 5 миллиардов рублей... 

Председательствующий. Прошу прошения, по я вы- 
нужден Вас прервать, потому что Вы выступаете не 
по теме. Вопрос о комитетах и комиссиях будет стоять 
отдельно. А сейчас обсуждается вопрос о процедуре 
формирования Верховного Совета. Прошу придержи- 
ваться повестки дня. 

Четвертый микрофон, пожалуйста. 

Четии И.В., председатель исполкома Совета народных 
депутатов Коми-Пермяцкого автономного округа, г. Ку- 
дымкар (Коми-Пермяцкий национально-территориальный 
избирательный округ, Коми-Пермяцкий автономный 
округ). Уважаемый Съезд! Уважаемый Президиум! Мне 
бы хотелось остановиться на двух моментах. В связи 
с тем, что сейчас Конституционная комиссия готовит 


предложение о слове может”, я попал в очень сложное 
положение. 
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Я представляю маленький коми-пермяцкий народ. Вы 
знаете, что выборы в местные Советы и в Верховный 
Совет РСФСР шли параллельно. Коми-пермяцкий народ 
меня избрал председателем исполкома окружного Совета 
и доверил мне представлять его интересы в Российской 
Федерации. 

Мы уже проголосовали за 163 депутата в каждой 
палате. Но по нашему округу я один от национально- 
территориального округа. 

Председательствующий. Регламент три минуты! 

Четин И.В. Поэтому вношу предложение: там, где по 
округу проходит один депутат, его автоматически вклю- 
чать в Верховный Совет. 

Что касается нашей Пермской области и вообще 
формирования Верховного Совета, то вношу предложе- 
ние сделать так, как мы сделали по пермской депутации: 
на альтернативной основе тайным голосованием опреде- 
лили (на тот момент, когда предполагалась численность 
126 депутатов), кто будет представлять пермскую депута- 
цию в Верховном Совете РСФСР. Одним словом, наше 
предложение — только по территориям! 

Председательствующий. Так, понятно. Товарищи, сей- 
час будет объявлен перерыв на 30 минут, потом продол- 
жим заседание. Теперь я хочу дать разъяснение, посколь- 
ку уже не один раз за подписью группы депутатов прихо- 
дила такая записка: Просим дать разъяснение народным 
депутатам РСФСР, на каком основании Вам не представ- 
ляют служебную машину? И до каких пор Вы будете 
ездить на личном ”Москвиче” и не иметь охраны? Это 
настоящее неуважение к Вам как Председателю Верхов- 
ного Совета и ко всем народным депутатам РСФСР”. 

На служебных машинах не ездят и заместители Пред- 
седателя Верховного Совета РСФСР. Я разъясняю... А?.. 
Ну, я тогда не буду всем говорить, что, оказывается, 
приехал один раз первый заместитель. (Смех в зале.) 
Дело в том, что Верховный Совет, который мы изберем, 
сформируем, должен специально утвердить смету и пред- 
усмотреть в ней и машины, и охрану, и так далее. Пока 
такого решения Верховного Совета нет, мы самоволь- 
ничать не можем. (Шум в зале.) Вы предлагаете это 
внести на Съезд? (ПГум в зале, выкрики из зала. ) 

Из зала. Прежние ездят на прежних машинах! 

Председательствующий. Объявляется перерыв на 30 
минут. 
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(После перерыва) 


Председательствующий. Уважаемые народные депута- 
ты! Продолжаем работать. Слово предоставляется на- 
родному депутату Горелову. 

Горелов Г.В. Уважаемые депутаты! Уважаемый Пред- 
седатель! Я хотел высказаться только по процедуре, по 
тому вопросу, который мы сейчас обсуждаем. 

Представьте себе, что мы остановимся на том вариан- 
те, за который проголосовали,— о численности Верхов- 
ного Совета. Что потом произойдет? Каждый депутат 
получит бюллетень, в котором будет 326, или 400, или 
500 фамилий. Скажите, кто из вас может сознательно 
проголосовать за все кандидатуры? Это просто невоз- 
можно. Максимум кандидатур, о которых депутат будет 
способен высказать свое мнение сознательно, — это 
10—15. Я в этом уверен однозначно. 

Поэтому процедурный вопрос на сегодняшний день 
один из самых важных. Все наши предложения могут 
погибнуть, как только будет запущена такая машина. 
голосования. Вообще нельзя голосовать за столь громад- 
ный список. Человек должен отдать свой голос один раз 
и за одну кандидатуру. 

Мое предложение заключается в том, что мы должны 
установить квоту в зависимости от того, какой избираем 
Верховный Совет: сколько там будет мест и сколько 
претендентов на эти места. Надо установить квоту, полу- 
чится один от 10 или один от 7, это сделать очень просто. 
И дальше по этой квоте мы будем делегировать этих 
членов Верховного Совета. Но пе голосовать всем Сьъез- 
дом за список из 400— 500 депутатов. 

Еще один момент. Как установить эту квоту и как 
должен депутат реализовать свое волеизъявление? Если 
мы остановимся только на региональном принципе, то 
тогда не сможем реализовать претензии профессиональ- 
ных групп. Как быть тогда аграрникам, промышлен- 
никам, юристам и так далее? 

Если установить минимальную квоту и дать возмож- 
ность депутату по квоте в этой минимальной группе или 
пропорционально ей реализовать свое право выбора, то 
все принципы будут соблюдены —- региональные, профес- 
сиональные, политические. 

Вот еще о чем хочу сказать. Нам важно сформировать 
Верховный Совет, адекватный качественному составу На- 
шего Съезда. Если мы оставим только региональный 
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принцип, этого не произойдет. То качественное состоя- 
ние, которое имеется в депутации региона, усугубится. 
Если там, допустим, аграрников меньше, чем лиц других 
профессий, ни один аграрник в Верховный Совет не попа- 
дет. Вот такая складывается ситуация. 

И еще одно. Я думаю, здесь будут и другие предложе- 
ния. Поэтому предлагаю не решать этот вопрос в спешке. 
Надо вновь создать согласительную комиссию, порабо- 
тать, взвесить все предложения и выйти с ними на Съезд. 
Вопрос касается только процедуры, но это один из важ- 
нейших вопросов, о нем еще речь здесь вообще не шла. 

Спасибо. 

Председательствующий. Товарищ Пак, пожалуйста. 

Пак Н.В., директор Красноярского завода трубных 
заготовок (Ленинский территориальный избирательный 
округ, Красноярский край). Уважаемые народные депута- 
ты! Уважаемый Президиум! Я еще 17 мая, когда мы 
рассматривали Временный регламент нашего Съезда, 
подавал записку с предложением, как сформировать со- 
став Верховного Совета РСФСР. 

Статьи 22, 23 предлагают нам формировать состав 
Верховного Совета РСФСР на основе, которая сегодня 
не может позволить подбор таких членов Верховного 
Совета, из которых мы могли бы скомплектовать ра- 
ботоспособные комитеты и комиссии. Потому что эта 
система предполагает делегирование от региональных 
депутатских групи по одному или двум депутатам. При- 
чем соседние региональные группы абсолютно не пред- 
ставляют, какой профессии, какого уровня и так далее 
депутат делегируется. Это может со временем вообще 
привести к неработоспособным комитетам и комиссиям. 

Поэтому предлагаю статьи 22, 23 изменить, чтобы 
отбросить практику такого подбора депутатов и придать 
ему, я бы сказал, рекомендательный характер. То 
есть нужно, чтобы каждая региональная депутация 
подобрала человек 7—11 по профессиональному при- 
знаку и рекомендовала для работы в Верховном Совете. 

Только тогда мы сможем получить работоспособный 
профессиональный состав Верховного Совета, а значит, 
и сформировать работоспособные комитеты и комиссии. 

У меня есть еще одно предложение. Думаю, что в со- 
ставе каждого комитета и комиссии должен быть один 
юрист и один экономист, будь это комиссия по плану, 
бюджету, сельскому хозяйству и так далее. Это позволит 
более компетентно принимать соответствующие решения. 
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Возможно, будут и возражения такого порядка: 
чтобы получить нормальный работоспособный состав 
Совета Республики и в целом Верховного Совета, 
надо увеличить число членов Верховного Совета РСФСР. 
Но об этом дебаты или уже два дня, остановились 
на цифре 163 в каждой палате. Это число, считаю, 
тоже не даст возможности формировать на достаточно 
профессиональном уровне Верховный Совет. 

Прошу, если возможно, рассмотреть мое предложение 
и принять к сведению или исполнению. 

Спасибо. 

Председательствующий. Пожалуйста, следующий. 

Махиянов Н., инженер-физик управления научно-ис- 
следовательских и опытных работ производственного 
объединения ”Нижнекамскнефтехим” (Нижнекамский 
территориальный избирательный округ» Татарская 
АССР). Уважаемые депутаты! При обсуждении при- 
нципов и процедуры формирования Верховного Совета 
высказывались две точки зрения. Одна из них называлась 
мнением представителя автономных образований. 

Однако хочу подчеркнуть, что это не мнение пред- 
ставителя автономных образований, а мнение так назы- 
ваемой межавтономной группы, состав которой по про- 
токолу — 142 человека. Всех же депутатов от автономных 
образований тут 231 человек. Таким образом, игнориру- 
ется мнение 90 человек, не входящих в эту группу и явля- 
ющихся представителями наций и народностей от авто- 
номий. В частности, утром депутат, мой коллега из Яку- 
тии, Корнилова говорила об очень важных, очень, на мой 
взгляд, страшных вещах, о том, к примеру, что в атмос- 
фере споров, неудовлетворенности при формировании 
Верховного Совета мы будем обращаться в союзную 
Конституционную комиссию. Такое можно говорить лич- 
но от себя, от своей депутации, от какой-то межнаци- 
ональной группы, но ни в коем случае не от лица всех 
автономий. 

Мои предложения. Первое. По вопросу формирова- 
ния Верховного Совета говорить не от лица автономий, 
а от конкретной группы или депутации конкретной рес- 
публики. 

Второе. В будущем учитывать мнение не только меж- 
автономной группы, но и других формирований. Скажем, 
недавно созданной межнациональной группы ”За свобод- 
ное развитие наций”. И если будет создана новая со- 
гласительная комиссия по процедуре формирования Вер- 
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ховного Совета, туда надо включить представителей не 
только межавтономной группы, но и других межнаци- 
ональных объединений. 

Спасибо за внимание. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Пожалуйста, первый мик- 
рофон. 

Кибирев Б.Г., второй секретарь Краснодарского край- 
кома КПСС (Лабинский территориальный избирательный 
округ, Краснодарский край). Уважаемые товарищи! Меня 
воодушевляет то, что мы наконец перешли в режим 
конструктивной работы, и сейчас назревает согласие. 
Я думаю, что по 163 члена в одной и другой палатах 
— это та цифра, которая может устроить болынинство 
и при равночисленности и равноправии этих палат обес- 
печит нормальную работу Верховного Совета. 

Мы сейчас много говорим о том, как надо формиро- 
вать Верховный Совет. Я глубоко убежден, что следует 
предоставить право территориальным группам внести 
предложения, кого включить в списки для голосования. 
Если сейчас идти по блокам и другим формированиям, 
а мы только что усльшнали о создании новой группы, то 
в конце концов раскол Съезда станег фактом. Но для 
того чтобы территориальные группы правильно сфор- 
мировали свое представительство, надо выполнить два 
условия. Первое — определить территориальную квоту. 
Второе — установить порядок ротации депутатов в пала- 
тах Верховного Совета. 

Уважаемые товарищи! Мы сейчас пока путаемся в по- 
нятиях и терминах, допустим, говорим: депутат Верхов- 
ного Совета. У нас нет и не будет депутата Верховного 
Совета, у нас будут члены Верховного Совета. Мы все 
народные депутаты и в этом смысле совершенно равно- 
правны, 

Многие депутаты попали в очень сложные условия, 
так как выборы проходили по закону, который нас в чем- 
то уже не устраивает, а общественное мнение сейчас 
требует его изменения. Мы говорим о правовом государ- 
стве, где высшую власть должен осуществлять народ, 
причем народ трудящийся, трудовой народ, а не только 
его представители. 

В связи с тем что у нас не разработаны условия 
социальной защиты депутата, давайте вместе подумаем, 
что будет делать рабочий человек, который отработает 
год в Верховном Совете: вернувшись к своему станку, он 
попадет в очень сложное положение. Поэтому есть резон 


243 


расширить свободу депутатов, предоставить каждому 
право свободно определяться. Думаю, мы поступим ра- 
зумно, если в соответствующей статье Конституции пре- 
дусмотрим все-таки право депутата, участвуя в Вер- 
ховном Совете, не оставлять свою основную работу. 

Если кто-то хочет меня упрекнуть или обвинить в ка- 
ком-то пристрастии, то скажу, что не собираюсь выстав- 
лять свою кандидатуру в Верховный Совет. 

Спасибо за внимание. 

Председательствующий. В подтверждение Вашей мы- 
сли хочу сказать, что очень много народных депутатов 
Союза активно работают в Верховном Совете, даже 
руководят комитетами и одновременно выполняют ос- 
новную работу. Например, Рыжов Юрий Алексеевич 
— председатель комитета по науке и так далее. Он 
там активно работает. К тому же он ректор авиаци- 
онного института, где тоже активно работает. Так что 
это вполне совместимо, но, конечно, не ко всем это 
может относиться. 

Слово имеет народный депутат Жигулин, пожалуйста. 

Жигулин В.И., управляющий Чукотским трестом 
инженерно-строительных изысканий, г. Анадырь (Чу- 
котский территориальный избирательный округ, Чу- 
котский автономный округ). Уважаемые депутаты! 
Уважаемый Президиум! Я хотел несколько слов сказать 
о порядке формирования Верховного Совета. Мы, 
наверное, не зря при голосовании повестки настаивали 
на формулировке не просто об избрании Верховного 
Совета, а о порядке его формирования. Если мы 
установим, что в Совете Национальностей должно 
быть 163 члена, то ни о каком избрании и речи 
быть не может, то есть автоматически все депутаты 
проходят. 

И если мы заботимся о равенстве прав всех депутатов, 
то, естественно, такой же порядок должен быть принят 
и при формировании Совета Республики. И здесь прави- 
льно говорили о том, что пусть депутация делегирует 
своего представителя, который автоматически станет 
членом Верховного Совета. Иначе наши политические 
игры, которые здесь идут: одни метят крестиками, вто- 
рые метят ноликами — детская с виду игра, по-моему, 
могут привести к нлачевным последствиям. Поэтому счи- 
таю, что коль депутация доверит человеку представлять 
этот регион в Совете Республики, ни о каких больше 
обсуждениях речи быть не может. Это первое. 
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И второе — о формировании Совета Национально- 
стей. Все согласились вчера, что увеличивать состав необ- 
ходимо. Но остановились на том, что из 168 народных 
депутатов, проходящих по национально-территориаль- 
ным округам, очень тяжело сформировать Совет даже из 
163 человек. 

Я вчера не поленился и посмотрел наш список депута- 
тов: а как же у нас происходило формирование по наци- 
онально-территориальным округам? И когда говорят об 
ущемлении прав автономий, то не могу согласиться. 

Вот какая картина вырисовывается. От территориаль- 
ного округа, скажем по Хакасской автономной области, 
проходит хакас, который не войдет в Совет Националь- 
ностей: по квоте не пройдет туда. А вот по националь- 
ному округу проходит русский. То же самое — Бурятия: 
по территориальному —— депутат коренной, местной на- 
циональности, а по национальному округу — опять-таки 
русский. 

Почему это происходит? Думаю, многие люди, когда 
баллотировались по национальным округам, не вполне 
понимали, что это дает гарантию членства в Верховном 
Совете. Для того чтобы выйти из сложившейся ситуации, 
все-таки следует вернуться к количественному составу 
палат. 163 депутата мало, значит, нужно, как уже предлагал 
один депутат, чтобы Совет Национальностей формировал- 
ся не только от национально-территориальных округов, но 
и от территориальных. Разве чеченец, который прошел по 
территориальному округу в Совет Национальностей, не 
будет представлять интересы своего народа? А я, положим, 
русский, прошедший по национальному округу от Чечено- 
Ингушетии, тоже могу представлять ее интересы. 

Отойдя от принципа формирования Совета Националь- 
ностей в зависимости от избрания по округам, мы сможем 
сформировать две равноценные, равноправные палаты 
и набрать тех же, допустим, 250 человек в каждую палату. 
Для этого стоит добавить только одно слово, ИЗМенить 
формулировку так: Совет Национальностей избирается из 
числа народных депутатов от национально-территориаль- 
ных и территориальных округов. Вот это слово террито- 
риальных” и решит все вопросы. А депутация, которая 
будет выдвигать своих кандидатов в Совет Национально- 
стей, сама определит: русский ли сможет отстаивать наци- 
ональные интересы или узбек, ненец, украинец... Это, 
по-моему, будет зависеть от человеческих качеств, 

Спасибо. (Аплодисменты. 
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Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. ь 

Евтушенко К.М., заведующий отделением Амурской 
центральной районной больницы (Амурский территори- 
альный избирательный округ, Хабаровский край). Я высту- 
паю от себя лично. Дорогие товарищи, хотел бы об- 
ратить ваше внимание на такую деталь. Сегодня мы 
много говорим об автономиях. Я хочу спросить у вас: не 
является ли это, так сказать, принижением прав других? 
Я в первую очередь говорю о малочисленных народах 
Севера, потому что именно они страдают в первую оче- 
редь, так сказать, благодаря нашей цивилизации. 

В связи с этим хотел бы спросить у товарищей, 
которые говорят от имени автономий: скажите, а как 
быть моим нанайцам, которых насчитывается не более 
8—9 тысяч? Как быть алеутам? И как быть телеутам, 
которые исчезли из нашего списка как нация? 

Поэтому предлагаю исходить из интересов не автоно- 
мий, а всех 128 наций и народностей нашей республики. 
К тому же считаю, что предлагаемый количественный 
состав палат — 163 и 163 — не отразит интересов всех 
наших народов. Вчера мы определяли рейтинг, в резуль- 
тате которого за увеличение палат — по 252 человека 
— проголосовало 393 депутата. Таким образом, мы мо- 
жем учесть интересы малочисленных народов. 

Заканчивая свое выступление, отмечу, что при голосо- 
вании за поправки к Конституции надо учесть интересы 
и малочисленных народов Севера, в частности тех, кото- 
рые живут в Хабаровском крае. Это дело нашей совести. 

Председательствующий. Включите, пожалуйста, вто- 
рой микрофон. 

Кузнецов В.М., учитель школы № 135, г. Москва 
(Курчатовский территориальный избирательный округ, 
г. Москва). Вчерашний день Съезда прошел, на мой 
взгляд, на высоком подъеме и дал подвижку. Вечером, 
когда мы выходили из зала, я сказал своим коллегам, 
единомышленникам: как только намечается подвижка, 
как только намечается консолидация, ждите какой-ни- 
будь сюрприз; на мой взгляд, всплывет национальный 
вопрос. И не ошибся. 

„Мне кажется, что обсуждение, которое происходит 
сейчас, вообще бессмысленно, потому что арифметичес- 
кий подход, к которому мы обратились, может быть 
даже поспешно, не обдумав, так или иначе ущемляет 
интересы той или иной территории или, скажем, русской 
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нации. И единственный выход, который снимает про- 
блему, — это идея Андрея Дмитриевича Сахарова, ко- 
торую мы вчера, мне кажется, единодушно поддержали. 

В заключение хочу сказать: благодаря поспешности 
или непродуманности до конца нашими руками таскают 
из огня каштаны последователи Макиавелли и Игнатия 
Лойолы. Благодарю за внимание. 

Председательствующий. Прошу выступать по сущест- 
ву. Включите, пожалуйста, третий микрофон. 

Адров А.Н., начальник отдела головного конструк- 
торского бюро научно-производственного объединения 
”Энергия”, г. Калининград (Калининградский территори- 
альный избирательный округ, Московская область). Я за 
большее увеличение состава Верховного Совета. Но если 
Съезд принял другое решение, хочу сказать несколько 
слов о принципах формирования палат численностью 163 
на 163. 

Первая палата — Совет Национальностей. Думаю, 
что число 163 не годится, поскольку она по Конституции 
состоит из двух равных половин. Первая — образования 
от автономий (по старой Конституции было определено 
63 человека). И вторая — образования от краев и об- 
ластей (по старой Конституции это тоже 63 человека). 
То есть в итоге должно быть в палате четное число 
депутатов. Поэтому надо принять либо число 162, либо 
число 164. Я не знаю, кто и каким способом определил 
163 депутата. 

По-моему, принципы формирования Совета Национа- 
льностей надо оставить те, которые заложены в Кон- 
ституции, то есть оставить равное представительство от 
однотипных уровней автономий — от автономных рес- 
публик, областей и округов, пересчитав только абсолют- 
ные цифры. . 

А вторую половину депутатов — от краев и областей, 
городов Москвы и Ленинграда — придется пересчиты- 
вать, потому что в старых предложениях, данных в Пре- 
зидиум, были существенные диспропорции. Поскольку 
общее число депутатов тоже увеличится, надо вести се- 
рьезный пересчет. 

По палате —— Совет Республики. Я бы предложил 
провести ее формирование от зарегистрированных на 
Съезде групи. Единственное дополнительное условие 
— каждый депутат должен состоять только в одной 
группе. Это позволит создать Совет Республики как зер- 
кальное отражение интересов нашего Съезда. Это также 
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позволит решения, которые будут приняты в Верховном 
Совете, принимать на Съезде наиболее безболезненно 
— то есть они не будут впоследствии отменяться 
Съездом. 

Далее. Необходимо создать небольшую комиссию по 
типу той, которая создана сейчас по конституционной 
поправке. 

Что касается принципов формирования Верховного 
Совета, то необходимо будет уже созданной комиссии 
отредактировать статью 107 Конституции. 

А вот новая комиссия должна будет, наверное, произ- 
вести пересчеты квоты депутатов для половины Совета 
Национальностей и квоты для тех групи, которые будут 
в Совете Республики. 

Отмечу, если депутат не входит ни в одну из 
зарегистрированных групп, то территория также счи- 
тается группой. В принципе это не нарушает ре- 
гионального принципа формирования Совета Респу- 
блики. 

И последнее. Мне кажется, что при столь малочислен- 
ном Верховном Совете, на котором мы остановились, 
обязателен принцип профессиональной работы депутатов 
в нем. Если бы он у нас был больше, то можно было бы 
допустить слова ”как правило”. В данном же случае 
обязательна, еще раз говорю, профессиональная работа 
депутатов. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Давайте сразу реализуем 
предложение. Если ие будет возражений, надо поручить 
народному депутату Шахраю, который занимался этими 
вопросами, подготовить такую комиссию, вернее, группу 
(человек, навернос, из шести, больше нс надо). Пусть она 
подработает квоту и по Совету Национальпостей, и по 
Совету Республики. 

Голосовать надо? Нет? Я имею в виду, чтобы эта 
группа подготовила предложения, которые сейчас выска- 
зывались, а потом мы их обсудим. Тогда это займет 
меньше времени. А то каждого выслушиваем, а конечных 
предложений все-таки нет. 

Вас что-то смущает? Ну, давайте не Шахрая, давайте 
другого. Просто он занимался этим делом, ему не надо 
уже заново вникать в этот вопрос. 

Кто за то, чтобы поручить товарищу Шахраю подго- 
товить списочный состав группы? (Шум в зале.) Нет, речь 
идет о том, что мы уже проголосовали —- 163 плюс 163. 
Вот эта группа и подготовит квоту по Совету Националь- 
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ностей, то есть квоту по таким-то автономиям, террито- 
риям и так далее. И так же — по Совету Республики. 

Кто за то, чтобы поручить народному депутату Шах- 
раю подготовить список такой группы? Прошу проголо- 
совать. 


Результаты голосования 
Кворум для принятия решения ................... ЭЗ1 






Проголосовало ”за” ...... и иеьниьиинни 648 
Проголосовало ”против” ........... ... 209 
Воздержалось ....... злее ниониоюизинаня 16 
Всего проголосовало .... лье или ила 873 


Не голосовало ......... ее 1 


Решение принято. 

Включите, пожалуйста, пятый микрофон. 

Вертоградская И.А., директор Кировской опытной 
станции Оричевского района, п. Юбилейный (Кировский 
национально-территориальный избирательный округ, Ки- 
ровская область). В назидание той группе, которая будет 
проводить разработку предложений, и в развитие тех 
предложений, которые были, хотелось бы сказать, что 
при формировании Верховного Совета РСФСР необходи- 
мо учесть следующее. 

В комитеты, в которых мы будем работать, следует 
подбирать людей высокого профессионального уровня. 
При этом надо исходить из профессионального состава 
Съезда. Поэтому не так важно предлагать кандидатуры 
от политических групп, как от других образований. На- 
пример, атрарии составляют 200 человек, то есть почти 
пятую часть Съезда. Это те, кто сочувствует аграрному 
сектору и собирается в этом направлении работать. По- 
этому, павернос, пе меньше пятой части должны соста- 
вить в Верховном Совете представители этой группы. 

Это существенный момент. Те комитеты, которые 
будут работать, должны быть обеспечены профессио- 
нальными людьми, а Верховный Совет должен отражать 
состав Съезда. } 

Председательствующий. Включите, пожалуйста, ше- 
стой микрофон. | 

Галушко И.В., первый секретарь Ленинского райкома 
КПСС, с. Ленинское (Ленинский сельский территори- 
альный избирательный округ, Еврейская автономная об- 
ласть). Спасибо, Борис Николаевич, наконец-то дошла 
до нас очередь. Учитывая, что до перерыва Вы нам 
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слова не дали и сейчас даете в последнюю очередь, прошу 
дать слово и товарищу, стоящему за моей спиной, пото- 
му что мы очень долго ждали — примерно около часа. 

Теперь по существу. Товарищи, давайте посмотрим, 
как сложилась международная практика формирования 
парламентов. Где, в каком парламенте проходит этот 
процесс по политическим мотивам, цо профессиональ- 
ным группам или по политическим организациям? Везде 
формирование идет по территориальному принципу. 

Поэтому, учитывая, что в каждом из предложений 
есть, конечно, свои положительные и свои отрицательные 
стороны, хотел бы сказать: в комиссии по подготовке 
Съезда на эту тему было очень много споров. Были 
предложения проводить формирование от политических, 
от профессиональных групп, от укрупненных регионов. 
В конечном итоге большинство товарищей, участвова- 
витих в этой работе, пришло к выводу, что наиболее 
рациональный принцип — это представительство от тер- 
риториальных депутатских групп, которые отражают те 
или иные политические принципы и которые привнесут 
эти принципы через своих представителей в Верховный 
Совет. 

В то же время поддерживаю тревогу, прозвучавшую 
в выступлении депутата Горелова, о том, что при голосо- 
вании возможно использование каких-либо списков, то 
есть какого-то предвзятого подхода к тем или иным 
представителям от территорий. Поэтому считаю целесо- 
образным здесь, на Съезде, решить, чтобы все-таки при- 
оритетное право настаивать по представительству в со- 
ставе Верховного Совета было отдано территориальной 
депутатской группе. Всли, допустим, группа во второй раз 
вносит кандидатуру своего представителя (первый раз он 
не получил большинства), то должно отдаваться в таком 
случае предпочтение мнению территориальной группы. 

последнее. У нас очень много идет разговоров 

о недостаточной результативности работы Съезда. Более 
того, протаскивается такая грубая, я бы сказал, вульгар- 
ная политизация. И если какой-то из групп что-то не 
удается провести, начинаются обвинения, навешивание 
ярлыков и так далее. Думаю, нам нужно все-таки от 
этого уходить. Идет нормальный политический процесс 
— процесс политического созревания депутатов. И пу- 
гаться этого просто не нужно. 

Председательствующий. Да, в связи с этим здесь ко 
мне поступила записка от болыпой группы депутатов, 
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в которой говорится о том, что был оскорблен народный 
депутат Слободкин народным депутатом Гуревичем. 
Учитывая, что у нас нет пока Комиссии по этике, мы 
просто отметим, что такие высказывания в адрес того 
или иного депутата недопустимы. Ну, а в дальнейшем, 
когда создадим Комиссию по этике, она тогда уже будет 
рассматривать такие случаи, выносить соответствующие 
решения. 

Включите, пожалуйста, шестой микрофон. 

Клюев Н.В., директор Саткинского грузового авто- 
транспортного предприятия (Саткинский территориаль- 
ный избирательный округ, Челябинская область). Сегод- 
ня, в начале заседания Съезда, считаю, было правильно 
предложено, чтобы палаты были равные и равнозначные. 
И, по-моему, многие депутаты с этим согласились. По- 
этому вряд ли стоит сейчас пытаться опять вести обсуж- 
дение об увеличении численности палат. Полагаю, что 
формировать их надо от территорий. А чтобы парламент 
был профессиональным, может быть, как уже здесь пред- 
лагали, стоит создать третью палату? Убежден в том, что 
должны быть созданы комитеты, в которых депутаты 
будут работать на постоянной основе. Тогда-то и будет 
работоспособным Верховный Совет. Вот за этот при- 
нцип, наверное, и надо голосовать. 

Председательствующий. Товарищи! По этому вопросу 
уже было предложение. Думаю, мы вернемся к нему 
позже. Чтобы поднять профессионализм комитетов и ко- 
миссий, видимо, целесообразно тем народным депута- 
там, которые войдут в них, но не будут членами Верхов- 
ного Совета РСФСР, по их желанию работать на посто- 
янной основе. Пожалуйста, Вам слово. 

Рюмин В.В., председатель Рязанского городского Со- 
вета пародных депутатов (Советский территориальный 
избирательный округ, Рязанская область). Уважаемый 
Председатель! Уважаемые депутаты! Мы сейчас пытаем- 
ся сформировать Верховный Совет с учетом всех полити- 
ческих течений, созданных групп и представительства 
территорий. Так, наверное, не получится. У депутата есть 
только один голос. У меня есть принципиальное пред- 
ложение, которое, думаю, должно удовлетворить всех 
и сделать бессмысленной блокировку решений. Одновре- 
менно оно позволит реально представить весь спектр 
политических сил в Верховном Совете РСФСР. Надо 
разрешить выдвижение кандидатов независимо ни от тер- 
риторий, ни от партий, а по желанию депутатов. Напри- 
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мер, 6 депутатов (неважно, где они живут, в какие группы 
входят) подают список от себя лично в Секретариат 
и указывают, кого они выдвигают. Это помогло бы, по 
всей вероятности, избрать тот Верховный Совет, кото- 
рый реально отражал бы сложившееся здесь положение. 
Спасибо. 

Председахельствующий. Пожалуйста, Вам слово. 

Рассказов В.П., доцент кафедры экономики и управле- 
ния производством Северного высшего технического учи- 
лища, г. Северодвинск (Северодвинский территориальный 
избирательный округ, Архангельская область). Уважае- 
мый Съезд! Уважаемый товарищ Председатель! Я до- 
вольно-таки часто выступал по процедурным вопросам, 
но впервые — по порядку обсуждения. Послушайте, по- 
жалуйста, несколько минут. Мне хочется, чтобы не оста- 
лось незамеченным выступление депутата Малея. Оно 
навеяно не налетом русского национализма, а беспокой- 
ством за то, что сегодня оказалась ущемлена, по сущест- 
ву, как это ни странно, русская нация — конституционной 
нормой и той процедурой, которую здесь предлагают для 
формирования Верховного Совета. Вы обратили внима- 
ние на такое явление: когда представитель какого-либо 
национального округа выступает от своего имени, то, как 
правило, поддерживает наиболее радикальные подходы 
к формированию Верховного Совета; когда же он высту- 
пает от имени какой-то национальной группы, момен- 
тально начинает говорить об ущемлении своей нацио- 
нальной автономии и убеждать, что в случае какого-то 
другого механизма формирования Верховного Совета 
РСФСР большинство мест в палате займут москвичи 
и ленинградцы. Но ни один из официальных представи- 
телей национальных автономий не указал па то, что 
в предварительно составленном аппаралом бывшего 
Президиума Верховного Совета РСФСР списке члепов 
будущего Совета Национальностей уже практически на- 
ходится 40 москвичей. Это бывшие руководители Верхов- 
ного Совета, Совмина РСФСР, представители ЦК 
КПСС, Комитета народного контроля, союзные минист- 
ры, их заместители (не буду перечислять, вы их знаете) 
и другие. Это я сообщаю в порядке комментария к высту- 
плению товарища Малея. 

Теперь по существу поставленного вопроса — о фор- 
мировании Верховного Совета РСФСР, о механизме вы- 
движения. Но-моему, вряд ли мы отработаем какой-то 
механизм. Здесь звучат очень дельные предложения, но 
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все они уходят ”в песок”. Я предлагаю, чтобы все пред- 
ложения, внесенные депутатами, были в письменном виде 
переданы в Секретариат, в ту комиссию, которой будет 
руководить депутат Шахрай. Это первое. 

Второе. Хочу выступить против моего коллеги депу- 
тата Вешнякова по вопросу о механизме формирования. 
Я считаю, что формировать Верховный Совет из депута- 
тов от территорий надо все-таки на альтернативной ос- 
нове. Почему? Наверное, все присутствующие здесь депу- 
таты могут отметить, что по территориям, как правило, 
расстановка сил сложилась такой, что происходит отсев 
радикально настроенных депутатов. По существу, как 
только будет выдвижение по территориям без альтер- 
натив, ни один прогрессивный депутат не пройдет. По- 
этому обязательно должны быть альтернативные кан- 
дидатуры (не менее двух на одно место от территории 
в Совет Республики), а Съезд пусть решает, кого избрать. 

Мне думается, очень слабо освещен вопрос ротации. 

Хочу обратить ваше внимание на одно обстояте- 
льство. Примерно 600 человек изъявили желание по- 
стоянно работать в Верховном Совете РСФСР. Мы 
же проголосовали за то, чтобы в двух палатах было 
по 163 человека. В связи с этим у меня есть альтер- 
нативное предложение. Оставшиеся депутаты должны 
работать в комитетах и комиссиях, а через два с по- 
ловиной года -—— провести ротацию. Сохранится пре- 
емственность и высокая квалификация нашего парла- 
мента. Те, кто будет работать в постоянных комиссиях, 
приобретя опыт законотворческой деятельности, перей- 
дут вж Верховный Совет, а те, кому они пришли на 
смену, либо уедут домой, либо по желанию перейдут 
работать в постоянные комиссии. 

В заключение я хотел бы напомнить Борису Никола- 
евичу о том, что мы обратились в Президиум, лично 
к Вам с просьбой распространить среди депутатов доклад 
правительства СССР о механизме рыночной экономики. 
Нам дали, но когда мы его почитали, оказалось: это то, 
что было опубликовано в газетах. Мы вторично обраща- 
емся, чтобы нам дали полный текст доклада, который 
слушали депутаты Верховного Совета СССР. Благодарю 
за внимание. :. 

Председательствующий. Пожалуйста, следующий. 

Богданов В.Е. Я бы хотел обратить внимание уважа- 
емых депутатов на одну очень опасную, по-моему, тен- 
денцию, которая появилась в работе нашего Съезда и ко- 
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торая, как мне кажется, начинает углубляться. Мы начи- 
наем противопоставлять не только автономии, но и на- 
ции, народности, живущие на территории Российской 
Федерации. Давайте немножко разберемся, кого же мы 
все-таки представляем. Я по национальности карел, по 
воспитанию россиянин, но все-таки у меня есть наци- 
ональные корни. Избран в территориальном избиратель- 
ном округе, где около 25 процентов карелов, финнов, 
вепсов, ингермаланы, то есть именно тех национально- 
стей, которые принято считать коренными. В то же время 
ва территории городского Совета, где я работаю, корен- 
ные национальности — карелы, финны, вепсы представ- 
ляют только 6 процентов населения. Остальные 
— русские, украинцы, белорусы... всего более 80 наци- 
ональностей. Так чьи же интересы мы представляем? 
Я глубоко убежден, что каждый представитель автоном- 
ной республики выражает интересы ее жителей, в том 
числе, разумеется, и коренных национальностей. Если 
у них начинает проявляться чувство национальной гор- 
дости, то, думаю, это закономерный процесс. Если мы 
будем предъявлять претензии друг к другу, уверен, най- 
дем их очень много. 

Чем обеспокоены национальности? Думаю, они обес- 
покоены не тем, как защитить интересы, допустим, ка- 
кой-то определенной группы населения, а тем, как бы на 
каком-то определенном, очень близком этапе, у нас дик- 
тат не родной, союзной Москвы превратился в диктат 
родной, республиканской Москвы. Именно этого боятся 
автономии, поскольку на их территории находится по- 
давляющее болышинство природных ресурсов. Не пре- 
вратимся ли мы опять в сырьевые придатки или, вернее, 
останемся ими? Вот что нас беспокоит. Других причин 
(думаю, представители автономий согласятся) у нас, на- 
верное, нет. Поэтому основную гарантию защиты мы 
видим в равноправных, равноколичественных палатах. 
Нравится не нравится — это наша точка зрения, с ней 
надо считаться. 

Далее. О чем у нас с вами идет в основном разговор? 
Сколько человек избрать в Верховный Совет. Я глубоко 
убежден, что даже если мы изберем в Верховный Совет 
1060 человек, то и это еще не гарантия, что станем 
профессиональным парламентом. Полностью поддержи- 
ваю тех, кто говорил, что никто из нас еще професси- 
ональным парламентарием не является, и Российская 
Федерация не в полном смысле парламентская республи- 
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ка. Ее основу составляют Советы народных депутатов. 
Они формировались по другому принципу, по другим 
конституционным нормам и другим законам. Не могу 
согласиться с тем, что чем болыше людей в парламенте, 
тем он профессиональнее. Думаю, нужно определить фу- 
нкции, которые будет выполнять Верховный Совет. От их 
количества будет зависеть его работа. 

Чем же обеспокоен я, как председатель городского 
Совета? Только одним: собирается ли Москва отдавать 
какие-то права местным — городским, районным, посел- 
ковым, сельским Советам? Если этого не произойдет, то 
какой бы мы парламент ни избрали, работать он не 
будет. Спасибо. 

Председательствующий. Уважаемые товарищи! Так 
получилось: когда мы начинали обсуждение этого вопро- 
са, в Секретариате еще не было записок. Сейчас их идет 
много. Очень неудобно, что товарищи стоят и подолгу 
ждут. Мы все-таки определили такой порядок: записы- 
ваться для выступления через Секретариат. Сейчас, на- 
верное, надо давать слово тем, кто подал записки, чтобы 
не было таких очередей у микрофонов. И народным 
депутатам это неудобно, и с точки зрения общей культу- 
ры никуда не годится. Слово предоставляется народному 
депутату Чернову Владимиру Васильевичу. Пожалуйста. 

Чернов В.В. Уважаемые народные депутаты! Уважа- 
емый Председатель! Здесь уже много говорилось о том, 
как формировать Верховный Совет. Я полностью со- 
гласен с депутатом Гореловым в том, что мы не должны 
устраивать голосование по членам Верховного Совета. 
Территории должны делегировать в Верховный Совет 
своих представителей, а мы утвердим, 

Меня беспокоит такой вопрос. Всего-навсего семь 
представителей рабочих и крестьян (того самого класса- 
производителя, который кормит страну и создает мате- 
риальные блага) являются кандидатами в состав Верхов- 
ного Совета РСФСР. 

Мне непонятно вчерашнее выступление одного депу- 
тата, который разделил нас, народных депутатов 
РСФСР, на подготовленных для работы в Верховном 
Совете и неподготовленных, то есть на депутатов второ- 
го сорта. Я сейчас не вижу во всем зале депутатов, 
готовых к парламентской деятельности. Мы с вами здесь 
еще дети. Никто из нас не знает, кто будет лучше рабо- 
тать в парламенте: рядовой рабочий, который знает про- 
блемы рабочего, крестьянина, или юристы, экономисты. 
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Мне непонятно и сегодняшнее выступление другого 
уважаемого депутата, который предлагает, чтобы в пар- 
ламенте работали профессионалы. Но рабочие — тоже 
профессионалы в своем деле. Мы прошли такую предвы- 
борную кампанию, которой, наверное, ни у кого не было. 
Мы наслушались упреков в том, что 72 года рабочий 
класс только одобрял. Сейчас в этом зале рабочие совер- 
ценно другого склада — рабочие с новым мышлением. 
У нас еще не было такого пролетариата. Была диктатура 
партийного аппарата, о чем мы с вами прекрасно знаем. 

Я прошу вас, уважаемые депутаты, при формирова- 
нии Верховного Совета по территориальному принципу 
не забыть о немногочисленных депутатах-рабочих, гото- 
вых взвалить на себя эту тяжелую ношу. А она очень 
тяжелая. Проработка законов, которые мы будем созда- 
вать здесь, первым делом ляжет на плечи трудового 
народа, рабочего и крестьянина. В связи с этим мне 
хотелось бы высказать замечание в адрес Секретариата. 
Был подан список, включающий 21 представителя от 
группы Рабоче-крестьянского союза, готовых работать 
в Верховном Совете. До сих пор этот список не раз- 
множен среди депутатов. Уважаемые народные депута- 
ты! Когда будете избирать Верховный Совет, задумай- 
тесь, кто должен представлять интересы рабочего класса, 
трудового крестьянства. 

Председательствующий. Это, видимо, будет решать 
каждая территория, но надо Секретариату размножить 
этот документ и раздать его народным депутатам. 

Шелов-Коведяев Ф.В. Уважаемый Председатель! Ува- 
жаемые депутаты! Мне представляется, что при обсужде- 
нии механизма формирования Верховного Совета надо 
было бы выделить три момента. 

Первый. Я бы поддержал мнения депутатов Горелова, 
Жигулина и других о том, что кандидатуры в Верховный 
Совет должны делегироваться и в дальнейшем только 
утверждаться Съездом. Это позволит нам выйти из тупи- 
ка. Такое делегирование должно производиться с учетом 
сложившихся на Съезде групп депутатов. 

Второй момент. Сегодня с утра мы несколько поспеш- 
но проголосовали за цифры 163 и 163. Думаю, это про- 
изошло потому, что ни вчера, ни сегодня у нас не было 
достаточно времени для того, чтобы обсудить саму идею 
о необходимости увеличения численного состава Верхов- 
ного Совета. Цифры 163 и 163 не уводят нас от неравен- 
ства депутатов, поскольку одни из них будут в Верховном 
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Совете иметь решающий голос, другие — только совеща- 
тельный. Не уводят и от неравенства избирателей, пото- 
му что одни избирали тех, кто будет решать, а другие — 
тех, у кого такой возможности не будет. Не уводят и от 
того, что интересы не всех групи будут представлены 
в парламенте. К сожалению, не уводят нас и от опасности 
того, что Верховный Совет может принимать неквали- 
фицированные решения, поскольку будет фактически 
неработоспособным, ибо лишь неболышое количество 
представителей комитетов и комиссий получит право 
решающего голоса в составе Верховного Совета. Соот- 
ветственно, это нас не избавляет от необходимости апел- 
лировать постоянно к Съезду. 

Й, наконец, третий момент. Сохраняется недостаточ- 
ное представительство малочисленных народов. Об этом 
уже говорил депутат Евтушенко. Я только позволю себе 
напомнить, что в Совет Республики не попадают пред- 
ставители Ханты-Мансийского и Ямало-Ненецкого авто- 
номных округов и других. Поэтому я все-таки по-прежне- 
му стою на точке зрения необходимости кардинального 
увеличения числа членов Верховного Совета. Но до того 
как будет принято такое кардинальное решение, мне 
представляется, можно было бы виести в Регламент до- 
полнение о возможности присутствия членов комитетов 
и комиссий на заседаниях Верховного Совета с правом 
решающего голоса по тем вопросам, которые были пред- 
варительно рассмотрены и проработаны в комитетах 
и комиссиях. 

Я позволю себе напомнить вам еще раз, что по при- 
кидкам аппарата бывшего Верховного Совета в комите- 
тах и комиссиях должны работать 755 депутатов. Думаю, 
что профессиональной их работа будет только в том 
случае, если они будут работать постоянно, а не по 
желанию. Вы знаете, что у Верховного Совета СССР 
с этим большие проблемы. 

Председательствующий. Прошу соблюдать регла- 
мент. 

Шелов-Коведяев Ф.В. Я заканчиваю. Просто еще раз 
хочу напомнить, что вчера для работы в комитетах и ко- 
миссиях записалось 755 депутатов. Спасибо. у 

Председательствующий. Выступает народный депутат 
Ким, следующий — народный депутат Левыкин. 

Ким Е.Н., главный конструктор проекта Ульяновс- 
кого головного специального конструкторского бюро тя- 
желых и фрезерных станков (Засвияжский территорналь- 
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ный избирательный округ, Ульяновская область). 'Товари- 
и! У нас самая острая проблема получается с Советом 
Национальностей. Как бы то ни было, методы комплек- 
тования Совета Республики у нас определились и боль- 
ших разногласий не вызывают. Я считаю, что проблемы 
возникают из-за того, что у нас Совет Национальностей 
никогда не был, не является и не будет по сути Советом 
Национальностей. Потому что представительство в этой 
палате является представительством административных 
территориальных единиц, а не национальностей и наро- 
дов, составляющих нашу Федерацию. Легко заметить, 
что многие национальности (очень многочисленные) не 
имеют своих административно-территориальных образо- 
ваний и не представлены в Совете Национальностей. Эта 
коллизия постоянно осложняет нам жизнь и сегодня не 
позволяет найти рациональных путей формирования 
этой палаты. 

Считаю, что при существующем административно- 
территориальном делении Федерации мы из этого тупика 
хорошего пути не найдем, поэтому надо искать какие-то 
паллиативы. Я бы, вообще говоря, призвал депутатов 
поддержать те предложения, которые сделаны Борисом 
Николаевичем. Я тоже считаю, что 163 человека для 
палаты маловато, но тем не менее сегодня, очевидно, 
другие изменения произвести трудно и потому надо оста- 
новиться на этой цифре, провести в жизнь тот принпин, 
который был высказан: позволить территориям самим 
определять, какие депутаты и в какие палаты идут. 
Я предлагаю такую процедуру: каждая территориальная 
единица — область, национальная республика или любое 
другое образование — получает свою квоту по обеим 
палатам, и каждая депутация на своем заседании решает, 
какие депутаты и в какую палату идут, независимо от 
того, по каким округам они баллотировались. Считаю, 
что на сегодня это единственный способ как-то выйти из 
тупика. В противном случае комплектовать Совет Наци- 
ональностей будет совершенно невозможно. 

Я бы хотел сказать, что те решения, которые мы 
сегодня найдем, в любом случае будут решениями вре- 
менными. Давайте же не будем усложнять ситуацию. Не 
будем ставить перед собой невыполнимых задач, пытаясь 
с ходу построить идеальный парламент. При том грузе 
прошлого, который висит на наших плечах, это сделать 
невозможно. Сейчас должна быть поставлена следующая 
задача: сформировать правильный, цивилизованный 
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двухпалатный Верховный Совет к следующему Съезду 
народных депутатов, а пока ограничиться теми предло- 
жениями, которые были внесены Президиумом Съезда 
и некоторыми депутатами в ходе обсуждения. 

Думаю, что принципы построения двухпалатного па- 
рламента всем хорошо известны. Одва палата является 
палатой представительства по численности населения, 
вторая палата представляет структурные образования 
данного государства. В нашем случае — нашу Феде- 
рацию. 

Сегодня этот принцип у нас не выдерживается. Из-за 
этого и все наши затруднения. 

И в заключение я настаиваю на том положении, что 
работа в обеих палатах должна быть профессиональной, 
то есть с полным отрывом от той работы, которой 
депутат занимался до этого. 

И еще. Обращаю внимание депутатов на то, чтобы не 
путали меня с депутатом Валентином Цоем, депутатом 
от Хабаровского края. Мы с ним отличаемся разными 
взглядами, но я к нему отношусь с уважением. (Аплодис- 
менты. } 

Нредседательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату СССР Левыкину. 

Левыкин Ю.А. Уважаемый Съезд народных депутатов 
Российской Федерации! Я тоже избран от подмосковного 
округа, избран, в некотором смысле, от России. И, естест- 
венно, меня не может не волновать все то, что проис- 
ходит здесь. 

Поскольку чрезвычайно мало времени отпущено на 
подобного рода выступление, то не буду говорить о про- 
блемах численного состава Верховного Совета, о том, 
как он предположительно должен был бы связываться 
с комитетами, национальным представительством и всем 
остальным, Но я хочу обратить ваще внимание на одну 
очень важную, с моей точки зрения, деталь, на то, что 
именно от процедуры избрания Верховного Совета очень 
многое зависит. Зависит как качество Верховного Совета, 
так и его представительство — будь оно территориальное 
или национальное. Именно эти вопросы я собираюсь, 
в частности, осветить. .. 

Вы, конечно, знаете, как был избран Верховный Совет 
СССР -- самым простым путем. К чему сводились эти 
выборы? Сводились они к тому, что каждый голосующий 
смотрел, кого надо вычеркнуть, и вычеркивал из списка 
кандидатов тех, кто ему не понравился. 
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К чему это может привести здесь, на данном Съезде? 

Скажем, будут выдвинуты кандидатуры от той или 
иной группы (либо автономной, либо политической). 
И противостоящая сила, а она здесь четко определилась, 
будет искать среди кандидатов тех, которые как-то заяви- 
ли о себе либо на Съезде, либо в выступлениях, скажем, 
до Съезда. К чему это приведет — понятно: в Верховный 
Совет пройдут наименее известные, наименее подготов- 
ленные люди, то есть он будет обезличен. И это реально 
скажется на качестве работы Верховного Совета. 

Учитывая то, что здесь достаточно высокий уровень 
противостояния (а это меня очень сильно волнует), я б0- 
юсь, что одна из партий (хотя это не политические пар- 
тии) может от совершенно случайного перевеса голосов 
(буквально от десятка, полутора или нескольких единиц) 
получить тотальное преимущество над другой партией. 
Это приведет в любом случае к отрицательному резуль- 
тату, потому что либо возникнет конфликт между Вер- 
ховным Советом и Съездом, либо состав Верховного 
Совета не будет отражать реального состояния как обще- 
ства в целом, так и Съезда в частности. 

Поэтому мое предложение таково. Как бы вы ни 
решили относительно структуры Верховного Совета, его 
численности и так далее, мне кажется, для того чтобы 
наиболее органически объединить все интересы (а здесь 
я вижу, что люди пытаются свои интересы представить 
или сделать попытку представить их в виде либо тер- 
риториальных, либо политических представительств от 
групп), было бы очень разумно голосовать за Верховный 
Совет, а не делегировать в него и утверждать состав. 
Дать каждому голосующему список ие в 250, пе в 350 
кандидатов, а, скажем, в 10 15. 

Председательствующий. Регламент, 

Левыкии Ю.А. Это приведет только к тому, что уже 
никто не будет собираться вычеркивать лиц, которые сму 
не нравятся, а будет голосовать только за тех, кому он 
отдает приоритет. 

здесь очень легко учесть все инлересы. Причем 
будут они не просто арифметической суммой всех ин- 
тересов, а симбиозом интересов - в целом республиканс- 
кого, территориальных, национальных и иных. Я пола- 
гаю, что вам стоит обратить внимание на это предложе- 
ние. Оно, в общем, не является моим изобретением: 


достаточно полно используется в европейских парламен- 
тах. Спасибо за внимание. 
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Председательствующий. Товарищи! Здесь появляются 
записки с просьбой прекратить прения по этому вопросу. 

Из зала. Да! 

Председательствующий. Я ставлю вопрос на голосова- 
ние. Кто за то, чтобы прекратить обсуждение процедуры 
формирования Верховного Совета, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 

Кворум для принятия решения .................... 531 
Проголосовало ”за” ........ениньнии 

Проголосовало ”против” .. 
Воздержалось ... „ии лииииинянинияи 
Всего проголосовало . 
Не голосовало 






Решение принято. 

Товарищи, подготовлен список рабочей группы, кото- 
рая обобщит все высказанные предложения и затем выне- 
сет на решение Съезда порядок и процедуру формирова- 
ния Верховного Совета РСФСР. В этот список вошли, 
я зачитываю: народные депутаты Штыгашев (213-й тер- 
риториальный округ), Филатов (24-й территориальный 
округ), Братищев (599-й территориальный округ), Подо- 
пригора (135-й национально-территориальный округ), 
Соколов Александр Сергеевич (94-й территориальный 
округ), Варов (121-й территориальный округ), Ген (109-й 
национально-территориальный округ), Вешняков (266-й 
территориальный округ), Шахрай (10-й национально-тер- 
риториальный округ). 

Может быть, списком проголосуем? 

Из зала. Да! 

Председательствующий. Кто за то, чтобы утвердить 
рабочую группу в таком составе, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 





Кворум для принятия решения ......... еее 531 
Проголосовало "за“ ...лньненионинииининиинянннее 808 
Прогопосовало “против” .оденитининние 65 
Воздержалось „.. ление е- 1% 


Всего проголосовало . 
Не голосовало ..... ленин ин ай 





Решение припято. 
Уважаемые народные депутаты! Пришла записка от 
народного депутата РСФСР Ивановой Татьяны Георги- 
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евны о том, что я допустил неточность, когда говорил. 
что все руководство прошлого Верховного Совета 
пользуется личным транспортом. Она личным транспор- 
том не пользуется. Я приношу ей извинение. 

Поступило несколько записок о том, что распрост- 
раняются слухи о моем плохом самочувствии. Я думаю, 
что при плохом самочувствии работать с полвосьмого 
утра до полдвенадцатого ночи, пожалуй, трудновато. 
Тех, кто еще сомневается, в субботу приглашаю вечером 
в зал Дружба” для того, чтобы посоревноваться в боль- 
шой теннис. (Аплодисменты. ) 

Слово предоставляется руководителю Секретариата 
товарищу Грачеву. 

Грачев В.А., заведующий кафедрой Пензенского поли- 
технического института (Первомайский территориальный 
избирательный округ, Пензенская область). Товарищи! 
В соответствии с Конституцией РСФСР и статьей 13 
Закона СССР ”О статусе народных депутатов в СССР” 
депутат имеет право обратиться с запросом соответст- 
венно к государственным органам, должностным лицам. 
Но я прошу обратить ваше внимание на определение, что 
такое депутатский запрос, которое дано в Законе. ”Депу- 
татский запрос — заявляемое на сессии Совета требоза- 
ние к государственным органам и должностным лицам 
дать официальное разъяснение или изложить позицию по 
вопросам, имеющим общественное значение”. 

Поступило всего 304 депутатских запроса. За период 
с 1 по 5 июня получено более ста депутатских запросов, 
которые еще не оглашались. Если зачизывать только 
названия, кому они адресованы и от кого, то пужно около 
двух часов. Поэтому Секретариат предлагает ‘тем, кто 
настаивает на том, что его запрос имеет общественное 
значение и подлежит оглашению на Съезде. подойти 
в большой перерыв в Секретариат к товарищу Бабурину 
и уточнить этот вопрос. 

Далее. По поводу распространения материалов. У ме- 
ня огромная просьба к депутатам. Если кто-то заметит, 
что появились какие-то материалы, не подписанные Сек- 
ретариатом, или от какой-то группы, скажем от группы 
народных депутатов "Демократическая Россия”, или еще 
от кого-то, то есть какие-то ”подпольные” материалы, 
просьба сразу же нам сообщать, мы быстро это дело 
отрегулируем. 

Вношу ясность по поводу распространения матери- 
алов. Чтобы распространить материалы в соответствии 
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с бывшей седьмой, а будущей шестой статьей Регламен- 
та, необходимо оформить требование на это распрост- 
ранение от зарегистрированных групп, то есть нужна 
соответствующая подпись, дата и так далее. Тогда до- 
кумент будет отправлен на распространение. 

Далее, товарищи. Даю информацию о зарегистриро- 
ванных группах. До сегодняшнего дня их было 28, теперь 
есть 29-я группа — “Сибирь” (65 человек, координаторы 
Исправников, Коновалов, Москвич); 30-я группа — ”Не- 
зависимые депутаты” (52 человека, руководители иници- 
ативной группы Маточкин и Иконников); 31-я группа 
— ”Демократическая автономия” (26 депутатов, коор- 
динатор группы Махиянов); 32-я группа — ”Советы 
и местное самоуправление” (59 человек, координатор 
группы Сердюков). 

Товарищи! В Секретариат поступила коллективная 
просьба доложить Съезду, кто отсутствует на Съезде и по 
каким причинам. Такое же поручение было и у Президи- 
Ума. Я довожу до вашего сведения, что такая работа 
проведена, разобрались поименно с каждым и после обо- 
бщения данных получается вот какая картина. 

Отсутствовало на 4 июня по следующим причинам: на 
областных партконференциях — 20 человек, на сессиях 
местных Советов — 11 человек, в служебных команди- 
ровках — 25 человек, болело — 17 человек, по семейным 
обстоятельствам — 18 человек, из-за задержки с вылетом 
— 31 человек, причины неизвестны — 19 человек, Присут- 
ствуют на Съезде, по не голосуют 12 человек. Всего 153 
человека. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Товарищи! После того как 
мы прекратили обсуждение, поступила записка, чгобы по 
процедуре формирования Верховного Совета выступил 
и высказал свою точку зрения первый заместитель Пред- 
седателя Верховного Совета РСФСР товарищ Хасбула- 
тов. Дадим ему слово? 

Из зала. Да! . 

Хасбулатов Р.И., заведующий кафедрой Московского 
института народного хозяйства им. Г.В. Плеханова (Гро- 
зненский национально-территориальный избирательный 
округ, Чечено-Иигушская АССР). Уважаемые народные 
депутаты! Буду краток. Во-первых. даже если взять чисто 
технический вопрос (я имею в виду эффективную работу 
Верховного Совета России), решить его сразу не удастся. 
Вчера я прикинул, каким образом в пределах имеющихся 
квот можно распределить депутатов по двум палатам. 
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Откровенно говоря, при определенных нами квотах во 
многих случаях качественной работы, в том числе в на- 
ших комиссиях и комитетах, связанных с социально- 
экономическими проблемами и национальными отноше- 
ниями, было бы трудно добиться, если даже не прини- 
мать в расчет ничего другого. Поэтому, мне кажется, 
совершенно правомерна позиция тех товарищей, которые 
ставили своей задачей убедить нас здесь в необходимости 
провести реорганизацию. 

Я поддерживаю тех, кто считает, что попытка что-то 
видоизменить может быть оправданной. Видимо, мы 
вернемся еще к этому, но на данном этапе надо делать все 
с наименышими издержками. 

Поэтому названные квоты, по-видимому, наиболее 
оптимальны и дают нам возможность принять решение 
с наименьшими потерями и во имя наших общих ин- 
тересов. 

Во-вторых. Естественно, здесь ни в коей мере не уще- 
мляются никакие права ни территорий, ни наших авто- 
номных республик, областей и краев. Ни в коей мере! 
Наоборот, мы имеем возможность наиболее плодотвор- 
но задействовать весь позитивный потенциал нашего 
Съезда. 

Вот на этих двух моментах я и хотел остановиться, 
коль скоро меня попросили высказаться по этим воп- 
росам. Спасибо. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Пожалуйста, объявления. 

Из зала, Товарищи! Желающих посетить завтра 
Центр управления полетами НПО ”Энергия” прошу за- 
писаться сейчас у меня. Я нахожусь у трибуны. Отъезл 
завтра отсюда в 18 часов. 

„Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста, 

Депутат (ме представился). Уважаемый Борис Нико- 
лаевич! Поскольку мы уже отошли от предложенного 
порядка работы на неделю, просьба в начале следующего 
заседания определить, когда делать перерыв. Перерыв 
в работе Съезда планировался с пятницы. Очевидно, его 
уже не будет, надо как-то договориться. 

Председательствующий. Хорошо. 

Из зала. Депутаты, изъявившие желание работать 
в Комитете Верховного Совета РСФСР по местному 
самоуправлению! Сегодня в 18 часов, после окончания 
вечернего заседания, будет собрание группы в ложе дире- 
ктора Дворца съездов, под пресс-центром. 
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Из зала. Уважаемые народные депутаты! В этом зале 
только три представителя — профессионала по физкуль- 
туре и спорту. Желающих работать в данном комитете 
или комиссии просьба собраться сразу после объявления 
перерыва возле первого микрофона. 

Из зала. Группе Транспорт и связь” просьба собрать- 
ся в Георгиевском зале сегодня в 15 часов 30 минут. 

Из зала. Группа медицинских работников проводит 
свое очередное собрание сегодня в 19 часов в конференц- 
зале гостиницы ”Россия” (2-й этаж, северная сторона). 

Из зала. Группа ””Демократическая Россия” собирает- 
ся сегодня, сразу после окончания заседания Съезда, 
в Малом зале Дома Советов РСФСР. Автобусы будут 
ждать на выходе из Спасских ворот. 

Из зала. Депутатам — специалистам в области элект- 
роники и вычислительной техники и программирования 
просьба сейчас подойти к шестому микрофону. 

Председательствующий. Все объявления? Все. Объяв- 
ляется перерыв до 16 часов. 


ЗАСЕДАНИЕ ТРИДЦАТЬ ВТОРОЕ 


Большой Кремлевский дворец. 

б шоня 1990 года. 16 часов. 
Председательствует Председатель 
Верховного Совета РСФСР 
Б. Н. Ельцин 


Председательствующий. Уважаемые народные депута- 
ты! Продолжим работу. Просьба членам юридической 
группы по подготовке предложений процедуры формирова- 
ния Верховного Совета пройти сейчас в Грановитую палату. 

Уважаемые товарици! Вы получили проект резолю- 
ции первого Съезда народных депутатов РСФСР о социа- 
льно-экономическом положении РСФСР, то есть по док- 
ладу Совмина, 

От Редакционной комиссии выступает товарищ Ре- 
бинский. 

Ребинский С.ТГ., директор Думиничского чугунолитей- 
ного завода, р.п. Думиничи (Сухиничский территориаль- 
ный избирательный округ, Калужская область). 'Товари- 
щи народные депутаты! Товарищ Председатель! Уважа- 
емые гости! Думаю, не стоит зачитывать сам проект 
резолюции. Я вкратце расскажу, как проводилась работа 
над его составлением, а потом, если возникнут вопросы, 
отвечу на них. 

Мы получили несколько различных вариантов проек- 
та резолюции по докладу о социально-экономическом 
положении республики, была создана подкомиссия от 
Редакционной комиссии. В течение недели мы обобщали 
все возможные варианты, предложения, которые посту- 
пили от народных депутатов. На ваше рассмотрение 
выносится проект этой резолюции. 

Председательствующий. Товарищи, какие есть вопро- 


сы к товарищу Ребинскому по проекту резолюции? Пожа- 
луйста. 
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Из зала. Принять за основу. 
Председательствующий. Кто за то, чтобы принять за 
основу, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 









Кворум для принятия решения .......... иль. 531 
Нроголосовало “за” ............ и ииииинииииитьни 755 
Проголосовало ”против” ........... иене 28 
Воздержалось 22 
Всего проголосовало .. . 805 
Не голосовало ............ 4 


Решение принято. 

Председательствующий. Поступила одна записка по 
проекту резолюции. Народный депутат Чуркин. Пожа- 
луйста, какие замечания? 

Чуркин В.Н., директор велосипедного завода, г. Жу- 
ковка (Жуковский территориальный избирательный округ, 
Брянская область). Уважаемые депутаты! У меня есть 
два замечания к той резолюции, которую предложили. 

Первое. В основных причинах кризиса указано много- 
летнее господство административно-командной системы 
и ве монополизм. Я полагаю, что здесь нужно добавить 
слова “изъятие экономического интереса у производи- 
телей”. Считаю это основной экономической причиной, 
приведщей к отсутствию товаров народного потребления 
продовольственной и непродовольственной групп. Кре- 
стьянин не хотел работать: у него интереса не было, это 
продолжается и сейчас. И если мы не решим этого воп- 
роса, товаров у нас никогда не будет — ни одних, ни 
других,— сколько бы ни принимали политических и дру- 
гих решений. 

Когда одного известного академика спросили, как 
добиться, чтобы коровы в колхозах давали больше моло- 
ка и высокой жирности, то он ответил: "Решение очень 
простое — их надо лучше кормить”. Понимаете? И про- 
изводителя тоже надо кормить. И хорошо обеспечивать. 
Вы сами знаете, что у нас производитель получает 36,6 
копейки от вновь созданной единицы стоимости рубля. 
А если подсчитать более точно, то соотношение будет 
даже 20 процентов, тогда как в других странах оно под- 
нимается до 66 процентов и более. Эта причина, мне 
кажется, должна быть четко сформулирована. 

И второе. Эта резолюция очень куцая. Мы, собствен- 
но, ничего тут народу не даем. Люди хотят знать, что мы 
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предлахаем, чтобы выйти из кризиса. Значит, мы видим 
— создание суверенитета (по суверенитету мы потом 
поговорим) и проведение радикальной реформы. Но, по- 
моему, здесь просто шарады и общие слова. Мне кажет- 
ся, было бы лучшие из программы нашего уважаемого 
Председателя, Бориса Николаевича, взять несколько ем- 
ких формулировок, чтобы можно было в общем судить 
и потом отчитаться. 

Вот мои два замечания. Благодарю вас за внимание. 
( Аплодисменты.) 

Председательствующий. Народный депутат Алтухов. 

Алтухов И.А., декан экономического факультета Го- 
рьковского сельскохозяйственного института (Приокский 
территориальный избирательный округ, Горьковская об- 
ласть). От группы беспартийных народных депутатов 
мы предложили проект резолюции по докладу Председа- 
теля Совета Министров РСФСР Власова. Этот вариант 
частично учтен. Но не полностью. 

Что необходимо учесть в проекте постановления? Во- 
первых, следует отразить только оценку социально-эко- 
номического положения России и не включать инфор- 
мацию о том, как выводить республику из кризиса, что 
она имеет резервы развития. Эти положения отражены 
в программе Председателя Верховного Совета. 

Во-вторых. В постановлении не следует применять 
выражения из художественной литературы и публицисти- 
ки: ’административно-командная система” и тому подо- 
бные. Названия должны быть точные: ЦК КПСС, Совет 
Министров СССР, Президиум Верховного Совета 
РСФСР, Совет Министров РСФСР и так далее. Депутат 
Ойнвид из Камчатской области считает, что мы должны 
дать оценку не только правительству и его конкретпому 
лидеру, но и той системе, в условиях которой они дей- 
ствовали. Причем его оценка работы руководящих ор- 
ганов республики неудовлетворительная. Я тоже считаю, 
что оценка деятельности Президиума Верховного Совета 
и Совета Министров должна быть конкретной. 

Хочу напомнить, что это предложение выдвигали так- 
же Михайлов из Чувашской республики, Коновалов из 
Новосибирской области и другие. 

Далее. Постановление должно выражать настроение 
народа, а он свою оценку деятельности республиканского 
руководства уже дал. Именно в России за последний год 
родилось современное массовое стачечное движение. 
И эту своеобразную оценку в постановлении по докладу 
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правительства мы не можем не учитывать. Поэтому счи- 
таю, что данный проект надо вернуть на доработку в со- 
гласительную комиссию, а окончательное решение при- 
нять на завтрашнем заседании. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Калашников В.В., председатель исполкома Рязанского 
областного Совета народных депутатов (Спасский тер- 
риториальный избирательный округ, Рязанская область). 
Борис Николаевич, у меня замечания по: редакции. Пер- 
вое. Второй абзац: "Основные причины кризиса — мно- 
голетнее господство административно-командной систе- 
мы, присущий ей монополизм...”, а далее — ”подчинен- 
ное положение интересам союзных государств...”. Все это 
слишком общо, сейчас о любой республике можно ска- 
зать то же самое. Дальше: ”...неравноправное положение 
республик в союзной системе экономических и социа- 
льных отношений характеризуют...”. Это как раз и есть 
подчиненное положение. Поэтому я предлагаю текст от 
слов ”подчиненное положение” до слова ”структур” ис- 
КЛЮЧИТЬ. 

Второе. В документе слишком часто, по-моему, упо- 
минается Совет Министров. Предлагается в третьем аб- 
заце вместо ”Совет Министров РСФСР не сумел...” напи- 
сать: ”Не удалось осуществить радикальные преобразо- 
вания в экономике...”, так как раньше адреса уже были 
названы. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Бабурин С.Н., декан юридического факультета Омс- 
кого государственного университета (Советский терри- 
ториальный избирательный округ, Омская область). Ува- 
жаемые коллеги! К сожалению, Редакционная комиссия 
не обратила внимания на то, что резолюции законода- 
тельными органами не принимаются. Их принимают ор- 
ганы общественных организаций и политических партий. 
В соответствии с Конституцией мы должны принимать 
или закон, или постановление. Поскольку в тексте нет 
правовых норм, этот проект следует, наверное, назвать 
заявлением первого Съезда народных депутатов о социа- 
льно-экономическом положении РСФСР. Этого требует 
не форма, это необходимо в соответствии с юридической 
техникой. 2 

Председательствующий. Понятно. Четвертый микро- 
фон, пожалуйста. 
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Бок В.Ф., директор Нижнетагильского детского го- 
родка для сирот и детей, оставишихся без попечения 
родителей, им. 5-летия Октябрьской революции (Та- 
гилстроевский территориальный избирательный округ, 
Свердловская область). Уважаемые товарищи! В первом 
пункте слово ”кризисным” необходимо заменить на 
”неудовлетворительным”. В третьем абзаце вместо 
Президиум Верховного Совета...” предлагаю оставить 
Верховный Совет РСФСР”. И последний абзац: Выход 
из кризиса Съезд народных депутатов РСФСР видит 
в консолидации всех прогрессивных сил на основе 
суверенитета Российской Федерации” предлагаю зако- 
нчить словами ”в составе СССР”. 

Председательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. 

Амбарцумов Е.А., заведующий отделом Института 
экономики мировой социалистической системы Акаде- 
мии наук СССР, г. Москва (Тушинский территориальный 
избирательный округ, г. Москва). Мне кажется, что в до- 
кументе необходима оценка работы как Президиума Вер- 
ховного Совета, так и Совета Министров, которая, по 
общему мнению, может быть признана неудовлетвори- 
тельной. Это во-первых. Во-вторых, по тексту. Второй 
абзац, вокруг которого развернулась дискуссия: ”Подчи- 
ненное положение интересов Российской Федерации, ее 
народов, ее граждан интересам союзного государства 
и его структур”. Дело не в интересах государства, дело 
в том, как они понимались. Я бы написал здесь: ”ин- 
тересам этой системы”, сохранив выражение ”админист- 
ративно-командная система”, потому что оно не пуб- 
лицистическое, не литературное. Оно наиболее емко, кра- 
тко и точно определяет всеми понимаемый характер этой 
системы. 

И наконец, предлагаю добавить в резолюцию -— при- 
соединить к последнему абзацу — пункт о необходимости 
нового Союзного договора. Я не предлагаю сейчас текст, 
он содержится в проекте этой резолюции, или, как здесь 
говорили, постановления, который, насколько я пони- 
маю, был распространен в основном от имени ленин- 
градской депутации. В нем очень хорошо показана необ- 
ходимость нового Союзного договора, разработка, при- 
нятие и реализация которого будут способствовать 
выходу из кризиса. 


_Председательствующий. Шестой микрофон, пожа- 
луйста. 
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Мальков Н.И., председатель Читинского областного 
Совета народных депутатов, первый секретарь Читинс- 
кого обкома КПСС (Читинский национально-территори- 
альный избирательный округ, Читинская область). Това- 
рищи, что же мы все-таки обсуждаем — резолюцию или 
заявление? Мне кажется, следует поддержать предложе- 
ние назвать наш документ заявлением, это более точно 
отражает его существо. 

Что касается оценки. Она дана бескомпромиссно. 
Объективное, общее положение обозначено как кризис- 
ное, и это, по-моему, понятно всем нам и населению 
республики, Я не сторонник того, чтобы давать на нашем 
Съезде оценку работы правительства прошлого состава, 
Мы лучше будем выглядеть в собственных глазах и гла- 
зах наших избирателей, если будем оценивать через пол- 
тора-два года правительство, которое сформируем на 
этом Съезде. 

Следующее. Недостатки социально-экономического 
развития республики прошлых лет объясняются господ- 
ством административно-командной системы и присущим 
ей монополизмом. Предложение, где говорится о подчи- 
ненном положении интересов Российской Федерации ин- 
тересам союзного государства, на мой взгляд, в нашем 
заявлении не приемлемо. Я вижу в нем продолжение 
конфронтации. Мы должны уходить от этого к оценкам 
более емким, отражающим существо вопроса, но не веду- 
щим к новому противостоянию. 

И последнее. Внесено предложение давать оценку 
работы не через Президиум Верховного Совета РСФСР, 
а через Верховный Совет прошлого состава. Считаю 
это столь же неприемлемым и некорректным, как 
й неудовлетворительно оценивать деятельность прави- 
тельства, 

Сурков А.П., директор Центра по изучению правовых 
проблем в деятельности совместных предприятий при 
совместном — советско-болгаро-финском предприятии 
”Новые информационные технологии”, г. Москва (Пан- 
филовский территориальный избирательный округ, г. Мо- 
сква). Уважаемые депутаты! Я хотел бы обратить ваше 
внимание па то, как вообще появился у нас в повестке дня 
вопрос о социально-экономическом положении России. 
Давайте вспомним, что нам пришлось выдержать, чтобы 
вынести этот пункт на обсуждение. По сути дела, дискус- 
сия началась еще в ходе предсъездовской борьбы, и на 
совещании представителей было очень непросто отстоять 
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этот пункт, ибо прежнее правительство, Верховный Совет 
не намерены были вести разговор о том, в каком тяже- 
лом положении находится Россия и каковы в этом их 
роль и место. 

А такой разговор был необходим. Именно потому мы 
так добивались включения этого вопроса в повестку дня. 
И вот теперь настала пора спросить себя: зачем же мы 
его включали? Чтобы просто послушать отчет, вынести 
резолюцию или принять заявление? Нет. В первую оче- 
редь для того, чтобы дать оценку работы ныне уходяще- 
то правительства, уходящей исполнительной власти рес- 
публики, высказать критические замечания и зафиксиро- 
вать их в постановлении Съезда, чтобы в последующем 
вернуться к ним и спросить себя, новое правительство: 
чего мы достигли, лучше ли стали? 

В этой связи мною, а также многими депутатами 
предлагались варианты резолюции, в которых содержа- 
лась оценка деятельности ныне существующего правите- 
льства и Верховного Совета. 

Мною предлагалась резолюция, постановляющая 
часть которой звучала следующим образом: 

”С учетом изпоженного Съезд находит возможным: 

1. Деятельность Верховного Совета РСФСР и Совета 
Министров РСФСР, не обеспечивших интересы России 
и прав населяющих ее народов, признать неудовлетвори- 
тельной. 2. Новому составу Верховного Совета РСФСР 
и Совета Министров РСФСР подготовить и на первой 
сессии утвердить тшательно проработанный перечень ме- 
роприятий по переводу народнохозяйственного комплек- 
са РСФСР на рыночную экономику и восстановлению 
политического, экономического и социально-культурного 
суверенитета России, приступив к разработке нового Со- 
юзного договора и новой Конституции РСФСР”. 

Считаю, что без этих положений нам нельзя по дан- 
ному вопросу выносить какос-то окончательное решение. 
Просил бы меня поддержать. Проект своей резолюции, 
который я уже передавал, вторично передаю Президи- 
уму. Спасибо. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Тах, пожалуйста. 

Кривченко А.А., собственный корреспондент ТАСС по 
Амурской области, г. Благовещенск (Амурский национа- 
льно-территориальный избирательный округ, Амурская 
область 7. Уважаемый Съезд! Я хотел сказать именно то, 
что сейчас сказал депутат Сурков, но он меня несколько 
опередил. Я его полностью поддерживаю и хочу вам 
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напомнить, с каким боем Съезд все-таки принял, вклю- 
чил в повестку дня вопрос о политическом и социально- 
экономическом положении России. Хочу напомнить так- 
же, что Редакционная комиссия уже представляла нам 
один проект постановления. Проект, по-моему, на трех 
страницах, довольно насыщенный и интересный. 

Насколько мне известно, после этого в комиссию 
поступил ряд дополнений, над которыми она работала. 

вдруг, неизвестно по какой причине, мы получаем 
совершенно обрезанный со всех сторон проект уже не 
постановления, а резолюции, в которой практически ни- 
чего нет, который и принимать-то нет смысла. 

Как это произошло, не знаю. Депутаты сегодня про- 
сто оказались неподготовленными к восприятию такого 
проекта. Они приняли этот проект за основу, поскольку 
первого проекта уже на руках ни у кого нет, поскольку не 
знали, что будут сегодня этот вопрос обсуждать. 

Я предлагаю не обсуждать этот проект, поскольку это 
никакой не проект, это просто пустой звук, а вернуться 
завтра или послезавтра к этому вопросу, сопоставив тот 
проект, который первоначально предложила Редакцион- 
ная комиссия, и тот, что сейчас предложил депутат Сур- 
ков. Видимо, есть еще хорошие предложения. Только 
тогда принять серьезное постановление. 

Кроме того, нам был роздан очень объемный до- 
кумент, подготовленный аграрниками. Хороший доку- 
мент. И вдруг, как они говорят, дают им проект постано- 
вления, где опять-таки ничего нет, где все урезано. Кто 
все это делает, интересно? (Шум в зале.) 

Я предлагаю сейчас этот проект не обсуждать, хотя 
мы его приняли за основу, проект так называемой резо- 
люции, а вернуться к этому тогда, когда мы будем гото- 
вы, и рассмотреть ряд вариантов. Спасибо. | 

Председательствующий. Пожалуйста, первый мик- 
рофон. 

Пименов Р.И., ведущий научный сотрудник отдела 
информатики Института биологии Коми Научного Цент- 
ра Уральского отделения Академии наук СССР, г. Сык- 
тывкар (Эжвинский территориальный избирательный 
округ, Коми АССР). Уважаемые депутаты! В целом 
я поддерживаю внесенный проект с некоторыми поправ- 
ками. Поддерживаю потому, что в нем хорошо сбалан- 
сировано явное осуждение предшествующей деятельно- 
сти правительства при отсутствии каких бы то ни было 
резких слов, крайних оценок. Прочитавший эту резолю- 
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цию поймет, как мы относимся к прежнему правительст- 
ву: никакой брани в его адрес здесь не содержится. Я до- 
волен такой сбалансированностью. Какие поправки хотел 
бы внести? 

Конечно, неправильно называется — резолюция. Это 
должно быть постановление первого Съезда о социально- 
экономическом положении по отчетному докладу Совета 
Министров РСФСР. Вот так — постановление по отчет- 
ному докладу. Это добавление. 

И потом у меня большие сомнения насчет предпослед- 
него абзаца. Предпоследний абзац чрезмерно оптимисти- 
чен. Там сказано: ”Съезд отмечает, что РСФСР обладает 
богатствами, ресурсами, высоким интеллектуальным 
и духовным потенциалом”. Мы хорошо знаем, что у нас 
земля, реки, подземные воды отравлены, леса загублены, 
падает производительность труда, растет безответствен- 
ность, деморализация, поэтому отмечать, что мы богаты 
ресурсами, не надо. Максимум, что можно здесь сказать: 
"Съезд надеется, что...” Либо вообще убрать абзац, либо 
слово “отмечает” заменить на ”надеется, что”, Благо- 
дарю за внимание. 

_Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Кузнецов В.М., учитель школы № 135, г. Москва 
(Курчатовский территориальный избирательный округ, г. 
Москва). Я давал письменные замечания в Редакционную 
комиссию. Они не были учтены, поэтому я имею неосто- 
рожность еще раз подойти к микрофону. 

Считаю, что оценку нужно дать неудовлетворительную. 
Но это не самое главное. Самое главное (я поддерживаю 
товарища, который передо мной выступал) -- надо дать по 
докладу товарища Власова не резолюцию, а постановле- 
ние. Может быть, как-то по-другому назвать, расширить 
коистатирующую часть и зафиксировать цифры. Напри- 
мер, 70 процентов школ не имеют канализации и так далее. 

Александр Владимирович Власов и Виталий Ивано- 
вич Воротников. Мне их жалко просто. Почему? Вот за 
этой формулировкой об административно-командной си- 
стеме мы прячем истинных виновников этого положения. 
Дело в том, что руководили Россией не Александр Вла- 
димирович и не Виталий Иванович, а ЦК КПСС. Мы все 
это знаем. И надо недвусмысленно заявить о том, кто 
виноват в таком развале России. И именно назвать этот 
адрес — ЦК КПСС. А Виталия Ивановича и Александра 
Владимировича пощадить немножко. 
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Председательствующий. Третий микрофон, пожа- 
луйста. 

Неласов Н.А., директор школы № 36, г. Набережные 
Челны (Прикамский территориальный избирательный 
округ, Татарская АССР). Предлагаю второй абзац до- 
кумента дополнить словами: ”Пренебрежение со стороны 
государства проблемами интеллекта, нравственности 
и культуры”. Спасибо. 

Председательствующий. Пожалуйста, четвертый мик- 
рофон. 

Евтушенко К.М., заведующий отделением Амурской 
центральной районной больницы (Амурский территори- 
альный избирательный округ, Хабаровский край). Четвер- 
тый абзац. Сказано: ”Недостаточными оказались меры, 
принятые правительством в зонах экологических бедст- 
вий”. Должен обратить ваше внимание на то, что в зоне 
экологического бедствия находится вся наша республика. 
Поэтому я хотел бы этот момент несколько уточнить. 
После слова ”недостаточными” добавить: ”...а в случае 
аварии на Чернобыльской АЭС преступно недостаточ- 
ными”. Поскольку, по сути дела, по Чернобылю четыре 
года не было информации. Благодарю за внимание. 

Председательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. и 

Веретенников Г.В., директор Ново-Петровской птице- 
фабрики Рузского района, р.п. Тучково (Истринский тер- 
риториальный избирательный округ, Московская об- 
ласть). Я вносил свое предложение в Редакционную ко- 
миссию, но оно не прозвучало, поэтому и вышел 
к микрофону. Вношу следующее предложение: прежде 
чем все эти выступления, предложения депутатов переда- 
вать в Редакционную комиссию, проголосовать за оценку 
деятельности правительства. 

Вношу еще раз предложение признать работу прави- 
тельства за отчетный период неудовлетворительной. 
И учитывая, что у нас не принято уходить ‘в отставку за 
развал работы, еще раз вношу предложение освободить 
товарища Власова от занимаемой должности. Прошу 
поставить этот вопрос на поименное голосование. (/Аи- 
лодисменты.) 

Председательствующий. Шестой микрофон, пожа- 
луйста. 

Завгаев Д.Г., Председатель Верховного Совета Чече- 
но-Ингушской АССР, первый секретарь Чечено-Ингушс- 
кого обкома КПСС, г. Грозный (Грозненский сельский 
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территориальный избирательный округ, Чечено-Ингушс- 
кая АССР). Уважаемые коллеги! В третьем и четвертом 
абзацах дается характеристика социально-экономическо- 
го развития и состояния республики, но ничего не сказано 
о последствиях. Я предлагаю четвертый абзац после сло- 
ва ”бедствий” завершить следующим образом: ”...что 
вызвало политическую напряженность в ряде регионов 
республики”. Имеются в виду известные забастовки. Пя- 
тый абзац. Здесь идет простое повествование. Я пред- 
лагаю следующую редакцию пятого абзаца: ”Сознавая 
кризисное состояние народного хозяйства Российской Фе- 
дерации, Съезд поручает Верховному Совету с учетом 
наличия необходимых природных богатств, материаль- 
ных, трудовых ресурсов, высокого интеллектуального 
и духовного потенциала народов России принять исчер- 
пывающие меры для вывода из кризиса и обеспечения 
устойчивого экономического развития Российской Феде- 
рации”. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Прошу Вас. 

Каранеи Ю.К., директор Лавельского комплексного 
леспромхоза, Пинежский район, п. Ново-Лавела (При- 
морский территориальный избирательный округ, Архан- 
гельская область). Уважаемые народные депутаты! Ког- 
да я осмысливаю, для чего мы хотим принять это поста- 
новление, мне кажется, что некоторые хотят начать 
обвинительный процесс над правительством. А это ли 
цель? Что мы хотим? Я думаю, что наше постановление 
нужно для того, чтобы зафиксировать, в каком мы сегод- 
ня находимся положении и почему это происходит. Если 
мы настаиваем на обвинительном заключении, то долж- 
ны задаться вопросом: зачем предлагаем принимать но- 
вые законы? Правительство в тех условиях, в которых 
работало, на мой взгляд, будь оно даже самым идеаль- 
ным, не смогло бы сделать то, что нужно. Поэтому 
в проект постановления предлагаю внести такие измене- 
ния. В третьем абзаце, начало которого звучит так: ”Пре- 
зидиум Верховного Совета РСФСР и Совет Министров 
РСФСР не проявили настойчивости в отстаивании ин- 
тересов экономических прав Российской Федерации...”, 
вместо слов ”и не смогли” записать; ”...не могли в усло- 
виях всеобъемлющей административно-командной систе- 
мы управления...”, далыше по тексту. Четвертый абзах, 
считаю, нужно дополнить словами: "Совет Министров 
РСФСР не сумел убрать...”, написать: ”...не мог осущест- 
вить радикальных преобразований в экономике в сущест- 
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вующих условиях...”, потому что если мы не признаем 
этого, то будем недиалектизны. 

Председательствующий. Пожалуйста, следующий. 

Гуськов Ю.А., председатель Архангельского област- 
ного Совета народных депутатов, первый секретарь Ар- 
хангельского обкома КПСС (Новодвинский территори- 
альный избирательный округ, Архангельская область). 
Уважаемый Председатель! Уважаемые товарищи депута- 
ты! Прежде всего мне представляется, что это должно 
быть заявление Съезда, а не резолюция. 

Когда мы принимали решение о том, чтобы послу- 
щать доклад правительства но этому вопросу, то имели 
в виду получить полный социально-экономический срез 
по всем территориям. Мы его получили. Думаю, это 
обстоятельство сегодня является наиважнейшим. Поэто- 
му новому составу правительства, который мы с вами 
изберем, и Верховному Совету в основу всей своей прак- 
тической деятельности нужно будет положить этот со- 
циально-экономический анализ, потому что в нем зало- 
жены интересы наших избирателей и территорий, кото- 
рые мы здесь представляем. Мие думается, что нужно 
дополнить эту резолюцию буквально несколькими фраза- 
ми, касающимися отдельных приоритетов, и прежде все- 
го приоритета села, производства товаров народного 
потребления, развития социальной сферы, здравоохране- 
ния, народного образования. И все это должно быть 
представлено в программе правительства. Спасибо. 


Председательствует первый заместитель 
Председателя Верховного Совета РСФСР 
Р. И. Хасбулатов 


Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Маточкии Ю.С., ректор Всесоюзного института повы- 
щения квалификации руководящих работников и специ- 
алистов рыбной промышленности и хозяйства, г. Кали- 
нинград (Балтийский территориальный ЗбиратНе лен 
округ, Калининградская область). Уважаемые товарищи: 
Ввиду того, что этот документ направлен в прошлое, а не 
в будущее, и мы будем рассматривать программу прави- 
тельства, есть предложение ограничиться кратким заяв- 
лением, где дается оценка предыдущего периода, с одной 
поправкой. Есть предложение исключить "Верховный Со- 
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вет или Президиум Верховного Совета”. Я считаю, что 
оценивать работу Верховного Совета России предыдуще- 
го созыва является некорректным. Нам надо оценить 
исполнительный орган — Совет Министров РСФСР. 
Спасибо. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожалуй- 
ста. Товарищи, как вы знаете, мне никогда не приходи- 
лось вести заседание Съезда, поэтому будьте ко мне 
снисходительны. Пожалуйста. 

Шейнис В.Л., главный научный сотрудник Института 
мировой экономики и международных отношений Акаде- 
мии наук СССР, г. Москва [Севастопольский территори- 
альный избирательный округ, г. Москва). Товарищи, я го- 
лосовал против принятия данного текста за основу. Реше- 
ние Съездом принято. Тем не менее мне представляется, 
что, даже приняв за основу данный текст, его можно 
существенным образом улучшить. Известная шутка, ко- 
торая ходит в редакциях газет и журналов, гласит: "Что 
такое телеграфный стояб? Это отредактированная сос- 
на”. В данном случае мы имеем отредактированную сос- 
ну, то есть некоторые заявления, содержащие достаточно 
общие положения, на которых смогли сойтись члены 
Редакционной комиссии. Мне кажется, что предложен- 
ный текст существенным образом уступает ряду вариан- 
тов данной Резолюции, которые распространялись среди 
депутатов. У меня в руках, в частности, предложения, 
которые были распространены за подписью 28 депута- 
тов, главным образом из Ленинграда. Этот текст сущест- 
венным образом отличается от предложенного Редакци- 
онной комиссией в следующей части. Речь идет о намет- 
ках для будущего правительства. В дапиом тексте, 
одобренном в своей основе, сказано только, что выход из 
кризиса Съезд народных депутатов видит в консолидации 
всех прогрессивных сил на основе суверенитета Российс- 
кой Федерации и проведения радикальных экономических 
преобразований. 

Председательствующий. Товарищ Шейнис, что Вы 


предлагаете конкретно? Конкретно сформулируйте Ваши 
предложения. 


Шейнис В.Л. Я не слышу. 

Председательствующий. Я прошу Вас сформулиро- 
вать конкретно свое предложение. 

Шейнис В.Л. Я формулирую свое предложение. В тек- 
сте, распространенном ленинградской депутацией, указы- 
вались конкретные направления, в которых видится ключ 
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к выходу из данного положения. Это не общие слова, 
а конкретизированные. Во-первых, суверенитет. По этому 
поводу абзац дан. Во-вторых, указано, на каких путях 
следует вести демократизацию. И в-третьих, указано, на 
каких путях следует вести экономическую реформу. 

Председательствующий. Спасибо. Вы можете этот 
текст передать в Редакционную комиссию? 

Шейнис В.Л. Я бы попросил поставить на голосование 
принципиальное решение о включении в резолюцию бо- 
лее конкретных мер для выхода из существующего поло- 
жения. Спасибо. 

Председательствующий. Думаю, что и без голосо- 
вания наши решения должны быть конкретными. По- 
жалуйста. : 

Любимов В.Н., первый секретарь Кораблинского рай- 
кома КПСС (Рязанский национально-территориальный 
избирательный округ, Рязанская область). Уважаемые 
товарищи! Я против того, чтобы включать в эту резолю- 
цию или постановление слова предыдущего состава Вер- 
ховный Совет”. 

Мотивирую: Верховный Совет перед нами не отчиты- 
вался. И его оценку может дать сегодня весь народ. 

Мы равноценны сегодня тому самому Верховному 
Совету. И не надо нам повторять ошибок, когда любят 
критиковать тех, кто уже сошел со сцены. Это первое. 

Второе. Безусловно, работу Совета Министров надо 
признать неудовлетворительной в назидание тем товари- 
щам, которые будут утверждены здесь и придут к власти. 

Третье. Считаю, что надо добавить один пункт, в ко- 
тором не просто отметить, что мы живем плохо, как 
здесь написано. Об этом сегодня знают даже в самой 
глухой деревне. И мы на Съезде не услышали ни назва- 
ний регионов, ни предприятий, где бы хорошо жили 
и работали. Поэтому надо включить такой пункт, чтобы 
через пять лет можно было сравнить и определить, как 
мы сработали. Что я имею в виду? Надо в одном абзаце 
записать: доход на душу населения, российские долги, 
дефицит бюджета, импорт и экспорт — соотношение 
и вывоз в тоннах или миллионах тонн невозобновляемых 
ресурсов. Сумеем ли потом отчитаться перед народом 
и избирателями, как мы сработали за эти пять лет? 
Благодарю за внимание. 

Председательствующий. Пожалуйста, прошу. 

Депутат (не представился). Товарищи, я бы хотел 
обратить внимание на то, что в этом заявлении обязате- 
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льно должен содержаться анализ причин. В качестве при- 
чины указано: многолетнее господство административно- 
командной системы. Но дело в том, что административ- 
но-командная система — это не причина, а следствие 
проведения определенной политики, инструмент ее про- 
ведения. Это все равно, что обвинять скальпель за плохо 
сделанную операцию. 

Поэтому здесь вместо административно-командной 
системы должно быть указано: проведение порочной по- 
литики, следование догмам, насильственное строительст- 
во в стране социализма и коммунизма. Вот это будут те 
причины, которые действительно наш Съезд должен от- 
разить. Спасибо за внимание. (Аплодисменты. } 

Председательствующий. Микрофон... пожалуйста. 

Лучинский Ю.М., заведующий юридической консуль- 
тацией молодежного центра ”Альфа” Петродворцового 
райкома ВЛКСМ, г. Ленинград (Петродворцовый тер- 
риториальный избирательный округ, г. Ленинград). Я аб- 
солютно согласен с предыдущим оратором и хотел бы 
в развитие его идеи напомнить,.что нужно быть немнож- 
ко мягкосердечными к низвергаемым руководителям. 
А поэтому третий абзац предлагаю изложить с учетом 
того, что не Президиум Верховного Совета и Совмин не 
проявили настойчивости, а сложившаяся под руковод- 
ством ЦК КПСС политическая система исключала воз- 
можность для руководства республики проявлять настой- 
чивость... Спасибо. 

Председательствующий. Пожалуйста, Вам слово. 

Нупуев С.-Х.М., второй секретарь Веденского райко- 
ма КПСС, с. Мехкеты (Шалинский территориальный из- 
бирательный округ, Чечено-Ингушская АССР). Товари- 
щи, несмотря на свою краткость, как мне кажется, дан- 
ный проект в основном достаточно полно отражает 
создавшуюся ситуацию, ту оценку, которую мы должны 
дать. Нам еще предстоит заслушивать программу по 
дальнейшему развитию. У нас еще будет возможность 
вносить много предложений, 

Я бы все-таки предложил, прекратив обсуждение, при- 
нять данный документ, но я согласен с теми товарищами, 
которые говорят о многолетнем идеологическом догма- 
тизме в нашей стране. Это действительно было главной 
причиной. Есть предложение во втором пункте записать: 

Основные причины кризиса — многолетний идеологи- 
ческий догматизм, господство административно-команд- 
ной системы” и далее по тексту. А в последнем пункте, 


280 


где говорится о выходе из кризиса, записать: ”Съезд 
народных депутатов РСФСР видит в полном духовном 
раскрепощении, консолидации всех прогрессивных сил...” 
Далее по тексту. Благодарю за внимание. 

_Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Нестеров Е.К., ведущий инженер научно-производст- 
венного объединения ”Алмаз”, г. Саратов (Ленинский 
территориальный избирательный округ, Саратовская об- 
ласть). Я считаю, что предлагаемый документ неприем- 
лем даже в качестве основы, поскольку несовершенен 
в концептуальном плане. Во-первых, это должна быть, 
конечно, декларация, обращенная к народу, а не к конк- 
ретным исполнительным или законодательным органам. 
Именно народу мы должны сказать, в чем причины кри- 
зиса и какой видим путь выхода из него. В связи с этим, 
мне кажется, нужно дать конкретную оценку деятель- 
ности как правительства, так и Верховного Совета. 
И дать оценку неудовлетворительную. Все ссылки на 
систему здесь несостоятельны, потому что эти органы 
были ее частью и в значительной степени ответственны за 
кризисное состояние. По-моему, ссылки на дядю, кото- 
рый стоит в стороне, то есть на ЦК, тоже несостоятель- 
ны. Нужно иметь свою голову и программу. 

Во-вторых. Необходимо дать итирокое толкование на- 
шего пути выхода из кризиса. То есть показать избира- 
телям, каким мы этот путь видим, как он нам представ- 
ляется. Это — введение рыночных отношений с непре- 
менной компенсацией издержек, которые при этом 
произойдут, рациональное и бережное отношение к наше- 
му национальному богатству, ресурсам и так далее. 

осуществление на деле самостоятельности местных 
Советов. Спасибо. 

Председательствующий. Депутат слева от трибуны, 
пожалуйста. 

Сергеев Е.В., заведующий кафедрой Шахтинского тех- 
нологического института бытового обслуживания (Шах- 
тинский территориальный избирательный округ, Ростовс- 
кая область). Уважаемые коллеги! Происходящее мне 
все больше напоминает жестокий театр абсурда. Страна 
катится к пропасти с нарастающей скоростью. Состояние 
приближается к апокалипсису. а уважаемые парламен- 
тарии заняты тем. что упражняются в риторических 
и стилистических формулировках. Фактически нас заса- 
сывает бюрократическая рутина, душит бумажная петля. 
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Есть общее правило: если какое-то дело в основании 
своем предполагает резолюцию или бумагу, то оно к ре- 
золюции или бумаге и сведется. Что мы повезем своим 
избирателям? Ворох бумаг с тщательно отшлифованны- 
ми формулировками или спасительные для жизни реше- 
ния, наконец-то? 

Когда-то Андрей Белый написал полные тяжелого 
смысла стихи: 


Мать-Россия, о родина злая, 
Кто же так подшутил над тобой? 


Мы уже давно знаем, кто так подшутил, но если мы 
с вами будем так же, как теперь, работать еще пару 
недель, то Россия и в нашем лице увидит новых шут- 
ников. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий,. Товарищи, я так понимаю, 
что пора подводить черту. Товарищ Рыжов, сейчас Вам 
дадим слово, лотом с пояснениями выступит депутат 
Ребинский, и на этом заканчиваем? 

Из зала. Да. 

Председательствующий. Хорошо. Пожалуйста. 

Рыжов Ю.А., главный научный сотрудник Научно- 
исследовательского радиофизического института, г. Горь- 
кий (Нижегородский территориальный избирательный 
округ, Горьковская область). Меня этот документ не 
удовлетворяет по двум причинам. Все дело в том, что 
именно в этом документе Съезд должен выразить свое 
понимание причин той катастрофы, того кризиса, к которо- 
мумы сейчас пришли. В теоретическом отношении я нахо- 
жу документ слабым потому, что командно-администра- 
тивная система, на которую здесь взвалена вся тяжесть 
ответственности, по существу, является глубоким следстви- 
ем экономических законов. Тот способ производства и рас- 
пределения, который существовал в стране, неизбежным 
образом вызывал к жизни тоталитарный режим и админи- 
стративно-командное управление. Существуют глубинные 
законы любого общества и его политэкономии, которые 
приводят к такого рода следствиям. И это необходимо 
здесь отразить. Это первое обстоятельство. 

Второе. Правительство Воротникова и Власова здесь 
тоже можно упрекнуть, но в чем? В том, что страна уже 
несколько лет пробует новые пути хозяйствования, новые 
пути перехода к хозяйственному улучшению, а в раз- 
работках, в платформе правительства — глубокое непо- 
нимание. Для чего нужен рынок, какой рынок, как его 
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достигнуть? И в этом отношении Россия оказалась хуже 
подготовленной, чем прибалтийские и некоторые другие 
республики. Вот в чем необходимо и нужно упрекнуть 
правительство! 

Председательствующий. Спасибо. Пожалуйста, депу- 
тат Ребинский. 

Ребинский С.Г. Уважаемые народные депутаты! 
Я здесь несколько поясню, из чего исходили члены Редак- 
ционной комиссии, вынося на ваш суд резолюцию. 

Во-первых, я хочу отметить, что в принципе те основ- 
ные положения, которые были высказаны здесь большин- 
ством народных депутатов, в той или иной степени от- 
ражены. 

Во-вторых, давайте с вами вернемся к сути дела. 
В повестке дня этот вопрос стоял как доклад правитель- 
ства РСФСР, и поэтому мы должны давать оценку социа- 
льно-экономическому положению РСФСР, и не больше. 

Резолюцию строили, исходя из следующих сообра- 
жений: 

1. Дан анализ, вернее, дана оценка существующего 
положения. В резолюции указано, что в экономике, в со- 
циальной сфере, экологии оно является кризисным. Эта 
оценка есть в Отчетном докладе и прозвучала. в выступле- 
ниях народных депутатов. 

Если будем расширять все эти понятия, то получится 
документ на много страниц. 

2. В резолюции отражены причины, которые привели 
Российскую Федерацию к существующему положению. 
И тоже кратко и емко: командно-административная систе- 
ма и монополизм во всех сферах. Не надо разграничивать. 

3. В резолюции дана оценка правительству. Здесь 
были предложения нескольких депутатов. чтобы в резо- 
люции отразить основные направления. по которым 
должна развиваться республика. Но еще предстоит фор- 
мирование правительства нашей республики и програм- 
мы выхода из кризиса, будет соответственно и постанов- 
ление. Поэтому готовить документы, которые дублиру- 
ют друг друга, Редакционная комиссия посчитала 
нецелесообразным. А основные направления в резолюции 
также указаны: это суверенитет и радикальные экономи- 
ческие преобразования. 

Председательствующий. Сергей Григорьевич, заканчи- 
вайте. 

Ребинский С.Г. Уже заканчиваю. Редакционная комис- 
сия считает. что данная резолюция отражает все основ- 
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ные направления, которые были отражены и в докладе 
о социально-экономическом положении, и в выступлени- 
ях народных депутатов. 

У меня все. 

Председательствующий. Спасибо. Товарищи, букваль- 
но два слова. Пояснения Сергея Григорьевича были гора- 
здо лучше, чем сам проект резолюции. (Аплодисменты. 
Поэтому проект надо несколько расширить с учетом 
емких и конкретных замечаний. Если бы у вас не было 
возражений, я бы попросил максимально учесть эти заме- 
чания и авторам наиболее существенных резолюций про- 
сто сверить, как они вписываются в новый проект, как они 
в нем отражены. И тогда можно принять? (Шум в зале. ) 
Так, да? А потом примем уже в готовом виде? Хорошо. 
Голосовать нет необходимости? Следующий вопрос... ВЫ 
по какому вопросу? Первый микрофон, пожалуйста. 

Дерятин А.В., начальник отдела магнитных матери- 
алов и систем Всесоюзного научно-исследовательского 
института материалов электронной техники, г. Калуга 
(Ленинский территориальный избирательный округ, Ка- 
лужская область). Уважаемые депутаты! Уважаемый 
Президиум! Я был одним из тех, кто вносил этот вопрос 
в повестку дня. И меня, как и большинство депутатов, не 
устраивает предложенный документ. Поэтому хочу, что- 
бы были поставлены на голосование следующие вопросы. 
Первый — должна ли быть принята по данному докладу 
резолюция или же развернутое постановление? И второй 
— вопрос об оценке деятельности правительства и Вер- 
ховного Совета за отчетный период. Это принципиаль- 
ный момент! Страна доведена до предела, и мы должны 
дать оценку происшедшего, а не сглаживать острые углы, 
Это будет и наперед полезно. Поэтому прошу оба воп- 
роса поставить на голосование. Поименное, 

Председательствующий. Вы слышали выступление де- 
путата Дерягина. Уверяю вас, что, если бы наше голосо- 
вание по вопросу об оценке деятельности правительства 
могло бы облегчить положение, наверное, у нас бы мгно- 
венно возникло желание голосовать... Ставлю вопрос: 
будем ли мы голосовать по названию документа? (Шум 
в зале.) Ясно: не будем. А то, что говорил депутат 
Дерягин в отношении резолюции, это — повторяю еще 
раз — надо учесть и сделать грамотные документы Съез- 
да. Так давать оценку или нет? Проголосуем. Кто за то, 
чтобы дать опенку деятельности правительства. прошу 
голосовать. (Шум в зале.) Может, я что-то напутал? 
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Товарищи, речь идет о том, чтобы вы выразили свое 
мнение: давать оценку или не давать? А потом уже, при 
доработке, сама формулировка, она здесь прозвучала, 
окончательно будет утверждена. Если большинство ска- 
жет: не давать оценку, то, соответственно, и будет до- 
рабатываться окончательный вариант. Поэтому сейчас 
ставится на голосование вопрос: давать оценку или не 
давать? (Шум в зале.} Ну так будем голосовать? 

Из зала. Да! 

Председательствующий. Садитесь. Голосуем. Поимен- 
но. Ведь уже говорили: никто не боится поименного 
голосования. Кто за то, чтобы поименно голосовать? 


Результаты голосования 

Кворум для принятия решения ........ ление, 212 
Проголосовало ^за” ...... нить . 474 
Проголосовало ”’против” .... 
Воздержалось ..... узи ини» 
Всего проголосовало 
Не голосовало ........ ли еиьиьньииизиитиаинививичиннинь 1 







Решение принято: поименное голосование. (ДТум в за- 
ле.) Товарищи, вы же знаете, что одна пятая голосов 
требуется для того, чтобы проводить поименное голосо- 
вание. А здесь —— большинство. Поэтому давайте не 
будем шуметь. Ставится вопрос: давать оценку работы 
правительства или не давать? (Шум в зале.) Товарищи, 
какие-то предложения? Первый микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! 
Уважаемый Председатель! У нас, у моряков, есть золотое 
правило: получаешь корабль, никогда не ругай предшест- 
венника, а наводи порядок на своем корабле, в своем 
доме. (Аплодисменты.) Это первое. Второе. Мне ситу- 
ация напоминает такую картину: человек тонет, надо 
подавать руку, вытаскивать его, а некоторые отворачива- 
ются и говорят: "Если бы ты раньше научился плавать, 
сейчас бы не тонул”. Товариши, у нас не остается дней на 
конструктивный диалог о том, что сейчас делать, как 
дальше идти, как нашу державу спасать. Поэтому счи- 
таю: нужно ограничиться коротким, емким заявлением 
и на этом закончить вопрос. От того, что мы эту бумажку 
повезем избирателям, ничего не изменится. 

Председятельствующий. Товарищи, ставлю вопрос на 
голосование. Кто за то. чтобы дать оценку, прошу прого- 
лосовать. 
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Результаты голосования* 

Кворум для принятия решения .. 
Проголосовало "за”” ..... унии зе 
Проголосовало ”против” ......... ии еьиииниинении 
Воздержалось ...... лилиями 
Всего проголосовало 
Не голосовало ..... ии иииинииниичозивожининнияни 1 






Решение не принято. 

С этим вопросом все. 

Приступаем к следующему вопросу, товариши: ”Про- 
ект постановления Съезда об образовании Конституци- 
онной комиссии”. Видимо, не успели размножить, поэто- 
му прощу быть внимательными: я зачитываю текст, при- 
чем здесь учтены фамилии тех товарищей, которые 
хотели участвовать в работе этой Конституционной ко- 
миссии. Зачитываю: 

Ельцин Б.Н., Свердловский национально-территори- 
альный избирательный округ, Свердловская область, 
Председатель комиссии; 

Хасбулатов Р.И., Грозненский национально-террито- 
риальный избирательный округ, Чечено-Иягущская 
АССР, заместитель Председателя комиссии; 

Амбарпумов Е.А., Тушинский территориальный изби- 
рательный округ, г. Москва; 

Арсланова Ф.Щ., Новоуренгойский территориальный 
избирательный округ, Ямало-Ненецкий автономный 
округ; 

Бабурин С.Н., Советский территориальный избира- 
тельный округ, Омская область; 

Бадмаев С.А., Дербетовский нациопально-территори- 
альный избирательный округ, Калмыцкая АССР: 

Баловнев В.П., Прокопьевский территориальный из- 
бирательный округ, Кемеровская область: 

Барбашев Г.В., заведующий кафедрой государствен- 
ного права и советского строительства юридического 
факультета МГУ, г. Москва (ие депутат); 

Безруков И.А., Октябрьский территориальный изби- 
рательный округ, Владимирская область: 

Беспалов В.В., Краснослободский территориальный 
избирательный округ, Мордовская АССР. 

Бигнов Р.И., Октябрьский территориальный избира- 
тельный округ, Башкирская АССР: 

Блинов А.К., Автозаводский национально-территори- 
альный избирательный округ, Удмуртская АССР; 
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Булдаев С.Н., Центральный национально-территори- 
альный избирательный округ, Бурятская АССР; 

Буторин А.Н., Архангельский национально-террито- 
риальный избирательный округ, Архангельская область; 

Вознесенский В.Н., Ширинский территориальный из- 
бирательный округ, Хакасская автономная область; 

Волков Л.Б., Таганский территориальный избиратель- 
ный округ, г. Москва; 

Выучейский В.А., Ненецкий национально-территори- 
альный избирательный округ, Ненецкий автономный 
округ; 

Габитов И.А., Кумертауский территориальный изби- 
рательный округ, Башкирская АССР; 

Ген Н.Л., Сыктывкарский национально-территориаль- 
ный избирательный округ, Коми АССР; 

Данилина В.М., Щекинский территориальный избира- 
тельный округ, Тульская область; 

Дерягин А.В., Ленинский территориальный избира- 
тельный округ, Калужская область; 

Доев К.М., Кировский территориальный избиратель- 
ный округ, Северо-Осетинская АССР; 

Евдокимов В.Н., Петрозаводский национально-терри- 
ториальный избирательный округ, Карельская АССР; 

Ермолаев А.М., Улан-Удэнский городской территори- 
альный избирательный округ, Бурятская АССР: 

Ефремов С.И., Майкопский территориальный избира- 
тельный округ, Адыгейская автономная область; 

Жигулин В.И., Чукотский территориальный избира- 
тельный округ, Чукотский автономный округ; 

Засухин С.Ф., Камчатский национально-территори- 
альный избирательный округ, Камчатская область; 

Золотухин Б.А., Свердловский территориальный изби- 
рательный округ, г. Москва; а 

Исаков В.Б., Кировский территориальный избира- 
тельный округ, Свердловская область; . 

Калинина Р.И., Центральный территориальный изби- 
рательный округ, Марийская АССР; р 

Качанов ОЮ., Советский территориальный избира- 
тельный округ, Краснодарский край; $ 

Клювгант В.В., Правобережный территориальный из- 
бирательный округ, Челябинская область; Е 

Козырь В.И., Сургутский территориальный избира- 
тельный округ, Ханты-Мансийский автономный округ; 

Колодезников В.Н., Юго-Западный национально-тер- 
риториальный избирательный округ, Якутская АССР; 
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Кузнецов А.М., Новгородский городской терри- 
ториальный избирательный округ, Новгородская об- 
ласть; 

Лебедев Ю.А., Алтын-Кельский национально-терри- 
ториальный избирательный округ, Горяо-Алтайская ав- 
тономная область; 

Магомедов М.М., Левашинский территориальный из- 
бирательный округ, Дагестанская АССР; 

Мананников В.Н., Кировский территориальный изби- 
рательный округ, Мурманская область; 

Медведев НАТ., Пролетарский национально-террито- 
риальный избирательный округ, Мордовская АССР; 

Микитаев А.К., Зольский национально-территориаль- 
ный избирательный округ, Кабардино-Балкарская АССР; 

Михайлов С.А., Южно-Сахалинский территориаль- 
ный избирательный округ, Сахалинская область; 

Мухамадиев Р.С., Лениногорский национально-терри- 
ториальный избирательный округ, Татарская АССР; 

Мягких В.Н., Таганрогский приморский территори- 
альный избирательный округ, Ростовская область; 

Никулин Г.К., Осинниковский территориальный изби- 
рательный округ, Кемеровская область; 

Огородников Н.Д., Абаканский национально-террито- 
риальный избирательный округ, Хакасская автономная 
область; 

Основин В.С., заведующий кафедрой государственно- 
го права и советского строительства Воронежского госу- 
дарственного университета, профессор, доктор юридичес- 
ких наук (не депутат); 

Пименов Р.И., Эжви#ский территориальный избира- 
тельный округ, Коми АССР; 

Пиче-оол А.Н., Кызылский национально-территори- 
альный избирательный округ, Тувинская АССР; 

Подопригора В.Н., Камский национально-территори- 
альный избирательный округ, Удмуртская АССР; 

Румянцев О.Г., Каховский территориальный избира- 
тельный округ, г. Москва; 

Рябов Н.Т., Сальский территориальный избиратель- 
ный округ, Ростовская область; 

Смирнов Ю.А., Красногорский территориальный из- 
бирательный округ, Московская область: 

Степанков В.Г., Хабаровский национально-террито- 
риальный избирательный округ, Хабаровский край; 

Степанов В.Н., Пряжинский национально-территори- 
альный избирательный округ, Карельская АССР: 
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Студеникина М.С., ведущий научный сотрудник Всесо- 
юзного научно-исследовательского института советского 
государственного строительства и законодательства, г. 
Москва (не депутат); 

Тиунов О.И., Дзержинский территориальный избира- 
тельный округ, Пермская область; 

Тихомиров Ю.А., первый заместитель директора 
ВНИИ советского государственного строительства и за- 
конодательства, профессор, доктор юридических наук, г. 
Москва (не депутат); 

Увачан В.В., Тунгусский национально-территориаль- 
ный избирательный округ, Эвенкийский автономный округ; 

Федоров В.П., Сахалинский национально-территори- 
альный избирательный округ, Сахалинская область; 

Хубиев В.И., Усть-Джегутинский национально-терри- 
ториальный избирательный округ, Карачаево-Черкесская 
автономная область; 

Хутыз А.И., Майкопский национально-территориаль- 
ный избирательный округ, Адыгейская автономная область; 

Шахрай С.М., Центральный национально-территори- 
альный избирательный округ, Московская область. 

Вот такой проект, вот такие фамилии предлагаются 
в состав Конституционной комиссии — всего 62 человека. 
Какие будут дополнения, изменения? Товарищи, давайте 
будем уточнять предложенный список, вносить новые 
кандидатуры. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! Ар- 
хангельская депутация не предлагала кандидатуру Аль- 
берта Николаевича Буторина в эту комиссию. От нас был 
выдвинут Ерошин Евгений Федорович, директор Кот- 
ласского завода силикатного кирпича. Я не могу понять, 
почему произошло педоразумение. Мы просим внести 
изменения в предложенный список, . 

Председательствующий. Товарищи, вы не удивляй- 
тесь, если будут звучать такие высказывания, потому что 
были розданы списки, и, вы знаете, любой депутат мог 
записаться в любую комиссию, в том числе и в эту. 
Поэтому будем уточнять, изменять и так далее, 

Митюков М.А., заведующий кафедрой Абаканского 
государственного педагогического института (Алтайский 
территориальный избирательный округ, Хакасская авто- 
номная область). Наща депутация не предлагала кан- 
дидатуры Вознесенского и Огородникова в Конституци- 
онную комиссию, они были записаны в Комитет по 
международным делам. 
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Председательствующий, Хорошо, кого предлагаете, 
сообщите, пожалуйста. Товарищи, нам надо иметь в виду 
вот какое обстоятельство. Здесь названо 62 человека, 
увеличивать состав, конечно, не надо. Давайте заменять, 
предлагая других товарищей. Запишите ваши предложе- 
ния и подайте их в Секретариат или в Редакционную 
комиссию — мы внесем необходимые поправки в список. 
Уважаемые народные депутать! Прозму всех сесть и ус- 
покоиться. Товарищи, прошу садиться. Мы изменим все, 
что вы говорите. 


Председательствует Председатель 
Верховного Совета РСФСР 
Б. Н. Ельцин 


Председательствующий. Уважаемые народные депута- 
ты! Прежде всего прошу успокоиться, Прошу ‘отойти от 
микрофонов и сесть. Я сначала объясню, а потом уж 
зададите вопросы, Будьте любезны, присядьте. Прошу, 
не толпитесь. Я жду, когда вы сядете на места, когда 
будет наведен порядок. (Шум в зале.) Прошу депутатов 
сесть. (Шум в зале.) Прошу спокойствия. Я все объясню. 
(Шум в зале.) 

При подготовке Съезда автономиям и территориям, 
областям было рекомендовано провести соответственно 
собрания народных депутатов и рекомендовать кандида- 
туры депутатов в Конституционную комиссию. В резуль- 
тате этих собраний и протоколов в состав комиссии 
рекомендовано 102 человека. И вот этот-то список вам 
был заранее передан. (Шум в зале.) Оцну минуточку. 
Все-таки, обсуждая этот вопрос, сошлюсь па пример 
союзной Конституционной комиссии. В ней --- 100 депу- 
татов, Эта комиссия малоуправляемая. (Шум в зале.) 
Поэтому исходить только из территориального принци- 
па, видимо, нельзя. Кроме представителей территорий, 
в комиссию нужно привлечь ряд специалистов права, 
специалистов по Конституции. 

В связи с этим и с учетом пожеланий родились пред- 
ложения избрать комиссию из пятидесяти, максимум ше- 
стидесяти депутатов. Они основаны как на территориаль- 
ном принципе, так и на принципе включения специали- 
стов плюс пожелания, которые высказывались. Если вы 
с этим не согласны, считаете, что надо четко идти только 
по территориям, и голосование покажет это, тогда мы 
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включим в список всех рекомендованных. Хотя еще раз 
говорю, что работать комиссии в таком составе будет 
очень трудно. Кроме того, многие территории не пред- 
ставили протоколов этих собраний. Светлана Петровна 
слециально разбиралась с этим делом и выяснила: почти 
от половины территорий протоколов нет, Поэтому да- 
вайте сначала договоримся о принципах: или пойдем по 
территориям, или определим количественный состав ко- 
миссии. Если по территориям, то, конечно, каждая тер- 
ритория должна быть представлена в Конституционной 
комиссии. Какие будут предложения, пожалуйста? 

Крестьянинов Л.А., председатель Лесогорского посел- 
кового Совета народных депутатов, р.п. Лесогорск (Тай- 
шетский территориальный избирательный округ, Иркутс- 
кая область). Уважаемый товарищ Председатель! Ир- 
кутская депутация трижды подавала свои предложения 
по данному вопросу. В частности, мы просили включить 
в данную комиссию Федосеева Ивана Васильевича, заме- 
стителя начальника Управления по защите советского 
конституционного строя КГБ СССР по Иркутской об- 
ласти, 387-й избирательный округ. Его почему-то в спис- 
ке нет. Просим включить его от иркутской депутации. 

Председательствующий, Я уже объяснял по этому по- 
воду. Давайте поступим так, пока не обсуждая. Если 
большинство решит, что в Конституционной комиссии 
должна быть представлена каждая автономия, каждая 
территория, тогда нам надо начинать все заново, хотя 
для этого много времени не понадобится. Но тогда мы 
попросим официально дать протоколы, поскольку поло- 
вины документов у нас нет. Поэтому давайте проголосу- 
ем. Кто за то, чтобы в Конституционной комиссии были 
представители всех национально-автономных образова- 
ний и территорий, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 





Кворум для принятия решения ...... + еечнечинне 531 
Проголосовало ”за” ... и. лиьоииничиизаяниниииинн . 536 
Проголосовало ”против” ......-..... не Вре, .... 306 
Воздержалось ..... зе иеииииниюонаиитишинииинииин ие Я 
Всего проголосовало ..... че ииеинини „ее 863 
Не голосовало... леди ниниянииоиниии ии аменинини 5: 


Решение принято. 
То есть должна быть представлена каждая автономия, 
каждая территория, каждая область. Прошу тех, кто не 


291 


передал протоколы или не назвал свои кандидатуры, 
передать все в Секретариат. Кто сегодия не успеет, это 
надо сделать завтра утром, для того чтобы мы могли 
завтра же такое решение принять. Когда мы получим от 
вас предложения, составим список, размножим и каж- 
дому из вас вручим, после этого обсудим предложения. 
Принимается? Принимается. Хорошо. У нас остается 
время на ”Разное”. Я попрошу шахтеров, которые хотят 
срочно встретиться со мной, выйти в комнату, чтобы 
поговорить насчет происшедшей трагедии. А заседание 
поведет товарищ Хасбулатов. 


Председательствует первый заместитель 
Председателя Верховного Совета РСФСР 
Р. И. Хасбулатов 


Председательствующий. Товарищи, вот я к вам об- 
ратился один раз с просьбой, и решение, которое сейчас 
приняли, — оно же устраивает всех, его и без штурма, 
спокойно можно было принять. А только я начал пред- 
седательствовать, вы на меня, видите, в какую атаку 
пошли. Согласитесь, не очень это хорошо. Так, товари- 
щи, очень просит слова в ”Разном” депутат Бречалов. По 
предыдущему? Пожалуйста, но мы, вообще-то, закончя- 
ли. Пожалуйста. Товарищ Бречалов, подождите минуточ- 
ку, извините, дайте возможность задать вопрос. 

Депутат (не представился). Уважаемые товарищи! 
Я хочу задать вопрос Президиуму. Мис совершенно не 
понятна арифметика. Если половина депутаций не пред- 
ставила списки кандидатов, то почему оказались вычерк- 
вутыми кандидаты из тех депутаций, когорые представи- 
ли списки? Я попрошу дать объяснение по этому вопросу. 

Председательствующий. Я могу дать объяснение так, 
как понимаю этот вопрос. Когда составили весь список, 
даже в половинном составе, и плюс включили в него 
желающих войти, получилось больше ста человек. Поэто- 
му достаточно оригинальным способом, так, чтобы обес- 
печить представительство, во-первых, всех национальных 
образований, а во-вторых, по регионам, и был составлен 
вот этот список, безотносительно к фамилиям указанных 
товарищей. Получилось 62 человека. Этот список был 
вынесен на ваше обсуждение, и вы вынесли то решение, 
за которое проголосовали. Так? Это мы установили, 
Теперь есть смысл возвращаться к этому? 
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Из зала. Нет. 

Председательствующий. Ясно, что даже нет смысла 
говорить на эту тему. Пожалуйста. 

Бречалов А.В., редактор окружной газеты ”Советский 
Таймыр”, г. Дудинка (Таймырский территориальный из- 
бирательный округ, Таймырский (Долгано-Ненецкий) ав- 
тономный округ). Уважаемый Съезд! Прошу минутку 
внимания и немножечко тишины, потому что знаю, когда 
сидишь на месте, как бывает трудно рассльшшать, что 
говорят с трибуны, в таком шуме. 

Прошу обратить ваше внимание на два вопроса. Пер- 
вый вопрос, который уже поднимался на Съезде. Я по 
профессии редактор газеты и в силу специфики своей 
деятельности, естественно, занимаюсь не только депу- 
татскими делами, но и готовлю материалы, веду здесь 
свою чисто журналистскую работу. И постоянно просма- 
триваю все печатные издания, которые ежедневно прода- 
ются у нас в киосках. Должен вам сказать, что после 
первой недели нашей работы количество вырезок у меня 
резко уменыцилось. Сейчас практически наш Съезд осве- 
щается только в одной газете — ”Советская Россия”, 
причем там публикуется только стенограмма и представ- 
лены точки зрения отдельных депутатов. Более того, 
обратите внимание на то, что, например, нашлось место 
для перепечатки из “Литературной России” письма писа- 
телей России, но не находится места для отражения всех 
альтернативных взглядов депутатов, собранных здесь, 
у нас в зале. Поэтому я вновь прошу поставить вопрос об 
издании нащей собственной газеты, о газете Совета на- 
родных депутатов. Считаю, что такой газетой может 
стать "Советская Россия“, и предлагаю нашему Президи- 
уму создать группу из журналистов-профессионалов и из 
юристов для того, чтобы определиться с тремя соизда- 
телями этой газеты, чтобы эту газету сделать нашей. 

Нам некогда ждать, потому что время уходит. Как 
полиграфист я говорю, что на формирование новой газе- 
ты нужно не меньше года. Надо, чтобы это была газета 
Совета народных депутатов. отражающая не только офи- 
циальную точку зрения Верховного Совета, но и отдель- 
ных наших групи, то есть всю палитру взглядов. Дело 
в том, что на местах наши избиратели жалуются: очень 
плохо освещается работа Съезда и потому они очень 
мало знают о нем. 

И второй вопрос, который хочу затронуть. Мы сегод- 
ня получили обращение группы депутатов Север 
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— групы депутатов от Крайнего Севера. Для большин- 
ства из вас Крайний Север — это место экзотическое, 
в какой-то мере романтическое. Но ово давно уже не 
такое. Крайний Север, его недра безжалостно эксплу- 
атируются. Крайний Север, его регионы стали сырьевой 
колонией нашего государства. Денежные компенсации, 
которые даются северянам, не покрывают тех издержек 
здоровья, которые они несут, Мие больно и стыдно за то, 
как живут коренные северяне. 

Председательствующий. Товарищ Бречалов, люди не 
успеют выступить, заканчивайте: есть еще другие жела- 
ющие высказаться в ”Разном”. 

Бречалов А.В. Мне нужно буквально одну минуту. 
Я прошу обратить внимание на это обращение для того, 
чтобы все-таки решить вопрос о создании комитета по 
делам Севера, по делам Севера и Востока. Потому что, 
товарищи, мы превращаемся в заложников. Я не говорю 
об экологии нашего производства, я говорю, например, 
о таких вещах, как испытание атомного оружия на Новой 
Земле. Ведь все эти выбросы разносятся по всему бассей- 
ну Северного Ледовитого океана. У нас среди коренного 
населения резко поднялось количество раковых заболева- 
ний. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Товарищ Бречалов, регла- 
мент, все. Пожалуйста, товарищи, прошу вас сесть, поче- 
му такое хождение по залу? Прошу сесть на свой места, 
(Шум в зале.) Пожалуйста, товарищ Репин. , 

Репин Н.В., заместитель председателя исполкома го- 
родского Совета народных депутатов, г. Набережные 
Челны (Автозаводский территориальный избирательный 
округ, Татарская АССР). А кому говорить! Для кого 
товорить, если зал не слушает? 

Председательствующий. Выступайте, пожалуйста. Го- 
ворите. (Шум в зале.} Ну, пожалуйста. Если вы будете 
ждать абсолютной тишины, Вы не дождетесь ее. (Шум 
в зале.) 

Репин Н.В. Уважаемые депутаты! (Шум в зале.) Ува- 
жаемые депутаты! Уважаемые депутаты! Ну не слышно 
же, шум такой стоит в зале. Я хотел бы обратиться 
к тому моменту, когда сегодня выступал Борис Никола- 
евич и зачитал одно письмо. Мы не обратили на это 
внимания, а наш Председатель по скромности не развил 
эту мысль. Мы только недавно прочитали, что Николай 
Иванович Рыжков попал в аварию, и, если бы он ехал не 
на служебной машине, неизвестно, как бы закончилось 


294 


это происшествие. А мы знаем, что Борис Николаевич 
ездит на ”Москвиче”, на своем личном, и нам не нужно, 
наверное, ждать решения Верховного Совета. Мы здесь 
Съездом, наверное, можем решить вопрос о том, чтобы 
ему выделили машину, чтобы он ездил на служебной 
машине. Это первое. Второе. И выделить охрану. (Шум 
в зале.) 

Председательствующий. Товарищи, пожалуйста, будь- 
те внимательнее, 

Репин Н.В. Да — и охрану. Все, больше вопросов нет. 
Я прошу поставить этот вопрос на голосование — о вы- 
делении машины и охраны. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Ну что, товарищи, будем го- 
лосовать? (Шум в зале.) Ясно. Давайте не будем. Думаю, 
большинство считает, что эти вопросы надо решать. Так 
ведь? Но я хотел бы сказать, что вряд ли их на Съезде 
надо решать. Ну не знаю, откровенно говоря. Поставить 
вопрос? (ДГум в зале.) 

Вообще-то подождите, товарищи, давайте подумаем 
вслух, пожалуйста. 

Китов Ю.Б., генеральный директор производственно- 
го объединения ”Саратовское” по птицеводству, г. Сара- 
тов (Заводской территориальный избирительный округ, 
Саратовская область). Я поддерживаю товарища. Вто- 
рой раз поднимается этот вопрос. И я считаю, совершен- 
но неправильно ждать каких-то решений для того, чтобы 
оградить и охранить нашего Председателя Верховного 
Совета. И вношу предложение поставить вопрос на голо- 
сование. 

Председательствующий. Товарищи, может быть, раз 
этот вопрос возник, решим его. Я чувствую. что зал, 
наверное, поддержит проект следующего постановления: 
”В целях эффективного осуществления установленной Ко- 
нституцией РСФСР деятельности Председателя Верхов- 
ного Совета РСФСР и принимая во внимание сложность 
обстановки и необходимость обеспечения личной безопа- 
сности, первый Съезд народных депутатов постановляет: 

1. Поручить Верховному Совету принять постановле- 
ние о создании подразделения по обеспечению, личной 
безопасности Председателя а Совета”. (Шум 
в зале.) Послушайте, я сейчас сформулирую. 

та, а Верховного Совета РСФСР опре- 
делить структуру и материально-техническое обеспечение 
подразделения по обеспечению безопасности Предсе- 
дателя. 
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3. Установить, что до принятия соответствующих ре- 
шений расходы по обеспечению личной безопасности от- 
носятся к смете расходов Финансово-хозяйственного от- 
дела Верховного Совета РСФСР”. 

Вот такой проект годится? Давайте проголосуем тог- 
да без обсуждения. Мнения здесь выявились достаточно 
четко. Прошу проголосовать. (Шум в зале.) Кто за то, 
чтобы принять те предложения, которые я сформулиро- 
вал. Прошу проголосовать, товарищи. 


Результаты голосования 









Кворум для принятия решения ...... За 531 
Проголосовало ”3за” ........... линии ‚ 460 
Проголосовало ”пПротив” ...... ини итиенинь» 136 
Воздержалось 20 
Всего проголосовало ............ ини 616 
Не голосовало ............ иене ииинининииинивиние 0 


Решение не принято. Товарищи, смотрите, из 616 
”за” — 460. Нет так нет. (Шум в зале.) 

Вы хотите что-то сказать? Пожалуйста. 

Шуйков В.А., учитель средней школы № 48, г. Чебок- 
сары (Чебоксарский национально-территориальный изби- 
рательный округ, Чувашская АССР). Я думаю, что 
у предыдущего Председателя, наверное, была и машина, 
и охрана, и все остальное. (Шум в зале.) Все это надо 
сделать и новому Председателю, и вопрос не поднимать 
больше. Это первое. 

Второе. Товарищи, минуточку внимания, трудно го- 
ворить. Я хотел бы задать товарищам из Президиума 
вопрос. Мы как-то решали, когда председательствовал 
Василий Иванович Казаков, что каждый день замести- 
тель Председателя Совета Министров будет докладывать 
Съезду о положении дел с беженцами. По крайней мере, 
думаю, ничуть нас не красит, что беженцев изо дня в день 
становится все больше около гостиницы ”Россия”, Требо- 
вания их нам всем известны. Опять встает вопрос о том, 
что их выгоняют из пансионатов и не кормят. Думаю, 
нужно поставить точку на этом вопросе. 

Третье. Я хочу заявить следующее. У нас получается 
очень интересная ситуация. Мы вчера с вами проголосо- 
вали о прекращении прений по вопросу о порядке форми- 
рования Верховного Совета. Сегодня вдруг под другим 
названием ”О процедуре формирования” мы выкинули 
тот список выступающих, который был вчера, и заново 
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начали выступать. Естественно, кто вел себя по крайней 
мере прилично и сидел, ‘ждал своей очереди, не сумел 
выступить и высказаться. Думаю, что это совершенно 
неприемлемая и непарламентская форма. В конце концов, 
Президиуму и Секретариату нужно навести порядок 
в этих делах, а то получается, что одни и те же вы- 
ступают, а остальным не дорваться до этой трибуны. 

Четвертое. Сегодня в зале, думаю, виновата и та, 
и другая сторона. Очень часто поднимаются вопросы 
национальные. Я бы хотел вас адресовать к выска- 
зыванию Владимира Ильича Ленина, который хорошо 
и четко объяснил, когда и кем поднимаются эти 
вопросы. Наверное, не стоит все-таки постоянно под- 
нимать их и говорить от имени национальностей 
и народов, будировать мысль, что у нас русский 
народ и какие-то другие народы оказываются сове- 
ршенно бесправными. Мы как раз и приехали сюда 
для того, чтобы они стали полноправными, чтобы 
решать эти вопросы. И давайте все-таки их решать 
и идти дальше. 

И последнее, пятое. Сегодня опять Съезд фактически 
не продвинулся ни на йоту вперед. Все-таки, кажется, что 
вопрос по составу Верховного Совета ясен: его уже об- 
судили. Ведь нужно как-то дальше идти, принимать ка- 
кие-то решения. Сколько дней можно топтаться на ме- 
сте?! Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Товарищи, у нас же есть спи- 
сок выступающих. А трибуну штурмуют и потом винят 
Президиум. Так дайте нормально организовывать нашу 
работу. 

Вот ”Разное”, вот записки, поступившие из Секрета- 
риата, все зарегистрированные. Пожалуйста, депутат Ту- 
русин. Подготовиться товарищу Задонскому Георгию 
Ивановичу. 

Турусин А.А., председатель исполкома Нижнеудинс- 
кого районного Совета народных депутатов (Тулунский 
территориальный избирательный округ, Иркутская об- 
ласть). Уважаемые депутаты! Уважаемый Президиум! 
Я вышел на эту трибуну по проблеме будущих избира- 
телей. Первое. О трудоустройстве молодых людей, за- 
кончивщих 8—10 классов. Трудовое законодательство не 
позволяет принимать их на работу. Учиться же есть 
возможность не у каждого из-за финансовых затруднений 
в семье, да и нельзя всех сделать учеными. Вот такой 
обстановкой создана ситуация, когда молодую энергию 
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куда-то надо девать. Как правило, молодежь от безделья 
встает на путь преступления, наркомании или предается 
другим неблаговидным занятиям. А наши предки к труду 
приучались с детства. Неужели Госкомтруд не волнует 
такая ситуация? Надо искать выход. Нельзя уходить от 
этой проблемы. 

Второе. Наконец-то мы заговорили о ресурсосбереже- 
нии. Без использования вторичного сырья нам не обой- 
тись. В жизни мы вторичное сырье почти не используем. 
Вся страна завалена металлоломом, макулатурой и так 
называемыми отходами деревообработки. Почему? Все 
дело в том, что стоимость отходов очень низкая и ноэто- 
му предприятия не занимаются их сбором: от этого они 
имеют только убытки. Например, стоимость 1 килограм- 
ма макулатуры 2 копейки. А ведь 60 килограммов маку- 
латуры — это сохраненное дерево, которое растет 120 
лет, а на Севере — 150. 

Сегодня мы с вами проедаем сырьевые ресурсы, при- 
надлежащие будущим поколениям. Странно получается. 
Трудности кем-то где-то искусственно создаются, а обще- 
ство их с криком ”ура!?” преодолевает. Вопрос требует 
немедленного разрешения. Стыдно за преступную бес- 
хозяйственность в стране. Благодарю за внимание. 

Председательствующий. Спасибо. Депутат Задонский, 
пожалуйста. | 

Задонский Г.И., старший научный сотрудник Институ- 
та биофизики, г. Москва (Молодогвардейский территори- 
альный избирательный округ, г. Москва). Уважаемые то- 
варищи! Сегодня мы еще раз обсуждали вопрос о сувере- 
нитете Российской Советской Федеративной 
Социалистической Республики. Я хотел бы внести одно 
предложение. 

Обратите внимание на следующий момент. В то вре- 
мя, как идут наши заседания, работает сессия Верховного 
Совета СССР. И вот какие решения, в частности, там 
принимаются. В сегодняшних ”Известиях” приведены 
данные о том, что вводится в действие Закон СССР 
о предприятиях в СССР. Утверждено постановление 
о том, чтобы снять с обсуждения предложенный Совми- 
ном законопроект о назначении, освобождении руководи- 
телей и должностных лиц предприятия. Этот документ 
полностью поглощается новым законом. Я слежу за эти- 
ми материалами, но только, к сожалению, по газетам. 
Попытка найти эту информацию в машинной системе мне 
не удалась. Ее там нет. А суть сводится к следующему. 
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Как вы хорошо знаете, наша новая экономическая 
политика, направленная на введение рыночных отноше- 
ний, одним из краеугольных камней провозглашает так 
называемую приватизацию собственности, то есть изме- 
нение соотношений монопольной собственности на сред- 
ства производства и увеличение прав предприятий. Од- 
ним из оснований для перехода на аренду, введения акций 
был Закон СССР о государственном предприятии, по 
которому коллективу давались определенные права для 
того, чтобы передовой сотрудник, рабочий мог почув- 
ствовать себя хозяином, ответственным за свое предпри- 
ятие. И главное, что обеспечивало права трудового кол- 
лектива, была возможность выбора руководителя пред- 
приятия. Именно это делало совет трудового коллектива 
представителем коллектива, давало ему некоторые права 
хозяина. 

Устранение из нового закона пункта о выборности 
руководителя предприятия полностью возврапхает нас 
к истокам. И теперь уже у коллектива не будет заин- 
тересованности и возможности проявить, например, 
свою волю, направленную на отделение предприятия от 
министерства, на введение акционерных отношений, на 
переход на аренду. Я обращаю на это ваше внимание. 

К сожалению, газетная информация слишком ограни- 
ченна. Поэтому я прошу вашего согласия на то, чтобы от 
имени Съезда через Секретариат обратиться в Верховный 
Совет СССР с просьбой поставлять нам сюда, на Съезд, 
всю текушую информацию, проекты подготавливаемых 
законов, чтобы мы могли их вывешивать на стендах 
и весь Съезд мог бы знакомиться с оперативной инфор- 
мацией. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Товарищи, в выступлении то- 
варища Бречалова было достаточно серьезное предложе- 
ние. Нам надо организовать небольшую комиссию по 
координации связи со средствами массовой информации, 
освещающими работу Съезда. В этих целях предлагается 
организовать комиссию из числа народных депутатов 
— профессиональных журналистов. Согласны? Согласны, 

В состав комиссии предлагается включить товарищей 
Бречалова, Гуревича, Залевскую, Кириллова, Красавчен- 
ко, Любимова, Мещерского, Носовца, Носову, Попиова, 
Югина. Согласны с такой комиссией? (Шум в зале.) 

Я так понял выступление товарища Бречалова. Если 
я неправильно толкую, пусть он или товарищ Попцов 
пояснит, 
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Первый микрофон? Пожалуйста. 

Из зала. Уважаемый председательствующий, просьба 
включить в состав комиссии журналиста от калужской 
делегации Крючкова Владимира Викторовича. 

Председательствующий. Товарищи, вы не против до- 
полнительно включить в этот список Крючкова? 

Из зала. Нет. 

Председательствующий. Тут просили пояснить: будет 
ли еще речь идти о создании газеты, о которой говорил 
товарищ Бречалов? Входит ли этот вопрос в комнетен- 
цию комиссии? Первый микрофон, пожалуйста. 

Из зала. Прошу включить Широбокова Игоря Ин- 
нокентьевича, корреспондента. 

Председательствующий. Это вопрос такой, что, навер- 
ное, никто возражать не будет, если журналисты войдут 
в эту комиссию в большем количестве? Мы в рабочем 
порядке можем расширить ее состав. 

Из зала. Товарищ председательствующий, просьба 
включить от Приморья в эту комиссию Копейку Але- 
ксандра Константиновича, заместителя председателя 
Приморского комитета по радиовецанию и телеви- 
дению. 

Председательствующий. Ясно. Нет возражений. 

Джамалдинов С.Ш., адвокат Хасавюртовской юриди- 
ческой консультации (Кизилюртовский территориальный 
избирательный округ, Дагестанская АССР). Я прошу 
ВКЛЮЧИТЬ в эту комиссию журналиста из Дагестана Ми- 
каилова Расула. 

Председательствующий. Записали. Товарищи, продол- 
жаем обсуждать ”Разное”. Первый микрофон настаивает. 
Пожалуйста. 

Депутат (ие представился). Уважаемый председатель- 
ствующий! Я бы хотел сделать одно замечание. По- 
моему, к этому вопросу надо относиться серьезно. И на 
ходу делать список этот не стоит. Это очень серьезный 
вопрос. И если вы формируете список, от липецкой депу- 
тации мы представим кандидатуру тоже. 

Депутат (не представился). Товарищи, Советы — это 
власть. И поэтому относиться к ней походя и кое-как 
нельзя. Если формируем комиссию по лечати и рассмат- 
риваем вопросы будущей газеты, давайте отнесемся 
к этому серьезно. 

Председательствующий. Товарищи, в ряде случаев мы 
вынуждены полагаться на организаторов. Когда мне пе- 
редали это предложение и список, я, откровенно говоря, 
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полагал, что кандидатуры основательно обсуждены на- 
родными депутатами. Оказывается, как правильно от- 
мечают, вопрос не подготовлен. Поэтому мы попросим 
товарищей его подготовить соответствующим образом 
и внести на рассмотрение. 

Прошу всех садиться. Продолжаем ”Разное”. 

Мы обещали дать слово товарищу Бондареву. И, 
наверное, хватит? 

Из зала. Да. 

Бондарев Г.С., научный сотрудник Научно-исследова- 
тельского института автоматизации производственных 
процессов Московского государственного технического 
университета им. Баумана [Подольский городской тер- 
риториальный избирательный округ, Московская об- 
ласть}. Я выступаю от группы коммунистов ”Демокра- 
тическая платформа в КПСС”. 

Товарищи, я, может быть, скажу неприятные слова, но 
прошу меня выслушать с выдержкой. Коммунистов, сто- 
ящих на демократической платформе, беспокоит деятель- 
ность отдельных коммунистов, наших товарищей из так 
называемой группы ”Коммунисты России”. Они ведут 
себя деструктивно, порой с порога отвергая с надуман- 
ными аргументами, а часто вообще без всяких аргумен- 
тов любые предложения. Я не буду называть фамилии, 
хотя мог бы назвать десятка полтора некоторых весьма 
одиозных фамилий депутатов. От этой группы прозвуча- 
ли уже позорнейшие предложения на этом Съезде. Слава 
Богу, что существует телевидение и существует бюлле- 
тень, где люди все это могут прочесть. Мы считаем, что 
не в последнюю очередь к этому приложили руку те 
товарищи из аппарата Центрального Комитета, которые 
проводят с некоторыми депутатами из этой группы ка- 
кие-то сепаратные совещания. В связи с этим наша группа 
коммунистов подготовила следующее заявление: 

Уважаемые товарищи! 

В течение всей работы первого Съезда народных депу- 
татов РСФСР аппарат ЦК КПСС практикует регулярные 
совещания с коммунистами, народными депутатами 
РСФСР, на которые приглашает только коммунистов, 
входящих в группу ”Коммунисты России”. Как известно, 
в вышеуказанную группу входит меньшинство коммуни- 
стов первого Съезда народных депутатов РСФСР, 216 из 
917. Мы, народные депутаты РСФСР, члены КПСС, про- 
тестуем против такого выборочного принципа организа- 
ций совещаний и встреч. Требуем прекратить эту пороч- 
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ную практику, которая ушемляет права основной массы 
коммунистов, народных депутатов РСФСР, и предать 
гласности, опубликовать в партийной печати содержание 
всех ранее проведенных совещаний”. 

Подписал 61 человек. 

Товарищи, это наше заявление газета ”Советская Рос- 
сия” с помощью уважаемого народного депутата от во- 
ронежской депутации Евгения Ильича Баранова изврати- 
ла, написав, что 62 депутата-коммуниста потребовали, 
чтобы все прочие члены КИСС порвали деловые связи 
с работниками Центрального Комитета своей партии. 
Этого мы не требовали. Спасибо. 

Председательствующий. Товарищи, хотел сказать не- 
сколько слов. 

Такие вот выступления, конечно, не способствуют 
нашему сближению и, прямо скажем, успешной работе. 
Давайте все-таки постараемся находить общие основы 
для работы. Я уже говорил вам, что мне довольно-таки 
сложно руководить таким большим Съездом. Мие ка- 
жется, нам не так надо работать. На этом сегодия 
мы закончим. Сейчас у нас время для объявлений. По- 
жалуйста. 

Из зала. Аграрники! Завтра в 9 часов на балконе 
собрание группы. Приглашен товарищ Силаев. 

Из зала. Беспартийных ждут у четвертого микрофона. 

Из зала. Просьба к руководителям автономных об- 
разований собраться в конце зала. 

Из зала. Строители собираются завтра в 8 часов 30 
минут в конференц-зале гостиницы ”Россия”, 

Из зала. Медицинские работники собираются в 19 
часов в конференц-зале гостиницы ”Россия”. 

Из зала. Группа ”Эколог” собирается в том же кон- 
ференц-зале в 20 часов. Будет выступать академик Шере- 
метьевский по разработке космических средств по слеже- 
нию за экологией. А в 21 час, как договаривались, соби- 
раемся на двенадцатом этаже, 

Из зала. Собрание ”Демократической России”. Нас 
ждут автобусы, и мы поедем на набережную в здание 
Совета Министров РСФСР. И еще, коллеги, несмотря на 
то что почти никто не слушает, я должен сказать: меня 
потрясло то, что мы проголосовали не давать оценку 
деятельности Верховного Совета и правительства. 





ЗАСЕДАНИЕ ТРИДЦАТЬ ТРЕТЬЕ 


Большой Кремлевский дворец. 

7 июня 1990 года. 10 часов, 
Председательствует Председатель 
Верховного Совета РСФСР 
Б. Н. Ельцин 


Председательствующий. Уважаемые товарищи, до- 
брое утро! Начинаем нашу работу. Кворум есть. Для 
приветствия Государственного флага Российской Советс- 
кой Федеративной Социалистической Республики прошу 
встать. (Все встают.) Прошу садиться. 

Объявляю порядок работы сегодняшнего дня. 

1. Принятие поправок к Конституции РСФСР по 
формированию Верховного Совета РСФСР — статьи 107, 
118 Конституции. 

2. О порядке формирования Верховного Совета 
РСФСР и соответствующих квотах по регионам. 

3. На дневном заседании предполагается рассмотреть 
проект Декларации о суверенитете. Этот проект вам 
роздан. 

На вечернем заседании нам следует утвердить Кон- 
ституционную комиссию и обсудить “Разное”. На зз- 
втрашний день останется все то, что мы не закончим 
сегодня, затем — утверждение сформированного Верхов- 
ного Совета по территориям на Съезде. Если мы примем 
поправки к Конституции и сделаем все запланированное, 
тогда объявим перерыв в работе Съезда для того, чтобы 
в субботу заседал Верховный Совет по своим вопросам, 
а в понедельник первый Съезд народных депутатов снова 
возобновит свою работу. 

Уважаемые народные депутаты! Прошу зарегистриро- 
ваться. 

Слово предоставим народному депутату Исакову по 
поправкам к Конституции. 
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Исаков В.Б., профессор Свердловского юридического 
института им. Р.А. Руденко (Кировский территориальный 
избирательный округ, Свердловская область). Уважаемые 
депутаты! Временная комиссия Съезда по изменениям 
в Конституции РСФСР предлагает вашему вниманию 
пакет из трех поправок, которые объединяют три следу- 
ющих момента. Поправки носят минимальный характер 
и не затрагивают всего механизма власти, закрепленного 
в Конституции. Полностью сохраняется закрепленная 
в Конституции РСФСР система гарантий. И поправки 
позволяют избежать возникновения тупиковых ситуаций 
на Съезде народных депутатов и в Верховном Совете 
РСФСР. 

Позвольте перейти к изложению поправок. Прошу 
делутатов следить за дальнейшим изложением по тексту, 
который вам роздан, и по тексту Конституции РСФСР. 
Поправки раздавались вчера и часть — сегодня. Можно 
следить за ними по тексту Конституции, и все будет 
понятно. 

По статье 107 Конституции РСФСР. Часть первую 
статьи мы оставляем без изменений. Часть вторую ста- 
тьи 107 предлагается изложить в следующей редакции: 
”Верховный Совет РСФСР формируется из числа народ- 
ных депутатов РСФСР Съездом народных депутатов 
РСФСР и ему подотчетен”. 

В чем смысл предлагаемого изменения? Изменение 
слов ”избирается тайным голосованием” на ”формирует- 
ся” дает возможность Съезду реализовать предложения 
по выборам Верховного Совета РСФСР, которые выска- 
зывались депутатами во вчерашнем обсуждении, и позво- 
лит в дальнейшем избежать тупиковых ситуаций, кото- 
рые, вполне вероятно, возникнут в этом процессе. При 
этом мы не предрешаем, на какой модели выборов оста- 
новится Съезд. Это может быть тайное персональное 
голосование, это может быть тайное голосование по 
спискам — любой вариант. Но мы переносим это реше- 
ние из Конституции на уровень Регламента, не предрешая 
его по существу. Вот такое предлагается внести измене- 
ние, Это совместное предложение двух комиссий — на- 
шей комиссии и той, которая готовила предложения по 
формированию Верховного Совета РСФСР. Если это 
предложение не будет принято, тогда комиссия просто не 
сможет реализовать свои предложения. 

Второе изменение. Часть третью статьи 107 Консти- 
туции предлагается изложить в следующей редакции: 
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”Верховный Совет РСФСР состоит из двух палат — Со- 
вета Республики и Совета Национальностей, равных по 
своему численному составу, — 168 депутатов каждая. Па- 
латы Верховного Совета РСФСР равноправны”. (Шум 
в зале.) 

Одну минутку, товарищи! Я вам объясню, почему 
комиссия отступила от вчерашнего решения Съезда и по- 
чему приходится вносить эту поправку письменно. Я не 
стану ссылаться на небрежность машинисток или недо- 
смотр аппарата. Дело в том, что мы буквально до по- 
следней минуты обсуждали различные варианты и при- 
шли к выводу, что расширение состава Верховного Сове- 
та РСФСР до 168 — это наиболее правильный, наиболее 
бесспорный вариант. Я прошу вас выслушать аргументы. 

Мы чрезвычайно ответственно отнеслись к поручению 
Съезда по выработке оптимальной модели формирова- 
ния Верховного Совета. В чем мы усмотрели недостаток 
предложения — 163 депутата в каждой палате,— за кото- 
рое вчера проголосовал Съезд? Мы не смогли решить, 
кто же будут те пять депутатов, которые не войдут 
в Совет Национальностей. Вчера наш рабочий день заве- 
ршился, как вы помните, формированием Конституцион- 
ной комиссии. Надеюсь, вы не забыли, какую острую 
реакцию вызвало лишение хотя бы одной территории, 
хотя бы одной автономии права выставить своего пред- 
ставителя в Конституционную комиссию. А здесь мы 
пять территорий или пять автономных образований ли- 
шаем права направить своих представителей в Верхов- 
ный Совет РСФСР, в палату Совета Национальностей. 
И мы три четверти времени потратили на обсуждение 
этого вопроса: каким же образом решить это, кого конк- 
ретно, какую территорию, какую автономию лишить 
возможности участвовать в работе Совета Националь- 
ностей? Мы рассмотрели десятки вариантов и каждый 
раз выходили на два конституционных варианта — либо 
126, либо 168. Оба варианта конституционные, оба имеют 
закрепленный в Конституции РСФСР механизм фор- 
мирования. Это предложение депутатов Исакова и Шах- 
рая. Полагаю, из этих вариантов и надо выбирать. 

Наше предложение — остановиться на варианте 168. 
При этом я хотел бы обратить ваше внимание на один 
важный момент, который реализован в тексте Конститу- 
ции РСФСР и который мы как-то потеряли из поля 
зрения. У нас в Конституции заложено не только равенст- 
во двух палат: Совета Республики и Совета Националь- 
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ностей, но и равенство внутри Совета Национальностей 
между представительством автономий и представитель- 
ством территорий. Это равенство нарушается, если мы 
отступаем от 168 или 126. А это момент, вы сами понима- 
ете, очень важный. И если мы нарушим баланс (пред- 
ставительство территорий и автономий в Совете Наци- 
ональностей), то можем столкнуться со сложными моме- 
нтами уже на следующем этапе, когда подойдем 
к заключению федеративного договора, где должны быть 
очень четко, очень точно сбалансированы интересы как 
автономных образований, так и образований территори- 
альных. Поэтому наше предложение: остановиться на 
конституционном варианте — 168. Механизм формиро- 
вания при этом варианте закреплен в статье 105. Мы его 
не выдумываем, Съезд должен просто согласиться с этим 
вариантом. Просим депутатов поддержать наше пред- 
ложение, поскольку, на наш взгляд, если мы отступим от 
этого, то столкнемся с чрезвычайно большими сложно- 
стями в решении вопроса: кого конкретно не допустить 
в Совет Национальностей. 

Третье предложение связано со статьей 118 Конститу- 
ции РСФСР. Наверное, я доложу все три поправки и по- 
том, возможно, обсудим все вместе. 

Уважаемые товарищи! Я не случайно сказал в самом 
начале, что речь пойдет о пакете предложений. Мы пред- 
лагаем вам рассмотреть три взаимосвязанных и сбалан- 
сированных предложения. Они учитывают различные ин- 
тересы групп депутатов на нашем Съезде. Мы нашли, на 
наш взгляд, нормальный компромисс, который примиря- 
ет эти интересы. В нашей комиссии работали: представи- 
тели автономий и территорий, ”Демократической Рос- 
сии”, "Коммунистов России”, В общем, мы сочли, что 
этот компромиссный вариант, который я вам сейчас 
предлагаю, более или менее устраивает всех. Поэтому 
я хотел бы вам предложить заслушать третью часть 
поправки и обсуждать все три предложения как единый 
пакет, потому что, если одно предложение меняется, надо 
менять весь пакет. 

Третье предложение заключается в следующем. Часть 
вторую статьи 118 Конституции РСФСР изложить в сле- 
дующей редакции: ”Народные депутаты РСФСР освобо- 
ждаются от выполнения служебных или производствен- 
ных обязанностей на срок, необходимый для осуществле- 
ния депутатской деятельности на Съезде народных 
депутатов РСФСР, в Верховном Совете РСФСР, его па- 
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латах, комиссиях и комитетах, а также среди населения”. 
То есть обращаю ваше внимание, что освобождение мо- 
жет быть как связанное с деятельностью в палатах, в ко- 
митетах, так и среди населения. 

Далее: Народные депутаты РСФСР, избранные в со- 
став Совета Республики, освобождаются от выполнения 
служебных или производственных обязанностей на весь 
период полномочий в Верховном Совете РСФСР. Осво- 
бождение членов Совета Национальностей от выполне- 
ния служебных или производственных обязанностей на 
весь период полномочий в Верховном Совете РСФСР 
производится по их заявлению”. 

Вот наши три предложения из этого пакета. 

Позвольте небольшой комментарий. На первый 
взгляд может показаться, что предложение юридической 
комиссии предполагает неравенство депутатов. Но давай- 
те посмотрим более внимательно. У депутатов, ‚избира- 
ющихся от территориальных округов, согласно Консти- 
туции, имеется выбор. Они могут выбирать — либо 
работать в округе, либо работать в Верховном Совете, то 
есть баллотироваться в Верховный Совет и затем рабо- 
тать в Верховном Совете. Если мы вводим единый при- 
нцип для обеих палат, то депутаты Совета Националь- 
ностей такого выбора лишаются. Получается, что они 
обязаны работать только в Верховном Совете и только 
на постоянной основе. . 

Такой единый подход к обеим палатам, на мой 
взгляд, как раз и закладывает неравенство. Поэтому мы 
сочли более правильным поставить в равные условия 
депутатов как Совета Республики, так и Совета Наци- 
ональностей. 

Депутат Совета Республики имеет право выбирать 
между округом и работой в Верховном Совете. Депутат 
в Совете Национальностей тоже может выбирать — либо 
работать в Верховном Совете на постоянной основе по 
своему заявлению, либо не порывая со своей основной 
работой. На наш взгляд, такое предложение более равное 
и более сбалансированное. Оно дает право выбора как 
депутатам Совета Республики, так и депутатам Совета 
Национальностей. 

Вот комплекс наших предложений. Я повторяю, что 
этот комплекс — результат очень сложного, трудного 
компромисса, к которому мы шли 4 часа. Прежде чем 
отвергать хотя бы один из элементов этого пакета, про- 
шу вас тщательно подумать, потому что вряд ли мы 


307 


найдем другой вариант. Понимаю, что и в этом варианте 
есть недостатки. Но, к сожалению, они связаны с право- 
вой базой, на которую мы опираемся,— с Конституцией 
РСФСР. В Конституции заложено неравенство депутатов 
от национальных и территориальных округов — я имею 
в виду количественное неравенство. Мы же можем лишь 
немного компенсировать этот момент, избирая Верхов- 
ный Совет. 

Если позволите, я отвечу на два вопроса, которые нам 
задавали еще до обсуждения. Попрошу минуту внимания. 
Эти вопросы постоянно возникали и возникают, поэтому 
хотел бы ответить на них сразу. 

Вопрос первый. Как быть с принципом равенства 
палат, если в Совет Национальностей пока еще не избра- 
но несколько депутатов по национальным округам? 
Я имею в виду положение, когда один из депутатов 
сложит свои полномочия, заболеет и так далее. 

Должен сказать, что такая ситуация, выражаясь со- 
временным языком, является штатной, с ней сталкивает- 
ся любой парламент, имеющий равные палаты, и ничего 
непреодолимого в этом нет. Главное, чтобы был прави- 
льно заложен принцип равенства палат. 

Второй момент. У нас два народных депутата 
— Председатель Верховного Совета и первый замести- 
тель Председателя — избраны от национально-террито- 
риальных округов. Как быть с их включением в состав 
Верховного Совета? Мнение юридической комиссии тако- 
во: Председатель Верховного Совета и первый замести- 
тель Председателя должны получить не только мандаты 
руководителей — Председателя Верховного Совета 
и первого заместителя, — но и мандаты народных депута- 
тов — членов соответствующей палаты. То есть от при- 
нципа ”168” отступать нельзя. 

Два депутата — заместители Председателя — избра- 
ны по территориальным округам. Как быть с замести- 
телями Председателя? 

Мы вносим следующее предложение: вопрос должен 
быть решен по согласованию с группами депутатов, от 
которых избраны Светлана Петровна и Борис Михай- 
лович. Если группы, проконсультировавшись между со- 
бой, сочтут нужным включить их в список для избрания 
и проголосовать, они дополнительно получат соответст- 
вующие мандаты. Если нет, у них останется только один 


очень большой серьезный мандат — заместителя Пред- 
седателя Верховного Совета. 
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Вот наше решение. На мой взгляд, и в этом случае не 
возникает непреодолимой тупиковой ситуации. 

Теперь я готов ответить на все ваши вопросы. 

Первый вопрос поступил в письменном виде. Он каса- 
ется предоставления мандата члена палаты Председате- 
лю Верховного Совета. Я на этот вопрос уже ответил. 

Председательствующий. Включите, пожалуйста, пер- 
вый микрофон. 

Иловский В.С., учитель средней школы № 19, г. Ива- 
ново (Ленинский территориальный избирательный округ, 
Ивановская область). Вопрос первый. Вы совершенно 
правильно, на мой взгляд, отказались от введения в Кон- 
ституцию положения о том, как избирать в палаты. Это 
решит Съезд. Но почему было заложено количество 
именно 168 депутатов? 

Исаков В.Б. Вы имеете в виду в Регламент? 

Иловский В.С. Да, в Регламент. Второй вопрос. Были 
ли другие предложения? Хотелось бы их услышать. То 
есть была ли едина ваша комиссия в своих предложениях? 

И последнее. Рассматривался ли вопрос о том, что 
я еще вчера предлагал и настаиваю еще раз к этому 
вернуться,— оставить по 126 депутатов в каждой палате, 
уже фактически избранных, а довыборы провести за счет 
тех групп, которые сложились на Съезде. При этом следу- 
ет исходить из того, что один человек может состоять 
лишь в одной группе. По-моему, это снимет многие 
проблемы, хотя, конечно, потребует больших изменений 
в Конституции. У нас же есть в повестке дня пункт 
Изменения и дополнения Конституции”, за который 
проголосовало больше двух третей — 864 депутата. 

Исаков В.Б. Извините, прежде чем ответить на Ваш 
вопрос, скажу о своем небольшом упущении — я не 
оговорил, что мы внесли в статью 107 изменения в частях 
четвертой и пятой. Но эти изменения связаны с изменени- 
ями, о которых я рассказал. Мы упростили механизм 
выдвижения, но оставили закрепленный в части четвер- 
той принцип. В части пятой, где говорится о ежегодном 
обновлении, мы дали следующую редакцию: ”'Съезд на- 
родных депутатов РСФСР ежегодно обновляет часть со- 
става Верховного Совета”, полагая, что если мы изберем 
Совет Национальностей в полном составе, то там обнов- 
ления не будет или оно будет минимальным. Но эти 
изменения носят редакционный характер, не меняют су- 
щество концептуальных предложений, о которых я ска- 
зал. Извините, я просто забыл сообщить об этом сразу. 
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Теперь отвечу на ваши вопросы. Была ли едина ко- 
миссия юристов? 

Товарищи, по-моему, мы ни разу, ни по одному вол- 
оосу, за исключением разве что вопроса о суверенитете, 
не были на этом Съезде едины. Не были мы едины 
и в нашей юридической комиссии. Голосование распреде- 
лилось примерно следующим образом: 10, против 2, то 
есть болынинством голосов был одобрен тот вариант, 
который я вам изложил. 

Рассматривались, естественно, и другие варианты 
— практически те же самые варианты, которые в течение 
двух дней обсуждались на нашем Съезде. Вы их все 
слышали, позвольте еще раз их не выносить на ваше 
обсуждение. 

Вали третий вопрос относится уже не к моей компетен- 
ции. О механизме формирования Верховного Совета 
— это предлагает вторая комиссия, которую вы образо- 
вали, по процедуре формирования Верховного Совета. 
ЕЙ этот вопрос и адресуйте. : 

Председательствующий. Включите, пожалуйста, вто- 
рой микрофон. 

Денисенко Б.А., заведующая кафедрой Государствен- 
ного института усовершенствования врачей, г. Новокуз- 
нецк (Новокузнецкий территориальный избирательный 
округ, Кемеровская область). Мне хотелось бы услышать 
ответ на следующий вопрос: почему комиссия превысила 
свои полномочия, данные ей Съездом? Известно, что 
Съезд подавляющим большинством проголосовал за уве- 
личение численности Верховного Совета, а также за лик- 
видацию поправки к статье 118, часть вторая, относите- 
льно работы депутатов ”как правило”, Считаю, что Вы 
и комиссия, в которой Вы работали, поступили некоррек- 
тно по отношению к Съезду, поставив себя выше Съезда. 
Это первое. 

Второе. Мы очень много говорим здесь об уважении 
к нашей Конституции, но при этом сразу же делаем ее 
нежизнеспособной, ограничивая численность состава Вер- 
ховного Совета. Не считаете ли Вы, что через несколько 
лет, а может быть, через год-два, у нас возникнет необ- 
ходимость в изменении численности? Не считаете ли Вы 
более правильным численность состава внести в Регла- 
мент, а статью 107 оставить в такой редакции: "Совет 
Республики, Совет Национальностей состоят из двух па- 
лат, равных по своему численному составу”, не оговари- 
вая при этом численность палат. 
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Исаков В.Б. Позвольте ответить на первый вопрос. 
Уважаемая Бэла Анатольевна! Действительно, на первый 
взгляд мы поступили немножко своевольно, превысив то 
поручение, которое дал нам Съезд. Но объясняется это 
тем, что члены нашей юридической комиссии, так же как 
и все депутаты, заинтересованы в том, чтобы наш Съезд 
не заходил в тупик. 

Когда мы начали обсуждать вариант, за который 
проголосовал Съезд,— 163 депутата,— то обнаружили, 
что при следующем шаге наступит тупик, потому что не 
сможем найти механизм корректного лишения пяти депу- 
татов права состоять в Совете Национальностей. Если 
поднимается вопрос о том, что пяти мандатов лишаются 
автономные образования, возникает резкая ситуация; ав- 
тономные образования решительно не согласны, чтобы 
это сокрашение шло за их счет. Если речь заходит о ли- 
шении пяти мандатов от территориальных образований, 
точно так же территориальные образования стоят на- 
смерть, они не согласны отдать даже один мандат. 

Поэтому, предвидя, что возникнет такой тупик, мы 
предлагаем то решение, которое я изложил. В конечном 
итоге мы не ставим себя выше Съезда, потому что любое 
предложение, которое вносим, Съезд будет голосовать. 
Если депутаты признают наши предложения рациональ- 
ными, разумными и за них проголосуют, значит, мы 
поступили правильно. Если это предложение не получит 
поддержки, значит, будем искать новый компромисс, но 
повторяю: мы искали взвешенный компромисс, учитыва- 
ющий разные интересы, и, на мой взгляд, такой комп- 
ромисс нашли. 

Второе — о перенесении этого вопроса в Регламент. 
Здесь тоже были разные точки зрения. Давайте, может 
быть, проголосуем этот вопрос отдельно. Если депутаты 
считают, что численность должна быть закреплена в Ко- 
нституции, давайте это сделаем. Если большинство де- 
путатов склоняется х тому, что численность можно опре- 
делить на уровне Регламента, давайте сделаем так. Но 
Яя не думаю, что это принципиальный вопрос, который 
снимет наши предложения. За это можно проголосовать 
отдельно. р 

Председательствующий. Включите, пожалуйста, тре- 
тий микрофон. 

Бочкарев ВК., председатель исполкома Железнодо- 
рожного районного Совета народных депутатов, г. Пенза 
(Железнодорожный территориальный избирательный 
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округ, Пензенская область). Уважаемый Президиум! 
Уважаемые коллеги! О каком мы можем говорить равен- 
стве, если записываем для Совета Национальностей, что 
депутаты ”освобождаются по их заявлению”, а для Сове- 
та Республики — ”освобождаются от производственных 
и служебных обязанностей на весь период”. Это первое 
замечание по статье 118. 

Борис Николаевич! Вы вчера вышли из зала, а в это 
время заслушивался вопрос, который меня очень бес- 
покоит, и, я думаю, он беспокоит и Съезд, — по проекту 
выделения Вам служебного транспорта и охраны. Мы 
проголосовали. И мне было неприятно, что решение не 
было принято из-за отсутствия кворума. 

Уважаемый Борис Николаевич! Вчера в газете ”Мо- 
сковские новости” меня, как депутата, возмутила фото- 
графия, где Вы садитесь в автомобиль ”Москвич”. Не- 
ужели у нас республика такая бедная, чтобы Вам не 
выделить необходимый транспорт? (Шум в зале.) 

Председательствующий. Товарищи, давайте договорим- 
ся: выступать по повестке, по существу. А все вопросы вне 
повестки — в конце заседания. 30 минут в разделе ”Разное”. 

Исаков В.Б. Я отвечу товарищу Бочкареву. Предлага- 
емый нами принцип устанавливает относительное равен- 
ство для депутатов — членов Совета Республики и Сове- 
та Национальностей. В этом случае депутаты обеих палат 
имеют право выбора. Если мы вводим для тех и для 
других одинаковый принцип, депутаты — члены Совета 
Национальностей — выбора практически лишаются. Это 
будет действительно неравенством, 

Председательствующий, Включите, пожалуйста, чет- 
вертый микрофон, 

Быстров С.Н., заведующий отделом экономики произ- 
водственного объединения ”Нива Ставропольская” 
( Ставропольский территориальный избирательный округ, 
Ставропольский край). Уважаемый Владимир Борисович! 
Помогите мне, пожалуйста. Я попал в несколько затруд- 
нительное положение. Мои избиратели задают такой во- 
прос: эти изменения в Конституцию, которые сейчас вно- 
сятся, будут действовать для депутатов следующего из- 
брания или только для нас? 

Если для нас, уже избранных, то мы избирались по 
существующей Конституции. И нас призывают по ней 
работать. Спасибо за внимание. 

Исаков В.Б. Я отвечаю товарищу Быстрову. Да, мы 
вносим предложения, которые обладают принципом не- 
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медленного действия. Но они не меняют ничего, что 
ставило бы под сомнение законность или полномочия 
избранных депутатов, то есть никаких существенных при- 
нципов, на которых основывались выборы депутатов, мы 
не изменяем. Но сути дела, мы меняем лишь механизм 
формирования Верховного Совета. 

Поскольку Верховный Совет мы еще не избирали, то 
никаких изменений с обратной силой не вносим. Мы 
вносим изменения только на будущее. Нарушений Кон- 
ституции и принципов законности здесь я не усматриваю. 

Председательствующий. Пятый микрофон, пожалуйста. 

Кожокии Е.М., старилий научный сотрудник Институ- 
та всеобщей истории Академии наук СССР, г. Москва 
(Кировский территориальный избирательный округ, г. 
Москва). У меня, уважаемый депутат Исаков, к Вам 
вопрос и как к депутату, и как к юристу. 

Вы согласитесь, что есть решения, имеющие полити- 
ческое значение, и есть решения, имеющие юридическое 
значение. Съезд принял сугубо политическое решение об 
изменении самого принципа комплектования Верховного 
Совета, его обеих палат. 

Вы, наверное, согласитесь, что ни одна комиссия не 
вправе менять политическое решение. А речь идет не 
о юридической интерпретации, а именно о политической. 
К тому же Ваша аргументация о том, что часть депута- 
тов должна работать в округах, а другие — сосредото- 
читься только на работе в Верховном Совете, тоже непра- 
вомерна. Вы ведь отлично знаете, что каждый депутат 
вне зависимости от того, является ли он членом Верхов- 
ного Совета или не является, обязан работать в округах. 

И, наконец, меня интересует Ваша личная точка зре- 
ния на альтернативное предложение о том, чтобы со- 
хранить численность 158 в каждой из палат. Но при этом 
не нарушать решения Съезда о том, что все члены Вер- 
ховного Совета обязаны работать профессионально. 

Исаков В.Б. Отвечаю депутату Кожокину. Мы ни 
в коей мере не отступали от политического решения 
Съезда, высказываясь за увеличение состава Верховного 
Совета. Мы предлагаем лишь модель такого увеличения, 
которое, с нашей точки зрения, наиболее разумно, ос- 
новывается на Конституции и удовлетворяет интересы 
депутатов, избранных как по национально-территориаль- 
ным, так и по территориальным округам. 

Что касается моего выражения о том, что депутаты, 
избранные по территориальным округам, должны сосре- 
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доточиться на работе в округах, то Вы не совсем точно 
его поняли. Смысл был немножечко другой. Я имею 
в виду, что депутаты имеют право выбора, и нельзя 
лишить такого права выбора депутатов, избранных по 
национально-территориальным округам. Они тоже долж- 
ны такое право иметь, иначе это будет ущемлением их 
статуса, и очень существенным. 

Что касается моего отношения, как Вы сказали, лич- 
ного, то в данном случае я выражаю и свою точку зрения, 
и точку зрения комиссии в целом к варианту ”158 — 158”. 
Этот вариант связан все же с ущемлением интересов как 
автономий, так и территорий, потому что в этом случае 
пять территорий и пять автономных образований в Сове- 
те Национальностей представлены не будут. И мы сто- 
лкнемся с той же самой проблемой: кто именно не будет? 
В результате возникнет неразрешимая ситуация, потому 
что никто не согласится поступиться столь важными 
своими правами, как представительство в Совете Наци- 
ональностей. 

_Председательствующий, Шестой микрофон, пожа- 
луйста. 

Варухин В.Г., заведующий кафедрой Рыбинского 
авиационного технологического института (Центральный 
территориальный избирательный округ, Ярославская об- 
ласть}. Уважаемый Председазель! Мве бы хотелось, что- 
бы Вы все-таки обратили внимание временной комиссии 
на недопустимость принятия решений, отменяющих го- 
лосование Съезда. Это первое, 

Второе. Мы с большим уважением отнеслись ко всем 
депутатам национальных республик и образований, пой- 
дя им навстречу в установлении равенства палат. 

И тем вне менее, после того, как мы приняли это 
решение, от них выдвигается повторное (уже далеко не 
равное) требование — предоставить особый статус депу- 
татам Совета Национальностей. Я считаю это совершен- 
но несправедливым, поскольку палаты становятся в этом 
случае, вообще говоря, неравноправными даже по стату- 
су депутатов. И поэтому предлагаю: слова ”как правило” 
убрать, сделать обязательным профессиональную работу 
депутатов в обеих палатах. 

И последнее. Мие кажется, что выйти из этой ситу- 
ации все-таки можно, приняв решение о комплектовании 
Совета Национальностей за счет перехода в нее части 


национальных депутатов из территориальных округов. 
Благодарю. 
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Председательствующий. Товарищи, выступления и об- 
суждения у нас еще впереди. Я прошу сейчас только 
задавать вопросы докладчику. 

Первый микрофон, пожалуйста. 

Исаков В.Б. Можно, я отвечу все-таки, поскольку 
в выступлении товарища Варухина содержались и воп- 
росы. Еще раз повторяю, что мы не отменяли решения 
Съезда. Голосовать за то или иное предложение — наше 
или какое-либо иное, которое прозвучит с этой трибуны, 
будет, естественно, Съезд. Мы лишь предложили, с на- 
шей точки зрения, наиболее взвешенный, компромиссный 
вариант. 

Что касается перехода депутатов, избранных от тер- 
риториальных округов, на работу в Совет Националь- 
ностей вместе с депутатами от национально-территори- 
альных округов, то это положение влечет глубинную 
переработку ряда статей Конституции. То есть нам надо 
будет идти на значительную конституционную реформу. 
Это во-первых. 

И во-вторых, это, на мой взгляд, совершенно справед- 
ливо встречает резкую критику со стороны депутатов, 
избранных от национально-территориальных образова- 
ний. Поэтому наша комиссия это предложение тщкатель- 
но обсуждала и пришла к выводу, что с ним согласиться 
нельзя, 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Шаталов С.Д., доцент кафедры Нсковского филиала 
Ленинградского политехнического института им. М. И. 
Калинина ( (Псковский городской территориальный избира- 
тельный округ, Псковская область). И все-таки я считаю, 
что комиссия превышает свои полномочия. (Шум в зале.} 
Если Съезд решил, что работа должна быть постоянной, 
то на этом нужно настаивать. (ДГум в зале.) Почему мы 
должны считать, что в Совете Национальностсй работа 
должна идти только в том случае, если депутат пожелает? 
Я думаю, что мы все же должны настаивать на том, что 
слова ”освобождается по их заявлению” следует исклю- 
чить. И допустить формирование Совета Национально- 
стей из депутатов, избранных по территориальным окру- 
гам. Утверждение, что это потребует дополнительной 
переработки статей Конституции, я думаю, является не- 
существенным. Мы приняли политическое решение. 

Исаков В.Б. Я здесь могу лишь сказать, что реализа- 
ция предложений товарища Шаталова ставит в резко 


315 


неравное условие членов Совета Республики и членов 
Совета Национальностей. (Шум в зале.) Я обосновал, 
как мог. С моей точки зрения, и те и другие депутаты 
должны иметь право выбора. Конечно, если бы депутаты 
были избраны в равном количестве, то есть с самого 
начала, что называется ”от корня”, мы бы с такой ситу- 
ацией не столкнулись. Но поскольку они избраны в не- 
равном количестве, то есть как бы сам фундамент пере- 
кошен, то этот перекос надо немножечко компенсировать 
на стадии избрания Верховного Совета. Так мы и пред- 
лагаем сделать. 

Председательствующий. Товарищи, я еще раз прошу 
народных депутатов задавать только вопросы. Второй 
микрофон, пожалуйста. 

Воронин Ю.М., заместитель Председателя Совета Ми- 
нистров Татарской АССР, председатель Госплана Та- 
тарской АССР, г. Казань (Зеленодольский территориаль- 
ный избирательный округ, Татарская АССР). У меня два 
вопроса. Первый вопрос. Если Вы теоретически рассчита- 
ли и доказываете нам, что оптимальным соотношением 
палат Верховного Совета является ”126 на 126” или ”168 
на 168”, то есть два варианта, то ради чего мы два дня 
боремся? 

Второй вопрос. Мы начали менять Конституцию, ко- 
торая была всенародно одобрена (я не рассуждаю — хо- 
рошая она или плохая). Вы убрали здесь квоту фор- 
мирования Верховного Совета. Я имею в виду, что три 
депутата — от каждой автономной республики и так 
далее. Как же мы с вами будем в следующий раз изби- 
рать Съезд и Верховный Совет, не имея этих квот? 

Исаков В.Б. Я отвечаю. Прежде всего на вопрос; за 
что боремся? Во-первых, на мой взгляд, предшествующая 
дискуссия была совершенно небесполезной. Не сразу, но 
мы пришли к мнению о необходимости увеличения Вер- 
ховного Совета, Я считаю, что это все-таки значительное 
завоевание нашего Съезда. 

Вопрос другой: каким должно быть это увеличение? 
Мы предложили, с нашей точки зрения, наименее или 
наиболее бесспорный вариант. Если депутаты предложат 
другой вариант, который будет еще более правильным, 
ну что же... Но, с нашей точки зрения, вариант числен- 
ности палат ”168 и 168” опирается на Конституцию. 
И теперь я отвечаю на вопрос: почему мы убрали квоту 
из статьи 107? Квотное распределение есть в статье 10 
Конституции, и его повторять просто не следует. Оно 
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закреплено в статье 105, и ею надо руководствоваться. 
Дублировать смысла нет. 

Председательствующий. Третий микрофон, пожа- 
луйста. 

Варнавский В.А., председатель Омского городского 
Совета народных депутатов, первый секретарь Омского 
горкома КПСС (Ленинский территориальный избира- 
тельный округ, Омская область). У меня вопрос: каким 
образом Съезд народных депутатов будет осуществлять 
ротацию в палате Совета Национальностей, если мы 
приняли с вами сейчас или будем принимать квоту ”168 
на 168”? Это статья 107, часть пятая Конституции. Таким 
образом, необходимость в части пятой отпадает. И депу- 
таты от Совета Национальностей становятся вечными 
парламентариями. 

Исаков В.Ъ. Я отвечаю на Ваш вопрос. Видимо, Вы не 
получили текста наших предложений. Мы в часть пятую 
внесли соответствующие изменения. Мы учли этот мо- 
мент. Часть пятая сейчас звучит следующим образом: 
"Съезд народных депутатов ежегодно обновляет часть 
состава Верховного Совета РСФСР, без расшифровки по 
палатам, по установленной им норме”. То есть мы не 
закрываем возможность для разумного решения этой 
проблемы. Здесь проблемы нет. 

Что касается второй части Вашего вопроса, то этот 
вопрос решается нормально. 

И, наконец, что касается вопроса о вечных избран- 
никах в Совете Национальностей. Это может как раз 
получиться, если не соглашаться с нашим представлени- 
ем по статье 118. Если отменить предложенный принцип, 
то депутаты, избранные по территориальным округам, 
действительно оказываются вечными избранниками 
в Совет Национальностей. С нашей точки зрения, так 
быть не должно. Они должны иметь право выбора, как 
и депутаты, избранные в Совет Республики. 

_Председательствующий. Четвертый микрофон, пожа- 
луйста. 

Чернов В.В., сборщик-клепалыцик Комсомольского- 
на-Амуре авиационного производственного объединения 
(Ленинский территориальный избирательный округ, Хаба- 
ровский край). Борис Николаевич, у меня сначала к Вам 
предложение. Хватит нам призывать депутатов, чтобы 
они выступали конкретно по обсуждаемому вопросу. По- 
ра уже Вам действовать, наверное, отключать микрофо- 
ны. Мы очень много времени тратим на это. 
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А теперь вопрос к Владимиру Борисовичу. Если при- 
нять, что состав палат — 168 человек, то тогда из этого 
следует, что Совет Национальностей не избирается, 
а формируется и утверждается на Съезде, 

Исаков В.Б. Это следует, но не автоматически. То есть 
такое предложение, возможно, внесет следующая комис- 
сия. Она готовит, с моей точки зрения, довольно сбалан- 
сированные и взвешенные предложения по процедуре 
формирования Верховного Совета. Мы наши предложе- 
ния состыковали. Таким образом, предложения следу- 
ющей комиссии идут как бы в кильватере предложений 
нашей комиссии. Если Съезд не принимает предложения 
нашей комиссии, то у той комиссии тоже возникнут 
трудности. Если же руководствоваться налими предло- 
жениями, то не возникнет таких проблем. 

Председательствующий. Товарищи, я вношу предло- 
жение завершить ответы на вопросы до 11 часов. 

Кто за это предложение? Прошу голосовать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ................ 531 
Проголосовало ”за” ...,... излить 762 
Проголосовало ”против” .....„и иене 96 
Воздержалось „ленин омонимии, 9 
Всего проголосовало .... ии ньннинатлюютьнинни, 867 
Не голосовало... иен лнинивионииванатньние | 


Решение принято. 

Прошу отвечать на письменные вопросы. 

Исаков В.Б. Вопрос следующий: "Как Вы представля- 
ете работу в округах членов Верховного Совета?” 

Ну, я думаю, что этот вопрос не имеег отношения 
к поправке. Я могу рассказать об этом и поделиться, так 
сказать, опытом работы в округе, если депутату необ- 
ходимо. 

Второй вопрос: ”Почему Вы предлагаете 168, а не 
200 или 300 в каждой палате? Чем Вы руководству- 
етесь?” 

Мы руководствуемся тем, что расширение до 200, 300, 
400, 500 и тах далее предполагает изобретение уже меха- 
низма формирования палат, то есть достаточно серьез- 
ную конституционную реформу. Мы же исходили из 
принципа: ничего нового не вводить, лишь отменить те 
небольшие моменты, которые нам препятствуют сфор- 
мировать палаты в несколько большем составе. А для 
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избрания палат в более широком составе нужна реформа. 
Я думаю, что внесенные предложения разумны, правиль- 
ны, но их следует реализовать уже в ходе основной нашей 
конституционной реформы, при разработке новой Кон- 
ституции. 

Вопросы повторяются, и мне приходится повто- 
ряться. 

”Вы хотите, чтобы Председатель Верховного Совета 
входил в Совет Национальностей и сидел на заседаниях, 
как рядовой член палаты? Есть ли такая практика 
в мире?” 

Я полагаю, здесь просто непонимание. Наличие 
у Председателя и у первого заместителя мандата члена 
палаты совсем не обязывает его, как выражается депутат, 
сидеть, как рядовому депутату. 

Следующий вопрос: ”Поправка к статье 118 Консти- 
туции гласит, что депутат освобождается от выполнения 
обязанностей среди населения на срок... Кто будет опре- 
делять этот срок, и как он юридически оформляется для 
каждого депутата? Надо ли понимать, что это срок в те- 
чение всего периода избрания, и кто будет осуществлять 
выплату заработной платы депутату, работающему сре- 
ди населения? Здесь неминуема конфликтная ситуация 
между депутатом и руководством того предприятия, где 
он работает”. 

Я хотел бы обратить ваше внимание, товарищи, что 
в статье 118 в той редакции, которую мы предлагаем, 
говорится о том, что освобождение членов Совета Наци- 
ональностей от выполнения ими служебных и производ- 
ственных обязанностей на период полномочий в Верхов- 
ном Совете производится по их заявлению. То есть не 
руководитель палаты, не председатель комитета и даже 
не Председатель Верховного Совета решает этот вопрос, 
а лишь сам депутат. С нашей точки зрения, это наиболее 
правильная модель, наиболее правильный способ реше- 
ния, и его следует закрепить, когда мы будем определять 
механизм ротации. Значит, этот вопрос должен решать 
сам депутат. Ну а для депутатов, избранных но тер- 
риториальным округам, естественно, с учетом квот. Там, 
ничего не поделаешь, должен учитываться и квотный 
принцип. 

Следующий вопрос: "Работа в Верховном Совете вы- 
борная. Может ли член Верховного Совета возвращаться 
на свою основную работу, на должность, где он работал 
до избрания в Верховный Совет? 
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Тоже справедливое замечание, и его здесь не раз 
депутаты высказывали. Как же это вы избирались, если 
вы не хотите работать на постоянной основе в Верховном 
Совете? Этот аргумент раз десять уже звучал в этом 
зале, если не больше. 

Уважаемые товарищи, надо понимать, что все эти 
коллизии, вокруг которых мы сейчас спорим, заложены 
в самой Конституции, и ничего мы с этим не поделаем. 
Давайте в ходе основной конституционной реформы ре- 
шим и эту проблему. 

Сейчас факт избрания состоялся. Нужно, очевидно, 
исходить из того, что нам придется работать в этом 
составе, Не надо заставлять депутатов, выдавливать их 
из Совета Национальностей, заставлять их слагать свой 
полномочия. Я считаю, что это совершенно неправильно 
и неприемлемо. Нужно искать консенсус, и мы его имен- 
но и предлагаем. 

”Считаете ли Вы возможным по-кавалерийски решать 
вопрос изменения Основного Закона РСФСР, даже если 
одну статью будем обсуждать целую неделю?” 

Здесь товарищ критикует наше решение, но мы от- 
нюдь не по-кавалерийски, я вас заверяю, решали эти 
проблемы, а достаточно основательно. Мы внесли самые 
минимальные изменения, которые снимают препятствия 
к избранию Верховного Совета. Болыне ничего мы не 
трогали. Пожалуйста, избирайте сегодня Конституцион- 
ную комиссию, она займется рассмотрением всех во- 
просов в полном объеме. 

Не считаете ли Вы, что по Конституции РСФСР 
будут жить не 1068 человек, а все многомиллионное 
население республики? Не надо ли посоветоваться с на- 
родом?” 

Вопрос справедливый, Если мы зайдем в полный ту- 
пик здесь, на Съезде, и ничего больше не останется, то 
действительно придется советоваться с народом. Но 
я все-таки надеюсь, что мы найдем здесь общие точки 
соприкосновения и выработаем какой-то взаимоприем- 
лемый вариант, по крайней мере по этому вопросу. 

Что касается такого принципиального вопроса, как 
избрание, скажем, Президента, то для меня бесспорно: 
по такому вопросу надо советоваться с народом обя- 
зательно. 

Тут товарищ предлагает новую редакцию статьи 118. 
Извините, я не стану ее зачитывать, поскольку мы эти 
вопросы уже обсуждали. Мы переходим к правовому 
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государству и если закрепляем права некоторых депута- 
тов, то надо разграничить законодательную и исполни- 
тельную власти непременно. 

Мы здесь сделали первые шаги по разграничению 
законодательной и исполнительной власти. Я согласен, 
что в Конституции это не реализовано. А реализовано 
должно быть более последовательно. Но это опять-таки 
более глубокая конституционная реформа, требующая 
более полного разделения законодательной и исполни- 
тельной деятельности. Пока, видимо, надо руководст- 
воваться тем, что есть. 

Есть еще вопросы. ”Какие именно глубинные измене- 
ния, кроме части четвертой статьи 107, требуются, чтобы 
дать возможность комплектовать Совет Национально- 
стей из территориальных округов?” 

Мы изучали этот вопрос. Нужно, по-шоферски выра- 
жаясь, открывать капот и лезть в глубь мотора. Так просто 
этот вопрос не решить. Надо весь мотор разбирать, чтобы 
провести полное изменение — перевод депутатов из терри- 
ториальных округов в Совет Национальностей. Это целый 
десяток статей и даже больше, это глубокая реформа. 

Председательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. 

Юшенков С.Н., подполковник, преподаватель Военно- 
политической академии им. В.И. Ленина (Киевский тер- 
риториальный избирательный округ, г. Москва). Вы все 
время говорите о том, что ис надо нарушать права, 
равные права депутатов Совета Национальностей и депу- 
татов Совета Республики. Но при существующей квоте 
депутаты территориальных округов имеют изначально 
неравные права. Даже если предположить, что ротация 
будет 100 процентов, то 200 депутатов не будут иметь 
возможности работать в Верховном Совете, 

Не считаете ли Вы, что изменение в статье 118 0 том, 
что депутаты Совета Национальностей могут освобож- 
даться по заявлению, это еще более гигантская пропасть 
между правами депутатов от Совета ЕАН 
и депутатов от территориальных округов? Это перв 
вопрос. . 

оВОЙ вопрос. Скажите, пожалуйста, Вы говорите 
о том, что на комиссии были представлены разные взгля- 
ды. Были ли особые мнения, и п ны 
эти особые мнения? Благодарю за вни . 

Исаков В.Б. Что ея Вашего первого вопроса, то 
претензии — к авторам Конституции, которой мы руко- 
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водствуемся. Уверяю Вас, я здесь ничего не могу сделать. 
Мы внесли минимальные изменения, идти на глубокую 
кояституционяую реформу — полномочий нам таких 
не дано. 

Что касается альтернативных предложений, то у нас 
в комиссии был представлен весь спектр мнений, 
которые есть в этом зале. Но после четырехчасовой 
дискуссии мы пришли к тому варианту, который 
я вам изложил. Я думаю, что, если такая дискуссия 
развернется в этом зале, мы потратим четыре часа 
или четыре дня, а может быть, и четыре недели 
и придем к тем же вариантам. Уверяю вас, эксперимент 
уже поставлен. (Аплодисменты. 

Председательствующий. Шестой микрофон, пожа- 
луйста. 

Чибисов А.Ю., инженер научно-исследовательского 
института ”Стрела” научно-производственного объедине- 
ния ”Антей”, г. Тула (Зареченский территориальный изби- 
рательный округ, Тульская область). У меня два вопроса. 
Первый. Раз Конституционная комиссия, вернее, юриди- 
ческая группа, которая представила нам поправки, пред- 
лагает все-таки Верховный Совет формировать, то и Со- 
вет Национальностей, и Совет Республики все-таки долж- 
ны не избираться, а формироваться. Порядок формиро- 
вания нужно включить в Регламент Съезда. , 

И второй вопрос. Все-таки большинство Съезда вчера 
проголосовало за освобождение от постоянной деятель- 
ности на местах и за постоянную деятельность в Верхов- 
ном Совете в обеих палатах. Комиссия же пошла, я счи- 
таю, на поводу у того меньшинства депутатов, которые 
избираются в Совет Национальностей и составляют все- 
го 70 человек. У меня вопрос: почему комиссия или 
юридическая группа Съезда, разрабатывающая эти по- 
правки, учла мнение лишь 70 человек и не учла мнение 
Съезда? Спасибо за внимание. 

‚Исаков В.Б. Отвечаю на Ваше первое замечание. Оно 
действительно справедливо, и если вносить редакцион- 
ную правку дальше, то ее нужно вносить не только 
в часть четвертую, но еще в несколько статей Конститу- 
ции. Но мы исходили из того, что элемент избрания 
депутатов и Совета Республики, и Совета Националь- 
ностей присутствует. Поэтому вполне правомерно оста- 
вить терминологию в том виде, в каком она сейчас 
в предложенном вам проекте содержится. Иначе придется 
тронуть еще ряд статей, где говорится об избрании депу- 
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татов. Но мы все действительно избирались народом 
и действительно пройдем здесь в том или ином виде 
процедуру избрания либо в депутатских группах, либо 
егце в какой-то форме. Поэтому мы реили, что вполне 
корректно оставить слово избрание”, а слово *формиру- 
ется” дать только во второй части. 

Что касается Вашего второго замечания, то мы по- 
шли не на поводу у менышинства, а, если можно так 
выразиться, на поводу у здравого смыюла. На нази взгляд, 
предлагаемый нами вариант имеет болыше шансов на- 
брать необходимое большинство голосов, чем тот вари- 
ант, который ставился на голосование вчера. Как вы 
помните, он все же не получил поддержку необходимого 
болышинства. 

Председаятельствующий. У Вас есть еще письменные 
вопросы? 

Исаков В.Б. Письменный — один вопрос, но я, честно 
говоря, его не понимаю. 

”Вы сказали, что наиболее лучший вариант 126 и 168. 
Почему Вы предлагаете 1682” 

Я несколько раз об этом говорил. Съезд проголосовал 
за увеличение, Мы здесь выполнили волю Съезда. 

Председательствующий. Еще полминуты. Первый 
микрофон. 

Депутат (не представился). У меня вопрос. Не счита- 
ете‘ли Вы, что Съезд не поручал вам разрабатывать 
механизм образования палат, не поручал вам изыскивать 
оптимальный вариант количественного состава палат, 
а поручал вам облечь волю Съезда в юридическую 
форму? Не считаете ли Вы, что ваша комиссия не справи- 
лась с обязанностями, возложенными на нее Съездом, 
и не считаете ли Вы, что вас следует заменить? (Аплодис- 
менты. ) 

Исаков В.Б. Прекрасный вопрос для завершения мое- 
го выступления, не правда ли? Я считаю, что мы постули- 
ли в достаточной степени ответственно, то есть предло- 
жили вариант, который позволяет избежать тупика и на 
Съезде, и в деятельности Верховного Совета. Что касает- 
ся юридической формы и разработки механизма, то тот 
вариант, который мы предлагаем, не требует изобретать 
никакого механизма. Этот механизм в статье 105 есть. 
Нужно просто им руководствоваться. Мы вносим мини- 
мальные поправки и предлагаем их вам утвердить. 

Я хотел бы сказать в заключение, что предлагаемый 
нами вариант нельзя рассматривать как какой-то совер- 
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шенно неприемлемый. Мы все же делаем шаг к созданию 
профессионального парламента, но в рамках действу- 
ющей Конституции, не отступая от ее норм, не нарушая 
се какой-то, пусть не очень удачной, но все же какой-то 
логики. И я предлагаю остановиться на этом варианте. 
Спасибо за внимание. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Спасибо. Вопросы законче- 
ны. Прошу товарищей, которые у микрофона, занять 
свои места, поскольку далыше пойдет обсуждение. Если 
мы, конечно, решим обсуждать этот вопрос в соответст- 
вии с записками, поданными в Секретариат. Секретариат 
дал мне эти записки. 

Но с учетом того, что эти вопросы уже обсуждались 
и вчера, и сегодня, я хочу поставить на голосование 
— требуется ли дальше обсуждение? 

Кто за то, чтобы обсуждать вопрос о поправках к Ко- 
вституции, прошу голосовать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ....,, «инь нь 531 
Проголосовало ”за” ......... + линии 347 
Проголосовало ”против” ....., иене 561 
Воздержалось ..... линии 


Всего проголосовало 
Же голосовало 





СООО РОТОР СОРТА ВРО 


Рещение не принято. 

Получается — без обсуждения. Тогда перед голосова- 
нием по поправкам к Конституции прошу выступать 
только по мотивам голосования. Первый микрофон. 
Нет? Второй — пожалуйста. По мотивам голосования. 

Шеболдаев С.Б., доцент Московского института стали 
и сплавов (Ореховский территориальный избирательный 
округ, г. Москва). Мы, представители нашей депутатской 
группы ”Этика”, первыми стояли в списке, но, к сожале- 
нию, не получили слова, 

По мотивам голосования. Мы понимаем, по какой 
причине редакционная группа приняла такие предложе- 
ния, которые сейчас докладывал уважаемый депутат Иса- 
ков. Мы понимаем, что здесь хотят учесть интересы тех 
депутатов от национально-территориальных округов, ко- 
торые не могут перейти на постоянную работу. Но дума- 
ем, что в этом случае, несмотря на необходимую перера- 
ботку Конституции, о которой говорил депутат Исаков 
(мы, кстати, не думаем, что она уж такая сложная), 
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нужно было бы пойти на замену этих депутатов депута- 
тами от территориальных округов. (Шум в зале.) Если 
мы ие обсуждаем эту проблему с учетом того, что редак- 
ционная группа фактически нарушила решение Съезда, 
который дал ей полномочия, то предлагается поправки, 
касающиеся Совета Национальностей, о необязательной 
работе на постоянной основе все-таки не принимать. 

Председательствующий. Товарищи, еще раз прошу 
выступать только по мотивам голосования в соответст- 
вии с установленным регламентом — 3 минуты. Первый 
микрофон. 

Кузнецов В.М., учитель школы № 135, г. Москва 
(Курчатовский территориальный избирательный округ, 
г. Москва). В последнем номере ”Коммерсанта” заяв- 
лено, что стачкомы одним из пунктов своих требований 
выдвинули роспуск союзного парламента. Лично я, как 
депутат России, не желаю попадать в такую же ситуацию. 
Вот эта поправка идет на явное, так сказать, соглашате- 
льство и ущемление прав (об этом вчера уже говорилось). 
Я буду голосовать против. Это первое. И второе. Я пред- 
лагаю вернуться к варианту Сахарова — Съезд-парла- 
мент, по которому рейтинг был самый высокий. 

Председательствующий. Я уже разъяснял, что к этому 
варианту мы во всех отношениях не готовы. Мы не 
готовы даже разместить весь Съезд в Москве, не готовы 
и к массе других вопросов. Третий микрофон, пожа- 
луйста. 

Чернышев А.А., второй секретарь Оренбургского об- 
кома КПСС (Сорочинский территориальный избиратель- 
ный округ, Оренбургская область). Борис Николаевич! 
Когда мы решали на последнем заседании вопрос об 
увеличении численности палат, мы не ставили вопрос об 
изменении поправки к Конституции, поэтому сегодня 
нужно прежде всего проголосовать не количество депута- 
тов палат, а поправки к Конституции. 

Председательствующий. Четвертый микрофон, пожа- 
луйста. 

Клювгант В.В., заместитель начальника отделения от- 
дела внутренних дел исполкома Правобережного район- 
ного Совета народных депутатов, г. Магнитогорск (Пра- 
вобережный территориальный избирательный округ, Че- 
лябинская область).Уважаемый Председатель Верхов- 
ного Совета! Уважаемые народные депутаты! Я бы хо- 
тел, чтобы мы вспомнили, о чем договорились, и поддер- 
жали Бориса Николаевича, его призыв к консенсусу и ра- 
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зумным компромиссам. Видимо, надо следовать этой 
договоренности. Предложенный вариант, на мой взгляд, 
объединяет волю Съезда об увеличении состава Верхов- 
ного Совета и не затрагивает при этом принципиальных 
вопросов Конституции. 

Видимо, на сегодня этот вариант наиболее разумный, 
его следует принять как переходный или, если хотите, как 
компромиссный. Поскольку принципиальных вопросов, 
еще раз повторяю, он не затрагивает. 

Что касается статьи 118, видимо, действительно 
другого выхода сегодня нет. Впоследствии Конституци- 
онная комиссия и Верховный Совет разработают новую 
концепцию Конституции, куда можно будет заложить 
другой механизм. Сейчас же, на Съезде, при сложив- 
шемся балансе сил, видимо, ни одна более или менее 
тлубокая поправка просто не будет принята и нет воз- 
можности для ее глубокой проработки. Видимо, нам 
надо быть благоразумными. Я предлагаю поддержать 
предложенный вариант. Сласибо за внимание. (Аплодис- 
менты.) 

‚„Председательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. 

Анохин В.М., электрик цеха Куйбышевского метал- 
лургического производственного объединения им. В.И. 
Ленина (Кировский территориальный избирательный 
округ, Куйбышевская область). Уважаемые народные де- 
путаты! У меня сложилось впечатление, что мы сейчас 
принимаем поправки не к Основному Закону жизни на- 
щей республики, а что-то вроде постановления партийно- 
го или колхозного собрания. Все эти поправки отражают 
сиюминутные явления в нашей жизни, тогда как в Кон- 
ституцию должны вноситься положения концептуальные. 
Этими поправками мы связываем себя по рукам и погам. 

Что касается последнего предложения, я приведу то- 
лько один пример. Последнее предложение к статье 118, 
где разрешается депутатам членам Совета Националь- 
ностей участвовать ”как правило” в работе. Давайте себе 
представим, что все 168 человек не подадут заявления об 
освобождении от постоянного места работы. Ведь Совет 
Национальностей будет в таком случае неработоспосо- 
бен. Я считаю, что поправки совершенно сырые, над 
ними необходимо поработать еще. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Шестой микрофон. 

Зайцев Ю.В., ректор Всесоюзного заочного политех- 
нического института, г, Москва (Лосиноостровский тер- 
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риториальный избирательный округ, г. Москва}. Посколь- 
ку комиссия не выполнила волю Съезда, предлагается 
поправки проголосовать, во-первых, поименно, во-вто- 
рых, постатейно. От группы депутатов предлагаются аль- 
тернативные варианты изменения статьи 107, части тре- 
тья и четвертая, и статьи 118, часть вторая, которые 
предусматривают, в частности, освобождение от выпол- 
нения служебных и производственных обязанностей на 
весь период полномочий в Верховном Совете для двух 
палат. Спасибо. 

Председательствующий. Давайте ограничим время 
выступлений по мотивам голосования. Есть предложение 
— До 11 часов 30 минут. (Шум в зале.) Прошу товарищей 
высказаться именно по времени. Только давайте не из 
зала и не шуметь, подойдите к микрофону и выскажите 
свои предложения, ограничиться этим или дать 19 минут. 
Есть желающие высказаться по времени? Тогда я пред- 
лагаю по мотивам голосования дать возможность выска- 
заться максимальному числу товарищей, то есть до 11 
часов 30 минут. Кто за это предложение, прошу проголо- 
совать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ............... „.... 531 
Проголосовало ”за” .....льнинининьи ие 481 
Проголосовало ”против” .......... р 


Воздержалось „о... № 
Всего проголосовало 
Не голосовало... 





Решение не принято. 

Я просил бы народных депутатов соблюдать нашу 
договоренность. По мотивам голосования выступать то- 
лько от первого и второго микрофонов. Так что прошу 
всех подходить сюда. 

Второй микрофон, пожалуйста. 

Шинкарецкий В.И., специальный корреспондент Глав- 
ной редакции телерадиопрограмм для Москвы Государ- 
ственного комитета СССР по телевидению и радиовеща- 
нию (Загорьевский территориальный избирательный 
округ, г. Москва). Я решительно выступаю против голо- 
сования по этим поправкам, и.вот почему. 

Мы поставлены законодателем в ловушку, и авторы 
поправок нас не приблизили к истине ни на йоту. Мы 
остались на тех же позициях и ведем те же дебаты, 
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Почему? Потому что главная ловушка в том, что во всем 
мире выборы идут по палатам. А мы говорим о фор- 
мировании Верховного Совета в то время, как Совет 
Национальностей практически уже сформирован. Сколь- 
ко бы там ни было — то ли 126, то ли 156, то ли 168 
членов. Идет речь о формировании только Совета Рес- 
публики. И получается, что одни депутаты рыжие, другие 
депутаты черные. Это раз. 

Во-вторых, нам предлагают пойти еше дальше. Те 
депутаты, которые избраны прямым голосованием в Со- 
вет Национальностей, теперь говорят о том, что они не 
могут работать на постоянной основе. То есть 50 — 60 
человек, которые на хотят расстаться со своей работой 
в областях, хотят контролировать Верховный Совет, все 
законопроекты, не работая над ними. Они будут посе- 
щать Москву наездами и будут блокировать любые зако- 
нопроекты. В силу этого, считаю, мы должны или при- 
нять формулу Сахарова — объявить Съезд парламентом, 
или согласиться на второй вариант — устраивать перевы- 
боры по палатам. 

_Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 
: Борзенко В.С., электромонтер авторемонтного завода 
Острогожский”, г. Острогожск (Острогожский терри- 
ториальный избирательный округ, Воронежская область). 
Вчера и уже сегодня утром мне очень много звонили из 
округа. Я передаю просьбу моих избирателей и позволю 
себе напомнить народным депутатам о том, что почти 
каждый из нас во время предвыборной кампании гово- 
рил, что он будет всемерно участвовать в строительстве 
правового государства. В связи с этим еще в предвыбор- 
ную кампанию было много нареканий на то, что законы 
наши засорены словами "может быть”, ”в виде исключе- 
ния”, ”как правило” и так далее. 

Поэтому, чтобы мы болыше не играли на том, что 
права одних депутатов ущемляются, а права других депу- 
татов, так сказать, превалируют, есть предложение пре- 
кратить обсуждение этого вопроса. Праза депутата нигде 
не ущемляются. Единственное, что ущемляется,— его 
прежнее место работы, высокооплачиваемая должность, 
удобное кресло. 

Поэтому мои избиратели просили поставить на по- 
именное голосование вопрос: кто против того, чтобы 
были равные права у всех депутатов — членов Верхов- 
ного Совета? И дать расшифровку в средствах массовой 
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информации, то есть в газете Советская Россия”. Спаси- 
бо. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Второй микрофон, пожалуй- 
ста. От других микрофонов я прошу подойти к первому 
и второму. 

Ким Е.Н., главный конструктор проекта Ульяновского 
головного специального конструкторского бюро тяжелых 
и фрезерных станков (Засвияжский территориальный изби- 
рательный округ, Ульяновская область). Уважаемый Борис 
Николаевич! Я бы хотел все-таки понять, что мы пытаемся 
сделать? Вчера Съезд дважды проголосовал и принял 
решение о том, что мы высказываемся принципиально за 
увеличение палат и за то, чтобы работа была не ”как 
правило”, а в обязательном порядке, с освобождением от 
старой работы. Два решения были проголосованы и приня- 
ты, а сейчас предлагается голосовать документ, который, 
по сути дела, их отменяет. Зачем же мы будем каждый день 
менять свои решения? Этот документ должен быть возвра- 
щен в комиссию и доработан в соответствии с теми 
решениями, которые принял Съезд. У меня все. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Большаков Б.Т., начальник отделения управления Ко- 
митета государственной безопасности СССР по Ивановс- 
кой области, г. Иваново (Фрунзенский территориальный 
избирательный округ, Ивановская область). Уважаемые 
депутаты! Уважаемый Борис Николаевич! Я хочу, чтобы 
наши народные депутаты обратились все-таки к своему 
рассудку и забыли про свои эмоции. 

Мы который день ведем нападки друг на друга. Про- 
шли уже консультации депутатов и в национально-тер- 
риториальных округах, и в других, но мы все равно 
пытаемся по максимуму реализовать свои политические 
амбиции. Чтобы их реализовать по максимуму, нужно 
в корне переработать нашу Конституцию. Этим вопро- 
сом будет заниматься Конституционная комиссия. 

Считаю, что группа, в которую входил товарищ Иса- 
ков, довольно плодотворно поработала. И, наверное, 
нам не стоит цепляться за каждую мелочь, за каждую 
идею, а в принципе надо поручить доработку, переработ- 
ку Конституции Конституционной комиссии. Сейчас же 
провести голосование по каждой поправке в отдельности. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожалуйста. 

Макаров Ю.С., первый заместитель председателя ис- 
полкома Горьковского областного Совета народных де- 
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путатов — начальник ГлавПЭУ (Арзамасский националь- 
но-территориальный избирательный округ, Горьковская 
область). Проходящее обсуждение показывает, что эти 
поправки действительно достаточно принципиальные, но 
очень мало между собой связаны. И поэтому, чтобы 
немного продвинуться вперед, надо каждую поправку 
голосовать отдельно. Только тогда мы будем двигаться. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Басии Е.В., заместитель министра — начальник проек- 
тно-промыхенно-строительного объединения ”БАМ- 
трансстрой” Министерства транспортного строительства 
СССР, г. Тында (Прибайкальский национально-террито- 
риальный избирательный округ, Бурятская АССР). Ува- 
жаемые депутаты! Уважаемый Председатель! Надо дви- 
гаться вперед. И поэтому предлагаю компромиссный 
вариант. Мы все участвовали в выборах по ныне дейст- 
вующей Конституции, где записано формирование палат 
по 126 человек. В то же время жизнь показывает, что надо 
увеличить численность этих палат. Запись по заявлению 
при формировании Совета Национальностей может по- 
ставить в трудное положение работу этой палаты, так как 
не будет кворума. Поэтому предлагаю иметь в виду 126 
человек — на постоянной работе, а сверх 126 — 42 
человека — по их заявлениям. (Шум в зале.) 

_Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Красавченко С.Н., заместитель главного редактора 
журнала ”Вопросы экономики”, г. Москва (Универси- 
тетский национально-территориальный избирательный 
округ, г. Москва). Уважаемые народные депутаты! Гово- 
ря о мотивах сегодняшнего голосования, мы должны не 
забывать о мотивах вчерашнего голосования, когда око- 
ло 700 человек проголосовали за поручение комиссии 
юридически оформить статью 118 так, как она была 
сформулирована Председателем Верховного Совета 
и как была выражена по воле болышинства народных 
депутатов. Результаты этого голосования сегодня с помо- 
щью прессы стали известны всему российскому народу. 
Многие избиратели приветствуют это решение. И сегод- 
ня, когда мы будем голосовать по статье 118 снова, перед 
всеми избирателями России и ее народами встанет воп- 
рос о чести и достоинстве нашего Съезда. Наше вчератш- 
нее решение не должно противоречить нашему сегодняи- 
нему решению. Такому Съезду, который быстро меняет 
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свои решения под влиянием комиссии, которая попыта- 
лась узурпировать права Съезда и не выполняет его 
поручения, не будет доверия со стороны избирателей. 

Я прошу вас голосовать так, как повелела вам вчера 
ваша воля и воля избирателей, которые давно требуют, 
чтобы в России был профессиональный парламент, а не 
наезжающий на самолетах и машинах, голосующий без- 
ответственно! Спасибо за внимание. (Бурные аплодис- 
менты.) 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Гриценко Н.П., первый секретарь Краснодарского го- 
ркома КПСС (Первомайский территориальный избира- 
тельный округ, Краснодарский край). Уважаемые депута- 
ты! Печально, но факт: мы совершаем, на мой взгляд, 
шаг, который в общем-то останется в истории не самым 
лучшим шагом нашего Съезда. Дело в том, что Кон- 
ституция, в соответствии с которой все мы работаем, 
проходила всенародное обсуждение, и только после этого 
она была принята. Сегодня мы голосуем по существу за 
внесение поправок в Конституцию, и пытаемся сделать 
это без обсуждения. 

Борис Николаевич, обращаюсь к Вам. Думаю, что 
такого рода деятельность Съезда нас не украсит. Думаю 
также, что вчерашний Ваш жест очень хорошо подей- 
ствовал на весь Съезд, когда Вы поддержали депутата 
Кибирева в том, что каждый депутат имеет суверенное 
право работать в Верховном Совете либо на постоянной, 
либо на временной основе. 

Сегодня же у Вас совершенно иная точка зрения. Мне 
кажется, Вы поддерживаете предложение комиссии от- 
носительно того, чтобы лишить каждого депутата этого 
права. С этим я решительно согласиться не могу. Не 
потому, что претендую на работу в Верховном Совете, 
вовсе нет, я не давал такого согласия. Я просто связан 
обещаниями, данными моим избирателям. Я должен 
иметь право выбора, право работать либо на постоян- 
ной, либо на непостоянной основе. И хотел бы, чтобы 
в этом отношении мы были бы все-таки более постоянны 
в своих взглядах. 

Председательствующий. Вам не должно казаться, по- 
скольку я своего мнения не высказывал. У Вас еще что- 
нибудь есть? 

Гриценко Н.П. Да. Я думаю, что предлагаемая Съезду 
схема неравноправных палат нами принята быть не 
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должна. Каждый депутат, входящий в Верховный Совет, 
в ту или иную палату, должен обладать совершенно 
равными правами. Пока же товарищи из комиссии пред- 
лагают нам, чтобы те, кто входит в Совет Националь- 
ностей, входили туда навечно, а те, кто входит в Совет 
Республики, проходили бы ротацию. Вот это неравноп- 
равие мы не имеем права принимать. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Андропов С., слесарь-сборщик Опытного механи- 
ческого производства спектроскопии Академии наук 
СССР, г. Троицк (Подольский сельский территориальный 
избирательный округ, Московская область). Я считаю, 
что нельзя ”как правило” добывать уголь, нельзя ”как 
правило” выращивать хлеб и тем более нельзя ”как пра- 
вило” заниматься законодательством. Я считаю, что 
именно такой подход к законодательству — ”как прави- 
ло” — и привел нашу страну к полному бесправию. 

_Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Кауфман М.М., председатель исполкома Совета на- 
родных депутатов Еврейской автономной области, г. Би- 
робиджан (Биробиджанский сельский национально-терри- 
ториальный избирательный округ, Еврейская автономная 
область). Уважаемые товарищи депутаты! Нал Съезд 
сейчас напоминает перегруженный самолет, который не- 
сется по взлетной полосе, не может взлететь, а взлетная 
полоса кончается. 

Я предлагаю, товарищи, одуматься, не смешить лю- 
дей, вернуться к конституционным нормам --- сформиро- 
вать Верховный Совет на основании действующей Кон- 
ституции. Мы сформируем с вами Конституционную ко- 
миссию и на втором Съезде вернемся к решению вопроса 
о поправках к Конституции. 

Я помню, на одной из прошлых сессий выступал 
товарищ Волкогонов и говорил, что каждая революция 
грешит тем, что стремится создать как можно больше 
законов, которые, как правило, потом не действуют. От 
нас наши избиратели ждут, чтобы мы те законы, которые 
наработаны Верховным Советом СССР — о земле, о со- 
бственности, о местном самоуправлении, — быстрее рас- 
смотрели и приняли действующие законы для республи- 
ки. Давайте перейдем к формированию Верховного Сове- 
та на основании действующей Конституции. Спасибо за 
внимание. (Аплодисменты. } 
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_Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Федоров А.Ю., первый секретарь Красноглинского 
райкома ВЛКСМ, г. Куйбышев (Приволжский террито- 
риальный избирательный округ, Куйбышевская область). 
Я хотел бы обратить внимание Съезда на два момента. 
Во-первых, нам сейчас предложили принципиальные из- 
менения к Конституции, предложили внести их с голоса. 
Я полагаю, такие вещи делать нельзя. 

Во-вторых. Мы с вами вчера принимали принципи- 
альное решение относительно количественного состава 
палат парламента. И особенно относительно поправки, 
касающейся ”как правило”. Вчера мы принимали принци- 
пиальное решение, а сегодня мы голосуем за форму. 

Поэтому предлагаю следующую процедуру голосова- 
ния. Прежде чем проголосовать поправки в целом, по- 
следний абзац поправки к статье 11 проголосовать по- 
именно. Спасибо. 

Председаятельствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Плотников О.В., учитель Залужской неполной средней 
школы Судиславского района, р.п. Судиславль (Кост- 
ромской сельский территориальный избирательный округ, 
Костромская область). Меня удивляет то, что юридичес- 
кая комиссия, выбранная для того, чтобы выполнять 
чисто техническую работу, позволяет себе менять на 180 
градусов мнения, выраженные вчера Съездом. В связи 
с этим просил бы первым поставить на голосование 
вчерашнее решение Съезда. И лишь в случае, если оно не 
пройдет, поставить на голосование мнение, выраженное 
юридической комиссисй по статье 118 Конституции 
РСФСР. Кроме того, я внес бы предложение проголосо- 
вать отдельно вопрос о доверии данной юридической 
комиссии вообще. [ Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Пожалуйста, второй мик- 
рофон. 

Агалов В.К., первый заместитель Председателя Сове- 
та Министров Бурятской АССР, г. Улан-Удэ (Северный 
территориальный избирательный округ, Бурятская 
АССР). Уважаемый Борис Николаевич! Мы уже второй 
или третий день обсуждаем вопрос о количественном 
составе палат. Не решив самого главного: удастся ли нам 
внести поправку в Конституцию? Поэтому, мне кажется, 
сегодняшний наш разговор просто бесполезен. Давайте 
поставим вопрос ребром: будем ли мы вносить поправку 
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в Конституцию или нет? Пройдет у нас этот вопрос или 
не пройдет? Если у нас не пройдет поправка в Кон- 
ституцию, значит, мы останавливаемся на количестве 126 
депутатов. Нсли мы внесем поправку в Конституцию, 
а речь идет об увеличении состава палат (Борис Никола- 
евич, мы с Вами встречались позавчера, все обсудили 
и пришли к единому мнению, что Совет Националь- 
ностей — самый оптимальный вариант для автономий), 
тогда он будет работоспособным. Это при числе 158 
человек, 

Почему сегодня вновь комиссия выносит на рассмот- 
рение это решение? Нам непонятно. Поэтому вношу 
предложение прекратить всякие дебаты, поставить на 
голосование: вносится поправка в Конституцию или нет? 
Если она будет внесена и ее удастся Съезду принять, то 
после этого поставить на голосование нати вариант, кото- 
рый внесли автономии: 158. 

Председательствующий, Первый микрофон, пожалуй- 
ста. Что, время? Нет, товарищи, решение не было приня- 
то, когда мы голосовали работать до 11 часов 30 минут. 
Поэтому выступления будем продолжать до того, как вы 
предложите их закончить. (Шум в зале.) Прошу спокой- 
ствия, прошу подойти к микрофону, внесите предложе- 
ние, и мы его проголосуем. А сейчас слово предоставля- 
ется депутату у первого микрофона. 

Макин Н.И., директор конного завода ”Восход” Но- 
вокубанского района, п. Восход (Курганинский террито- 
риальный избирательный округ, Краснодарский край). Ува- 
жаемый Борис Николаевич! Уважаемые депутаты! Я го- 
лосовал за обсуждение поправок к Конституции, но коль 
народные депутаты выразили свое мнение большин- 
ством, чтобы не обсуждать их, тогда напрашивается воп- 
рос: почему же столько времени мы тратим на мотивы 
голосования? Как голосовать — это уже дела не меняет. 
Любая Конституция есть юридический документ, и мы 
сегодня, вероятно, всего в Конституцию вместить не 
можем. Еще Владимир Ильич Ленин сказал, что всякий 
документ, годный на все случаи жизни, есть нелепость. 

Поэтому главное, на мой взгляд, в Конституции 
— это ее качество и кажество Верховного Совета, а никак 
не количество. 

Любая Конституция сама за себя работать не будет, 
пока не будет создан механизм исполнения этой Кон- 


ституции, механизм исполнения власти. Вот о чем надо 
позаботиться. 
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Почему это говорю? Я был в воскресенье дома, на 
Кубани. У нас зреет отличный урожай, по нашим кубанс- 
ким меркам — лучший урожай за все годы. Но люди 
волнуются: нет горючего, не решается вопрос автотранс- 
порта, не решается вопрос элеваторов, а мы здесь гово- 
рим уже четыре недели! И практически пока нет власти. 
Старая власть, которая уже сидит на чемоданах, этими 
вопросами не занимается. 

Поэтому мое мнение: надо быстрее приступить 
к формированию Верховного Совета РСФСР. Будет он 
формироваться или избираться — депутаты решат голо- 
сованием. Надо быстрее сформировать и исполнитель- 
ную власть, которая бы занялась практическим делом. 
Россия стоит на грани пропасти, и народ нам этого не 
простит! 

Я вношу такое предложение — начать формирование 
Верховного Совета и исполнительной власти республики 
по существующей Конституции. (Аплодисменты. ) И пре- 
кратить обсуждение. (Аплодисменты. } 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Кучеренко И.М., заместитель начальника управления 
внутренних дел исполкома Фрунзенского районного Со- 
вета народных депутатов, г. Ленинград (Фрунзенский 
территориальный избирательный округ, г. Ленинград). 
Уважаемые депутаты! Уважаемый Председатель! Хочу 
напомнить вам о том, что два дия назад мы изучали 
рейтинг численного состава Верховного Совета и тогда 
предложение, которое сегодня обсуждается, заняло седь- 
мое место. Наибольший рейтинг получили предложения 
с наибольшей численностью. Если сегодня за предложен- 
ную численность не проголосует необходимое болышин- 
ство, то предлагаю вернуться к тому результату, который 
мы получили, изучая рейтинг. Тот аргумент, который 
привел Борис Николаевич, что негде депутатов разме- 
стить, меня не убедил. Выходит, нельзя взять власть по 
причине того, что нельзя разместить представителей вла- 
сти. Это аргумент неубедительный. И второе — как 
правило” нам даст то, что 63 человека будут одновремен- 
но совмещать исполнительную и законодательную 
власть. На мой взгляд, это недопустимо. Спасибо. 

Председательствующий. Пожалуйста, пятый мик- 
рофон. 

Репин Н.В., заместитель председателя исполкома го- 
родского Совета народных депутагов, г. Набережные 
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Челны (Автозаводский территориальный избирательный 
округ, Татарская АССР). Уважаемые депутаты! Мы в те- 
чение многого времени слушаем одно и то же. Пора 
прекратить всякое обсуждение. Мы уже за это, кстати, 
проголосовали. Из выступающих почти никто не сказал 
по мотивам голосования, все снова обсуждают и обсуж- 
дают. Поэтому вношу предложение прекратить прения. 
Поставить этот вопрос на голосование постатейно и по- 
именно и на этом закончить. 

Председательствующий. Товарищи, кто за то, чтобы 
выступления но мотивам голосования прекратить, прошу 
голосовать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ........ очень... 531 
Проголосовало ”за” ........ ии иинииьиниюиюовитиньие 878 
Проголосовало ”против” ........ инь» не 61 
Воздержалось ...........,... ВЫ а аЬниы 5 
Всего проголосовало ............... нее 944 
Нетолосовало: инки 1 


Решение принято. 

Товарищи, прозту занять свои места. Мы прекратили 
выступления по мотивам голосования. Прошу вашего 
внимания. В зане все-таки шумно, поэтому работать 
очень трудно. И, конечно, когда народные депутаты не 
выдерживают десяти минут до окончания заседания, до 
18 часов, когда сразу поднимается ползала м выходит 
— это в глазах всего народа выглядит элементом низкой 
политической культуры или общей культуры. Поэтому 
прошу депутатов соблюдать порядок и тишину. 

Вопрос, который мы рассматриваем, безусловно, 
очень сложный. И я хотел бы защитить комиссию. Ей 
было поручено все наши предложения конституционно, 
глубоко и профессионально проанализировать. 

Мы создали с вами такую юридическую комиссию из 
15 профессиональных депутатов. Они много работали 
над различными предложениями и пришли к определен- 
ному выводу. Мы проголосовали с вами за увеличение 
числа членов Верховного Совета РСФСР. 

И они это выполнили. 

Далее. Когда они подходили к определению числен- 
ности, то получалось, что не совмещаются две цифры. 
Если брать цифру 126, тогда по обеим палатам принима- 
ют решения в обязательном порядке все 126 депутатов, 
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без всяких исключений. Причем они не могут, а должны 
в обязательном порядке освобождаться от основной 
работы. 

Но тогда мы не выполняем своего решения об 
увеличении числа членов Верховного Совета. И когда 
члены юридической комиссии рассматривали разные 
цифры, они остановились на цифре 168, где соблюдается 
равенство палат, то есть Совета Национальностей и Со- 
вета Республики,— раз, соблюдается наше решение об 
увеличении числа членов Верховного Совета РСФСР 
— два, соблюдается равенство внутри палат — равенство 
между депутатами национальных и территориальных 
округов — три. 

В этом случае в Совете Национальностей получается, 
что все 168 депутатов должны освободиться от работы. 
Но ведь возможны и такие ситуации, когда все 168 так 
поступить не могут. 

В Совете Республики это, безусловно, можно сделать, 
и здесь не возникает проблем. Поэтому с точки зрения 
рассмотрения по статьям можно согласиться и поставить 
на голосование вопрос о том, чтобы численность указы- 
вать не в Конституции РСФСР, а ввести в Регламент. Для 
того, чтобы мы могли на Верховном Совете внести в Рег- 
ламент поправку о численном составе Верховного Совета. 
РСФСР, уже имея какой-то опыт. 

Но учитывая, что вопрос очень сложный, нам надо 
набирать две трети голосов от числа зарегистрированных 
народных депутатов, то есть от 1060 депутатов, а это 
значит, надо набрать 707 голосов. Поэтому есть такое 
предложение. Сейчас необходимо сделать перерыв в ра- 
боте для того, чтобы групаы могли посоветоваться. 
(Шум в зале.} Не надо шуметь, товарищи. Кто за то, 
чтобы сейчас объявить перерыв до 12 часов 15 минут, то 
есть на 30 минут, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 

Кворум для принятия решения ............. 
Проголосовало ”за”” ....иеиииьннь 
Проголосовало ”против” ......... 
Воздержалось ..ниееиинииьтинии 
Всего проголосовало ...... 
Не голосовало „нии иииненньь наличии ьвиаазвииниечнне ._ 5 






Решение не принято. Значит, продолжаем работу до 
12 часов, 
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Давайте будем соблюдать порядок, чтобы здесь перед 
трибуной не толпились депутаты и не бегали сюда с 
записками. Все вопросы подавайте в Секретариат, а он 
распределит, куда их надо направлять. 

И еще одно. Пожалуйста, товарищ Хасбулатов. 

Хасбулатов Р.И., заведующий кафедрой Московского 
института народного хозяйства им. Г.В. Плеханова (Гро- 
зненский национально-территориальный избирательный 
округ, Чечено-Ингушская АССР). Уважаемые народные 
депутать! Отмечу, что Председатель и его заместители: 
не оказывали какого-то влияния на нашу рабочую груп- 
пу. Откровенно говоря, я досконально понял поручение 
Съезда. Если вы помните, я выступал как раз по этим 
двум моментам и сделал свои выводы. Я был в рабочей 
групне и, когда товарищи, депутаты-юристы, как мне 
показалось, вышли несколько за рамки поручения, то 
есть раситирительно стали, на мой взгляд, трактовать 
поручения Съезда, попытался, опять-таки со своих нози- 
ций, вернуть их к тому, чтобы юридически оформить те 
конкретные два мероприятия. Но они стали обосновы- 
вать правомерность такого толкования. Я, откровенно 
говоря, не считаю, что у них не было права вот такого 
подхода. Действительно, очень серьезный, взвешенный 
подход. 

Но я хочу еше раз подчеркнуть совершенную и аб- 
солютную независимость той группы, которая пришла 
к этому выводу самостоятельно, без какого-либо давле- 
ния с нашей стороны. Спасибо. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий, Товарищи, ставлю на голосо- 
вание ряд вопросов, внесенных депутатами и комиссией. 

Первый вопрос; принимать ли поправки к Конститу- 
ции или не принимать? (Шум в зале.) Нет, товарищи. 
Депутаты настаивали, и мы обязаны проголосовать. Кто 
за то, чтобы принимать поправки к Конституции, прошу 
проголосовать. 

Речь идет в принципе, принимать поправки или нет, 
а дальше уже будет по существу. 


Результаты голосования* 


Кворум для принятия решения ...... иен. 531 
Проголосовало ”За” ........„иеиньионильониовниинье» 966 
Проголосовало ”против” .... о, ниеиинониюиньниь в. 368 
Воздержалось ....... ини ночизивиноиизининиизианлини 20 
Всего проголосовало , 







Не голосовало ........... ие ниеь 0 
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Решение принято. 

Сейчас переходим к существу поправок. (ППум в зале.) 
Не понял. Товарищи, давайте без шума. Подойдите 
к микрофону. Второй микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился). Я хочу сказать по веде- 
нию. Товарищи, мы сейчас можем решить наспех важней- 
ший вопрос. Было предложение Председателя прекра- 
тить работу, чтобы в течение перерыва нами было выра- 
ботано взвешенное решение. Обратите внимание, зал 
возбужден, мы действительно толком не понимаем, за 
что будем голосовать. Я настаиваю на том, чтобы пре- 
рваться и закончить на 10 минут раньше. 

Председательствующий. Товарищи, есть еще предло- 
жения? (ПГум в зале.) Одну минуточку. У нас следующим 
вопросом идет порядок формирования Верховного Сове- 
та. Может быть, заслушать доклад депутата? (Шум в за- 
ле.) Тогда переходим к голосованию. (Шум в зале.) Было 
предложение депутатов голосовать раздельно, постатей- 
но. Первый микрофон, пожалуйста. 

Чеботаревский Р.3., контр-адмирал, г. Мурманск 
(Кольский территориальный избирательный округ, Мур- 
манская область). Вот тот вопрос и то голосование, 
которое сейчас состоялось, многие депутаты не поняли. 
Голосовали вообще за внесение поправок в Конституцию 
или конкретно за эту поправку? Если конкретно за эту 
понравку, то надо набрать кворум: соответственно две 
трети голосов. Двух третей сейчас здесь не было. 

Председательствующий. Речь шла не о принятии этих 
поправок, а в принципе — надо ли по ходу формирования 
Верховного Совета вносить поправки в Конституцию или 
не надо, а руководствоваться Конституцией. Вот о чем 
шла речь. И проголосовали за то, что надо эти поправки 
отдельно ставить на голосование. А предыдущий вопрос, 
как процедурный, принимается большинством голосов, 
и он не принят. Еще по мотивам? Пожалуйста. (Шум 
в зале.) Товарищи, прошу внимания. Вопрос слищком 
серьезный, давайте не будем упрощать. 

Рассказов В.П., доцент кафедры экономики и управле- 
ния производством Северного высшего технического учи- 
лища, г. Северодвинск (Северодвинский территориальный 
избирательный округ, Архангельская область). Мие очень 
много звонят (шум в зале)... 

Председательствующий. Давайте ло существу. 

Рассказов В.П. ..и удивляются почему мы так долго 
занимаемся процедурными вопросами. Здесь очень важ- 
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ный вопрос — вопрос о власти. Здесь не просто количест- 
во палат, здесь вопрос о власти. И если мы будем решать 
его без предварительного обсуждения, люди нас просто не 
поймут. (Шум в зале.} И потому прошу все-таки сделать 
перерыв для консультации. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Уважаемый Председатель! 
Товарищи депутаты! Я прошу извинить меня, что вынуж- 
ден выходить еще раз к микрофону. Я прошу внимания. 
Сейчас мы, если не делаем перерыва, должны начать 
голосование. Убедительная просьба к Вам, Борис Николае- 
вич, не надо сейчас приступать к голосованию без консуль- 
тации. Его следует провести только с предложением альте- 
рнативных вариантов по каждой статье, по каждой поправ- 
ке. Потому что слишком велик спор, слишком велики 
разногласия. Нельзя просто тот текст, который предложен 
группой, ставить на голосование. Мы обязательно должны 
иметь вариант, знать, что предлагается другими. 

_Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич, первое 
предложение было такое: комиссию, юридическую груп- 
пу, которая попрала решение Съезда, распустить и ее 
членов больше ни в какую комиссию не включать. За это 
нужно проголосовать. 

Председательствующий. Пожалуйста, первый микрофон. 

Плотников О.В. Часть депутатов не готова к голосова- 
нию. Я просил бы тех депутатов, которые готовы к нему, 
уважать своих коллег и понять, что в принципе перерыв, 
если это необходимо, надо делать так же, как и поимен- 
ное голосование, по требованию одной пятой зала. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожалуйста. 

Задонский Г.И., старший научный сотрудник Институ- 
та биофизики, г. Москва (Молодогвардейский территори- 
альный избирательный округ, г. Москва). Уважаемые то- 
варищи! Вопрос, по которому сейчас предлагается голо- 
совать, более чем серьезен. Фактически мы впервые 
приступаем к значительным изменениям в Конституции. 
Я полностью поддерживаю тех, кто считает, что не нуж- 
но в такой напряженной обстановке, которая сейчас в за- 
ле, включать машину для голосования. Мы можем снача- 
ла, как предложил Борис Николаевич, заслушать сообще- 


ние о порядке формирования, а потом пойти по 
нормальному Регламенту. 


340 


Хотел бы обратить ваше внимание на такой момент. 
Докладчик — руководитель комиссии — допустил гру- 
бейшее нарушение Регламента. Заключается оно в следу- 
ющем: в текст сообщения, который был подготовлен, 
с голоса было внесено изменение. Это грубейшее наруше- 
ние Регламента, тем более когда речь идет о Конститу- 
ции. И в таких условиях это изменение коренным обра- 
зом изменило решение комиссии. Одно дело, когда в Кон- 
ституцию вносятся изменения без численности, тогда чис- 
ленность идет в Регламент и в любом случае можно 
всегда вернуться к этому вопросу. Если и численность 
вносится в конституционную поправку, значит, снова ну- 
жно ставить конституционный вопрос. И такое предложе- 
ние председатель-юрист вносит с голоса! В таких услови- 
ях голосовать невозможно, нужно все спокойно обду- 
мать. Один вариант, когда напечатано, а другой — когда 
произнесено депутатом. Кроме того, чтобы Съезд рабо- 
тал продуктивно, нужно действительно считаться с мне- 
нием менынинства. Просьбу о перерыве мы должны удо- 
влетворить даже в том случае, если просит об этом одна 
из зарегистрированных групп, не говоря уже о том, когда 
эту просьбу поддерживает практически половина Съезда. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Алексеев Г.А., водитель автомобиля автоколонны 
1880, г. Иркутск (Кировский территориальный избира- 
тельный округ, Иркутская область). Уважаемый Борис 
Николаевич! Я поддерживаю предложение разойтись сей- 
час на перерыв. Напоминаю, что уже было предложение 
депутата первым поставить на голосование вопрос об 
изменении статьи 118. Я поддерживаю его. Спасибо. 

Председательствующий. Товарищи, давайте не будем 
спорить из-за трех-четырех минут. Объявляется перерыв 
до 12 часов 30 минут. 


(После перерыва) 


Председательствующий. Уважаемые народные депута- 
ты! Прошу занять свои места. Обсуждение по мотивам 
голосования мы закончили и за это проголосовали. Сейчас 
приступаем к голосованию. (ПГум в зале.) Нет, мы приня- 
ли решение, давайте не будем его нарушать. (Шум в зале.) 

Товарищи, мы закончили выступления по мотивам 
голосования, поэтому давайте перейдем к голосованию. 
( Шум в зале.) 
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Товарищи у микрофонов, прошу занять свои места, 
сейчас приступаем к голосованию. (Шум в зале.) 

Прошу внимания! Товарищи, некоторые депутаты за- 
являют, что за 40 секунд они не успевают проголосовать, 
учитывая важность вопросов, поставленных на голосова- 
ние. (Шум в зале.) 

Я все-таки не могу иначе реагировать на шум в зале: 
раз были поставлены вопросы рядом народных депута- 
тов, прошу подтвердить этот режим голосования. 

Кто за режим 40 секунд, в котором работает 
электронная система сейчас? Кто за это, прошу проголо- 
совать. 

Я прошу локальные совещания пока прекратить. Ре- 


шается очень серьезный вопрос — о порядке голосо- 
вавия. 


Результаты голосования 
Кворум для принятия решения ......,„ ини 531 







Проголосовало ”за” ............... .... 836 
Проголосовало ”против” ......... „и ельииииииния 74 
Воздержалось ....... В аа 10 


Всего проголосовало .. 
Не голосовало ........ нии ииииниоинитининининиинииья 

Решение принято. Те денутаты, которые заявляли, 
что наиболее важным является вопрос о профессиона- 
лизме Верховного Совета, о его приоритетности перед 
численностью, просят сначала голосовать поправку к ста- 
тье 118 (такое предложение звучало не один раз}, а затем 
уже рассматривать вопрос о численности, разные ее 
варианты. 

Товарищи, мы договорились вчера, чтобы всю проце- 
дуру выборов в Верховный Совет вести поименно. У нас 
не было предложений изменить этот режим, поэтому 
должна быть система поименного голосования. 


Кто за то, чтобы сначала вести голосование по статье 
118, прошу голосовать. 


Результаты голосования* 

Кворум для принятия решения .......... ии. 531 
Проголосовало ”за” ............. ини 
Проголосовало “против” 
Воздержалось 


ООО ОРОРРЕРА 


авео авео нае авео валов итово 
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Решение принято. 

Это процедурный вопрос, поэтому и принято. Далее. 
Товарищи, вчера мы в консультативном порядке созвали 
юридическую группу, чтобы она оформила поправку 
к Конституции. Нами было принято решение в отноше- 
нии того, что освобождаются от своих служебных обя- 
занностей депутаты и Совета Республики, и Совета Наци- 
ональностей. Однако его нельзя считать окончательным: 
голосовалась не поправка к Конституции, да и ”за” про- 
голосовало менее двух третей депутатов. По сути — это 
предложение, которое мы высказали. Но предложение, 
одобренное большинством. И потому надо учитывать 
в первую очередь это мнение, а затем уже мнение юриди- 
ческой группы, которая представила свой вариант. Я еще 
раз говорю, что в отношении численности мы будем 
подходить к разным вариантам — от 158 или 126 депута- 
тов. Будут голосоваться разные варианты, но приоритет- 
ность — за профессионализмом. 

Я ставлю на голосование первый вариант поправки: 
"Народные депутаты РСФСР освобождаются от выпол- 
нения служебных или производственных обязанностей на 
срок, необходимый для осуществления депутатской де- 
ятельности на Съезде народных депутатов РСФСР, в Вер- 
ховном Совете РСФСР, его палатах, комиссиях, комите- 
тах, а также среди населения. 

Народные депутаты РСФСР, вошедшие в состав Вер- 
ховного Совета РСФСР, освобождаются от выполнения 
служебных или производственных обязанностей на весь 
период своих полномочий в Верховном Совете”. 

Для того чтобы было ясно, зачитаю второй вариант, 
то есть поправку, которая внесена юридической комисси- 
ей. Я хочу зачитать, чтобы было ясно, что имеются два 
варианта. Читаю второй вариант: 

Народные депутаты РСФСР освобождаются от вы- 
полнения служебных или производственных обязанно- 
стей на срок, необходимый для осуществления депутатс- 
кой деятельности на Съезде народных депутатов РСФСР, 
в Верховном Совете РСФСР, его палатах, комиссиях, 
комитетах, а также среди населения. 

Народные депутаты РСФСР, избранные в состав Со- 
вета Республики, освобождаются от выполнения служеб- 
ных или производственных обязанностей на весь период 
своих полномочий в Верховном Совете РСФСР. 

Освобождение членов Совета Национальностей от вы- 
полнения служебных или производственных обязанно- 
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стей на весь период полномочий в Верховном Совете 
производится по их заявлению”. 

Ставится на голосование первый вариант, то есть, что 
народные депутаты, вошедшие в состав Верховного Со- 
вета — в тот и другой Совет,— освобождаются от выпол- 
нения служебных или производственных обязанностей. 

Кто за это предложение, пропту проголосовать. 


Результаты голосования* 







Кворум для принятия решения ..... ..... 707 
Проголосовало ”за” ................. . 512 
Проголосовало ”против” .. ... 431 
Воздержалось ...... и. ьинььньь .. 28 
Всего проголосовало ... 91 
Не голосовало ........ чении иииинининизинюивинитни 0 


Решение не принято. 

Требуется 707 голосов для принятия решения. 

Ставится на голосование второй вариант. Я вам его 
зачитал, повторно зачитывать не буду. 


Кто за второй вариант поправки, прошу проголо- 
совать. 


Результаты голосования* 


Кворум для принятия решения ........ Е 707 
Проголосовало ”за” .............,, рые 377 
Проголосовало ”против” ................ нь 556 
Воздержалось ..... „ини ииинонюнииочюриичниниижониинано эк 347 
Всего проголосовало ..............ениининенитиниия „... 980 
Не голосовало ........ и нилииьиюоминьнюния а ны 0 


Решение не принято, 

Во-первых, 80 человек не участвуют сегодня в работе 
Съезда. Во-вторых, видимо, народным депутатам надо 
сначала знать численность палат Верховного Совета, 
а затем уже определиться по вариантам. 

Товарищи, я продолжаю по поправкам. Статья 107. 
Учитывая, что юридическая группа действительно на 
слух, по предложениям, назвала цифру 168, есть предло- 
жение эту цифру здесь не учитывать, а число указать 
в Регламенте и проголосовать отдельно, Тогда при накоп- 
лении опыта работы нам будет легче изменить Регламент, 
чем статью Конституции, Поэтому голосую за тот текст, 
который у вас на руках. (Шум в зале.) Я зачитаю поправ- 
ку к статье 107. Эта статья предлагается в таком виде: 
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”Верховный Совет РСФСР — орган Съезда народных 
депутатов РСФСР, постоянно действующий законода- 
тельный, распорядительный и контрольный орган госу- 
дарственной власти РСФСР. Верховный Совет РСФСР 
формируется из числа народных депутатов РСФСР Съез- 
дом народных депутатов РСФСР и ему подотчетен. Вер- 
ховный Совет РСФСР состоит из двух палат — Совета 
Республики и Совета Национальностей, равных по свое- 
му численному составу. Палаты Верховного Совета 
РСФСР равноправны. Совет Республики избирается из 
числа народных депутатов РСФСР от территориальных 
избирательных округов с учетом численности избирате- 
лей в регионе. Совет Национальностей избирается из 
числа народных депутатов РСФСР от национально-тер- 
риториальных избирательных округов. Съезд народных 
депутатов РСФСР ежегодно обновляет часть состава Вер- 
ховного Совета РСФСР по установленной им норме. 

Каждая палата Верховного Совета РСФСР избирает 
председателя палаты и его заместителя. 

Председатели Совета Республики и Совета Национа- 
льностей руководят заседаниями соответствующих палат 
и ведают их внутренним распорядком. 

Совместные заседания палат ведут Председатель Вер- 
ховного Совета РСФСР, его заместители, либо поочеред- 
но Председатели Совета Республики или Совета Наци- 
ональностей”. 

В таком виде вносится поправка на голосование. 

Кто за статью, изложенную в таком виде, прошу 
проголосовать. 


Результаты голосования* 
Кворум для принятия решения ........ ани 707 
Проголосовало ”за” ... ини 

Проголосовало “против” 





Воздержалось .... „еее НХ пень 37 
Всего проголосовало ..... и иььеинььнниьь Е васЬь 976 
Не голосовало ........ ое Я зи 0 


Решение не принято. 

Пожалуйста, включите второй микрофон. 

Кузнецов Е.С., начальник конструкторского отдела 
Центрального конструкторского бюро производственно- 
го объединения ”Баррикады”, г. Волгоград (Красноок- 
тябрьский территориальный избирательный округ, Волго- 
градская область). Мне кажется, что депутаты голосо- 
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вали против потому, что их не устраивают предложения 
по тем или иным частям этой статьи. Раз это не поправка, 
а в целом статья, то предлагаю проголосовать сначала 
основу статьи, а затем поправки по отдельным частям. 
Тогда мы что-то примем. 

Председательствующий. Второй микрофон. 

Амбарцумов Е.А., заведующий отделом Института 
экономики мировой социалистической системы Акаде- 
мии наук СССР, г. Москва (Тушинский территориальный 
избирательный округ, г. Москва). Мне кажется, была 
допущена ошибка. Видимо, целесообразно проголосо- 
вать первую поправку — ”формируется отдельно”, по 
ней наверняка будет консенсус, а потом вторую, которая 
была предложена. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Но мы проголосовали за то, 
чтобы сначала принять вторую поправку. Мы действуем 
так, как вы голосуете. 

Чефранов Б.Н., директор Опытного радиоприборного 
завода, г. Белгород (Октябрьский территориальный изби- 
рательный округ, Белгородская область). Уважаемый Бо- 
рис Николаевич! Уважаемые депутаты! Перед перерывом, 
подводя итог нашей дискуссии, высказывая свое мнение, 
Вы, Борис Николаевич, довольно положительно отнеслись 
ктому, что наиболее удобный вариант численности профес- 
сионального парламента (чтобы могла быть ротация, 
чтобы люди могли работать и отдаваться работе полно- 
стью) — это 126 и 126. Но Вы тут же сказали, что мы уже 
раньше приняли решение об увеличении численности палат. 
Я считаю, что если мы сейчас вновь вернемся к этому 
вопросу, то не ушемим себя, но зато примем такой вариант, 
который даст возможность двигаться вперед. Мы толчемся 
на одном и том же месте. Думаю, что и цель, и мудрость 
нашего парламента в том, чтобы принимать компро- 
миссные и умные решения с точки зрения движения вперед. 

Председательствующий. Включите, пожалуйста, пя- 
тый микрофон. 

Кокшаров Б.Н., директор комбината плашевых тканей 
им. 50-летия СССР, г. Балашов (Балашовский территори- 
альный избирательный округ, Саратовская область). 'То- 
варищи! Мы сейчас фактически ставили на голосование 
вопрос об изменении Конституции. Так вот, какую-то 
часть депутатов итоги голосования не устроили. Это ведь 
не значит, что надо разбивать этот вопрос на какие-то 
составные части и протаскивать по кускам. Я считаю, что 
этот вопрос закончен. (Аплодисменты. ) 
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Председательствующий. Включите, пожалуйста, пер- 
вый микрофон. 

Воронин Ю.М. Вы, наверное, помните, что мы вноси- 
ли предложение по новоду увеличения численности палат. 
И когда было голосование, то с точки зрения конституци- 
онной нормы оно не прошло. Но нам разъяснили, что 
идет не конституционное голосование, а просто выявля- 
ется желание депутатов. Сейчас мы голосовали по поводу 
изменения Конституции. И Съезд проголосовал против. 
Я поддерживаю выступавшего передо мной народного 
депутата в том, что решение принято и Конституцию 
изменять не надо. (Аплодисменты. ) 

Степанов В.Н., Председатель Президиума Верховного 
Совета Карельской АССР, г. Петрозаводск (Пряжинский 
национально-территориальный избирательный округ, Ка- 
рельская АССР). Уважаемый Борис Николаевич! Уважа- 
емые народные депутаты! Голосование действительно 
показало, что нам нужно двигаться вперед и приступать 
к избранию Верховного Совета. Это первое. 

Второе: поскольку значительная часть депутатов го- 
лосовала за внесение поправок в Конститудию и мы 
долго обсуждали этот вопрос, высказывали разные точки 
зрения, у меня есть предложение поручить вновь создан- 
ной Конституционной комиссии проработать этот вопрос 
(он у нас, видимо, с повестки дня снят не будет), еще раз 
все обсудить с избирателями, а затем или на внеочеред- 
ном, или на очередном Съезде внести поправки. Таким 
образом эта проблема будет решена. 

Есть у нас и другие предложения, которые мы готовы 
внести. Это кардинальные, радикальные предложения. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! Мы 
сейчас с вами совершили ошибку, когда смещали многие 
понятия. Большинство из нас в целом за увеличение 
нашего парламента. И я тоже за это, но проголосовал 
против”, потому что был смешан и нарушен порядок: 
голосовали не по частям, по одной поправке, а все вме- 
сте. Поэтому надо эту ошибку исправить, вернуться 
и проголосовать по частям, по порядку. ь 

Веремчук В.Р., заведующий юридической консульта- 
цией Первомайского района, г. Владивосток (Первомайс- 
кий территориальный избирательный округ, Приморский 
край). Уважаемые коллеги! Два дня работы показали, что 
мы кое-что приобрели. Что же мы приобрели? Мы выяс- 
нили наше желание увеличить парламент. Мы выяснили 
также наше желание, чтобы парламент работал профес- 


347 


сионально. Большинство выразило желание, чтобы в пар- 
ламенте работали на постоянной основе. Мы выразили 
желание исключить тупиковые ситуации в работе Съезда, 
а дальше и в работе Верховного Совета. Мы выразили 
желание будущей ротации. Это мы приобрели за два дня 
работы путем выяснения наших взаимоотношений вчера, 
позавчера. 

Что же нам мешает принять правильное решение? 
Конфликт между депутатами от национальных образова- 
ний и депутатами территориальных образований. (Шум 
в зале.) Но можно ли найти согласие? Думаю, можно. 
Я полагаю, что выход в том, чтобы увеличить численный 
состав Совета Республики, оставив 126 депутатов в Сове- 
те Национальностей. Конечно, вы можете возразить, 
мол, при такой ситуации возможны нарушения интересов 
Совета Нациовальностей. Но это механистический под- 
ход. Давайте разберемся разумно. 

Мы говорим о равенстве не механическом, а о равен- 
стве правовом. Раз это так, то любая из палат может 
заблокировать любой закон. Так или нет? Если он не 
принят в одной из палат. (Шум в зале.) Мне возражают, 
что это может проявиться в принятии постановлений. Но 
давайте, товарищи, изменим одну статью в Конституции, 
укажем, что постановление может быть заблокировано 
одной из палат. И вот вам выход. 

Поэтому, товарищи, предлагаю поставить вопрос на 
голосование об увеличении численности Совета Респуб- 
лики до 300 или 450 человек и 126 человек в Совете 
Национальностей. (Шум в зале.) 

Председательствующий, Первый микрофон, пожалуйста. 

Гриценко Н.И. Уважаемые депутаты! На мой взгляд, 
попытка объяснить результаты голосования успеха иметь 
не будет. Ибо они показывают лишь одно - отношение 
всех нас, депутатов, к нашей российской Конституции. 
В связи с этим я вношу конкретное предложение — обсу- 
ждение этих вопросов прекратить и перейти к формиро- 
ванию Верховного Совета РСФСР, ( Аплодисменты.) 

'Травников В.Н., начальник управления внутренних 
дел исполкома Фрунзенского районного Совета народ- 
ных депутатов, г. Ленинград (Купчинский территориаль- 
ный избирательный округ, г. Ленинград). Уважаемые де- 
путаты! Я уверен на сто процентов, что у каждого из вас 
в ваших предвыборных программах стоял вопрос о со- 
здании правового государства, разделении законодатель- 
ной, исполнительной и судебной власти. 
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Далее. Давайте мы себе зададим только один вопрос: 
наш народ и мы тоже хотим, чтобы страной управлял 
закон или чиновник? Я уверен, сидящие в этом зале 
однозначно ответят: закон. Если же мы примем (как 
нам предложили), чтобы в Совете Национальностей на- 
ходился временный человек, который проголосовал 
и уехал, то он станет подгонять закон под себя: он 
будет законодателем и одновременно исполнителем. Ка- 
кой ему нужен тогда закон? Удобный, поскольку он 
будет его исполнять. 

Так вот, давайте об этом не забывать. Мы создаем 
правовое государство. И давайте думать о народе, 
о стране, а не о своих портфелях. Спасибо. (Аплоди- 
сменты. ) 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Румянцев О.Г., научный сотрудник Института эконо- 
мики мировой социалистической системы Академии наук 
СССР, г. Москва (Каховский территориальный избира- 
тельный округ, г. Москва). Уважаемые депутаты! Уважа- 
емый председательствующий! Если мы хотим продви- 
гаться вперед, нам очень важно учитывать предыдущие 
договоренности и все то, что наработано в предыдущие 
дни. Для того чтобы приступить к формированию Вер- 
ховного Совета, выборам депутатов Верховного Совета, 
нам необходима вот эта самая небольшая поправка ко 
второй части статьи 107. Почему? 

Мы который раз при решении вопросов заходим в ту- 
пик, когда одна часть депутатов голосует против одних 
кандидатур, другая — против других. И мне кажется, что 
Съезд придет к согласию, если у нас будет не избрание 
Верховного Совета РСФСР, а его формирование. Это 
важно как для Совета Национальностей, куда войдут 
депутаты от национально-территориальных образова- 
ний, так и для Совета Республики, куда войдут депутаты 
от территориальных образований. К сожалению, здесь не 
прозвучало обоснование этой небольшой поправки ко 
второй части статьи 107 Конституции. 

Далее, по-видимому, в четвертой части статьи 107 
правильно сделано изъятие норм формирования Совета 
Республики и Совета Национальностей. Такая поправка, 
мне кажется, устроит всех, потому что мы ее обсуждали 
два дня и к тому же Борис Николаевич согласовывал этот 
вопрос с автономиями. Там было достигнуто согласие 
о численном составе палат — 158 и 158. И Съезд принял 
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политическое решение: поддержать эту согласованную 
позицию. Но для того, чтобы не запутывать конституци- 
онный вопрос, он переносится в Регламент. Вот чем 
вызвана новая формулировка статьи 107, которую пред- 
лагает юридическая группа. 

И мне кажется, что 420 человек, проголосовавших 
против данной формулировки статьи 107, поступили так 
из-за некоторого недопонимания мотивов, по которым 
мы вынесли эту согласованную поправку. 

Уважаемые депутаты! Видимо, если мы сейчас долж- 
вы идти на равноправие палат и сделать их равными по 
численности, то надо обоснованно обсудить и принять 
новую формулировку статьи 107 Конституции. Если же 
этот вопрос не проходит, то я напоминаю вам рейтинг, 
выявленный при голосовании всех вариантов. Наиболь- 
ший рейтинг получило предложение, что весь Съезд ста- 
новится Верховным Советом республики. 

Если мы сейчас не принимаем решение о равной чис- 
ленности палат, то предлагаю послушать и московскую 
депутацию. Она подготовила по этому вопросу законо- 
проект. Но со слуха его принимать не надо. Это законо- 
проект о том, как Съезд становится Верховным Советом 
республики. Поэтому мы сейчас рассматриваем либо ста- 
тью 107 по частям с их обоснованием, либо возвращаем- 
ся к рассмотрению вопроса: весь Съезд — Верховный 
Совет. Спасибо. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий, Я хочу пояснить в отношении 
нашей договоренности с представителями автономий 
о численности палат по 158 человек. Действительно, ког- 
да нам очень детально рассказали о численности палат, 
то в принципе все согласились, что можно остановиться 
на цифре 158. Но мы, я и представители автономий, 
видимо, по-разному поняли в отношении этой поправки. 

Теперь о поправке, связанной со словом ”могут”. 
Представители автономий поняли так, что эта вносимая 
поправка обязательна для Совета Республики и необяза- 
тельна для Совета Национальностей. При таком условии, 
я теперь так их понимаю, они согласны на 158 человек. 
Но тогда я, правда, понял иначе. Тут, видимо, какая-то 
накладка. Мы же не протоколировали, и она могла про- 
изойти. Это я для справки говорю. 

Пожалуйста, товарищ Исаков. 

Исаков В.Б. Уважаемые товарищи! Я понял так: пред- 
ложения нашей комиссии пока поддержки не получили, 
и не собираюсь спорить со Съездом. Однако замечу, что 
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был вынесен, на мой взгляд, ряд разумных пред- 
ложений. И думаю, что нам за них нужно прого- 
лосовать. 

Во-первых, нужно проголосовать за предложение по 
части второй статьи 107 отдельно. Зачитываю: ”Верхов- 
ный Совет формируется из числа народных депутатов 
РСФСР Съездом народных депутатов РСФСР и ему по- 
дотчетен”. Полагаю, это предложение имеет шансы на- 
брать большинство голосов. 

Во-вторых. По части третьей статьи 107 было внесено 
по крайней мере три разных предложения. И может 
случиться, что одно из них как раз и соберет большинст- 
во голосов. Ведь вы проголосовали против, потому что 
именно наше предложение не было поставлено, но, может 
быть, среди них есть то, которое всем нравится. 

Следует поставить на голосование все три варианта. 
Ну, вариант 126 отпадает: он и так в Конституции есть. 
Надо поставить на голосование варианты 158, 163 и вари- 
ант 168, который мы предлагали, причем в двух как бы 
разных ипостасях: с записью в Конституцию и с записью 
в Регламент, поскольку эти два разных предложения 
также звучали. Таким образом, надо проголосовать 
шесть предложений, 

И дальше по части четвертой. И часть пятую тоже 
нельзя забыть, поскольку мы туда тоже вносили редакци- 
онные поправки. 

Председательствующий. Здесь записался для выступ- 
ления народный депутат Темиров. Пожалуйста, 

'Темиров У.Е., второй секретарь Карачаево-Черкесско- 
го обкома КПСС, г. Черкесск (Адыге-Хабльский наци- 
онально-территориальный избирательный округ, Карача- 
ево-Черкесская автономная область}. Уважаемые депута- 
ты! Предложение о создании по — существу 
неравноправных палат оставляет неприятный осадок на 
душе. Хорошо, что мы эту ошибку исправили. Я, как 
депутат, не мог согласиться ни с одним аргументом, 
в котором утверждалась возможность создания Совета 
Республики в большем составе, чем Совета Националь- 
ностей, или возможность переброски части депутатов от 
территориальных округов в Совет Национальностеи. 

Не могу согласиться и с попытками растворения Со- 
вета Национальностей вместе с Советом Республики пу- 
тем провозглашения всего состава нашего Съезда в Вер- 
ховный Совет. Это уже было и мало что дало для наци- 
онального строительства. 
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Характер обсуждения, размашистый подход к воп- 
росу формирования Совета Национальностей, а также 
принципов его работы вызывает необходимость выска- 
зать следующее. 

Борис Николаевич, Вы в национальных автономиях 
России, к сожалению, не работали. Вати первый замести- 
тель товарищ Хасбулатов о национальных проблемах 
России, в том числе и Кавказа, имеет неглубокое поня- 
тие, о чем свидетельствуют его ответы на вопросы. 
( Аплодисменты. Шум в зале.) А Ваши уважаемые экспер- 
ты не совсем четко представляют последствия своих 
рекомендаций, которые дают по национальному воп- 
росу. И нам, участникам встречи с Вами, понадобилось 
немало усилий, чтобы убедить Вас в том, что надо 
создавать только равноправные палаты. (Шум в зале.) 
Не торопитесь, я первый раз выступаю за весь период 
работы Съезда. 

Председательствующий. У Вас все равно имеется три 
минуты. 

Темиров У.Е. Неравноправие палат означает нерав- 
ноправие национальностей в правовом государстве, кото- 
рое мы собираемся строить. Некоторые выступающие 
так и не поняли, почему именно сейчас решили образо- 
вать двухпалатный парламент России. Они хотят убедить 
нас в правильности своей неправильной позиции количе- 
ственным сравнением населения тех или иных националь- 
ностей, образующих Российскую Федерацию. Спрашива- 
ется, как можно арифметическими сравнениями обеспе- 
чить политическое и юридическое равноправие народов 
России? Если наша Конституция гарантирует абсолютное 
политическое и юридическое равенство граждан, незави- 
симо от национальности, то она же, то есть наша Кон- 
ституция, пытается ради национального мира, нацио- 
нального согласия гарантировать хотя бы относительное 
равенство народов. 

И если мы отступим еще от этого (подчеркиваю, не 
абсолютного, а относительного) равноправия народов, 
зафиксированного в нашей Конституции, то получим на- 
циональную вражду, национальное недоверие. Судя по 
характеру высказываний ряда депутатов по такому дели- 
катному вопросу, как национальный, можно сделать вы- 
вод, что многие из них еще не имеют представления 
о страстях, которые закипели в автономных образовани- 
ях вокруг национального вопроса. 

Председательствующий. Заканчивайте. 
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Темиров У.Е. Если быть откровенным, то до конца 
надо говорить таким образом. Нам предстоит в условиях 
перестройки идти дальше в национальном строительстве, 
а не откатываться назад, как это мы собирались сделать 
на нашем Съезде народных депутатов. Это не субъектив- 
ное мнение, это веление времени! 

Председательствующий. Вы заканчивайте, время Ваше 
истекло. 

Темиров У.Е. Заканчиваю. Меня, как народного депу- 
тата, не удовлетворяет форма и методы ведения работы 
Съезда нашим уважаемым Председателем Верховного 
Совета. (Шум в зале.) В чем они состоят? В том, что, 
когда Борис Николаевич считает нужным проводить 
свою точку зрения, он твердо стоит на позициях дейст- 
вующей Конституции. Но когда видит, что Конституция 
мешает этому, то втягивает депутатов в бесконечную 
дискуссию по изменению ее статей. (Шум в зале.) При 
этом он не считается с тем, что изменения, которые 
предполагаются, глубоко не проработаны в соответству- 
ющих комиссиях, комитетах, как это делается в цивили- 
зованных государствах. (Аплодисменты. } 

Этим заявлением я не хочу показаться сторонником 
раз и навсегда принятых догм и схем. Я только за то, 
чтобы всякие изменения Основного Закона республики 
готовились весьма ответственно, аргументированно, ко- 
мпетентно, с учетом интересов населения, наших избира- 
телей. Благодарю за внимание. (Аплодисменты. 

Председательствующий. Я должен не согласиться 
с некоторыми высказываниями народного депутата Те- 
мирова. : 

Первое. Не согласен с тем, что на совещании с пред- 
ставителями автономий, в котором я участвовал, потре- 
бовалось много времени для того, чтобы убедить меня 
в необходимости равенства палат. Я никогда, с первой 
секунды и по эту секунду работы Съезда, не был за то, 
чтобы палаты были неравны по численности. Поэтому 
убеждать меня в этом нужды не было. 

Второе. Не диктовал я условия там какие-то, а спо- 
койно выслущивал, что вы хотели высказать, и вы вы- 
сказались за численность палат по 158 человек. 

И третье. Я не могу согласиться (думаю, что товарищ 
Хасбулатов тоже} с данными здесь оценками некомпетен- 
тности. 

И четвертое. Это не моя (или наша) юридическая 
группа, а наша с вами, избранная юридическая группа. 
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Второй микрофон, пожалуйста. 

Кузнецов В.М. Я буду говорить по порядку ведения. 

Руководство страны и мы, коль скоро мы приняли 
логику и сценарий, которые нам предписаны, живем 
в кредит: обещали народу землю еще в семнадцатом 
году, обещали коммунизм. Обещания не выполнены. 
И тот Верховный Совет, списки которого мы получили, 
не выполнит. И это приведет к взрыву в стране. Поэтому 
я еще раз настаиваю на сахаровской модели ”Съезд 
— Парламент”. Все проблемы решаются с жильем — го- 
стиницы для тех, кто не постоянно работает, а работает 
в комитетах. Кто желает в обкомах работать — работай- 
те, никаких проблем не будет. И все будет демократично 
решаться. Сахаров — гений. Надо следовать его заветам, 
( Аплодисменты. ) 

ПТеболдаев С.Б. Я от микрофона скажу. Уважаемый 
Съезд! Я просил Бориса Николаевича при голосований 
обязательно дать возможность сформулировать альтер- 
нативные варианты поправки. Это предложение не было 
принято, в результате и имеем неквалифицированное 
решение Съезда. То, что мы сейчас фактически вернулись 
к прежнему тексту Конституции, означает только одно 
— депутаты, которые хотели к нему вернуться, восполь- 
зовались неоптимальным текстом поправок. Не лучший 
текст был предложен. Я так считаю. 

Депутат Исаков только что сказал, что поступило 
очень много предложений, которые заслуживают вни- 
мания. В связи с этим предлагаю, чтобы юридическая 
группа продолжила работу над этим вопросом. Причем 
на рассмотрение Съезда должиы быть внесены именно 
варианты, различные варианты, чтобы мы могли дей- 
ствительно выбрать, а не просто идти по такому пути: 
да или нет, принимать или не принимать поправку 
к Конституции. 

Нам надо найти такой вариант, который устроит 
всех. И здесь, думаю, такой вариант можно найти, если 
внести в Конституцию возможность заполнения Совета 
Национальностей не только от национально-территори- 
альных, но и от территориальных округов. Тогда можно 
было бы решить и вопрос о профессионализме. 
Спасибо. 

Председательствующий. Товарищи! Поступают пред- 
ложения: обсуждение по этому поводу прекратить. Кто 
за это предложение? Прошу проголосовать. 
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Результаты голосования* 


Кворум для принятия решения ......... ленин 531 
Проголосовало ”за” ......... ии елиииииинииние, 18 
Проголосовало “против” ........... имении 154 
Воздержалось ..............иеииниииинитиаь ааа, 12 
Всего проголосовало ............ иене илизиьтинитие 947 
Не голосовало ........... НН 0 


Решение принято. 

Давайте будем находить выход. 

Товарищи, нельзя не реагировать на те предложения 
депутатов, которые высказывались и которые не предус- 
мотрены поправками, внесенными юридической группой. 
Я думаю, что мы могли бы все-таки прийти, как сейчас 
принято называть, к консенсусу при некоторых вариан- 
тах. При численном равенстве, за которое мы проголосо- 
вали, при условии увеличения численности, что дает, 
конечно, болыпую возможность работать комитетам 
и комиссиям. Здесь прозвучал упрек, что это не комитеты 
и комиссии дали. Просто мы комитеты и комиссии с ва- 
ми не сформировали. Когда мы их сформируем и сфор- 
мируем Конституционную комиссию, тогда они будут 
соответственно вносить свои поправки, изменения или 
проекты законов. 

Было несколько предложений. В частности, многие 
утверждали, что надо перейти от формы избрания 
к форме, когда Верховный Совег РСФСР формируется 
(вторая часть статьи 107) из числа народных депутатов 
РСФСР Съездом народных депутатов и ему подотчетен. 
Мне кажется, что это у большинства депутатов не вызы- 
вало какого-либо сомнения. Я хотел бы с учетом того. 
что депутаты вносили это предложение, проголосовать за 
него отдельно — за эту часть поправки. 

Жилькюв Ю.И., председатель исполкома Алтайского 
краевого Совета народных депутатов, г. Барнаул (Ал- 
тайский национально-территориальный избирательный 
округ, Алтайский край). Товарищи! Я хотел бы вы- 
ступить по мотивам голосования. Складывается такое 
впечатление, что сейчас мы, по крайней мере значи- 
тельная часть депутатов, не готовы к изменению Ко- 
институции на слух. Почему мы, простите за такие вуль- 
гарные слова, лезем в открытую дверь? Было хорошее 
предложение -- создать Конституционную комиссию. 
Пусть товарищи работают вдумчиво и серьезно, ведь 
многие из предложений юридической группы после их 
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обработки могут пройти. Зачем нам надо на этом Съезде 
вот тах ломиться в эту самую дверь? Давайте работать по 
Конституции. Сформируем Верховный Совет, сформиру- 
ем комитеты и комиссии — пусть они работают. 

Вишневский Ю.Г., начальник инспекции Государствен- 
ного комитета СССР по надзору за безопасным ведением 
работ в промышленности и атомной энергетике на Бала- 
ковской АЭС (Балаковский территориальный избиратель- 
ный округ, Саратовская область}. Уважаемые товарищи! 
Когда яехал сюда, то, вообще говоря, считал, что мы будем 
руководствоваться здравым смыслом. И я совершенно не 
могу понять, за что мы здесь три дия голосуем. Что нам 
надо? Нам надо было создать орган управления республи- 
кой. И мы, ставя политические и другие амбиции во главу 
угла, забыли совершенно, что надо идти от обратной 
стороны дела. Нам надо было определить объем работы, 
который предстоит выполнить Верховному Совету. 

Мы с вами провозгласили суверенитет. А суверенитет 
означает, что мы не сможем прятаться за Верховный 
Совет СССР, который, надо прямо сказать, все-таки ве- 
зет основной воз управления нашей республикой. 

Нам вадо было определить количество комитетов 
и комиссий, определить их численный состав, чтобы они 
могли начать работать. Надо обоснованно подойти 
к этому вопросу. 

И только после этого можно было бы говорить: 168, 
450 или 1060. Мы сегодня занимаемся пустословием, 
начинаем какой-то арифметикой заниматься, не опреде- 
лив объем дальнейшей работы. Спасибо за внимание. 
{ Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Товарищи, у нас не предусмо- 
трено ни Регламентом, ни Конституцией численный со- 
став комитетов и комиссий определять на Съезде, Комите- 
ты и комиссии определяются Верховным Советом и утвер- 
ждаются им, Поэтому все идет в соответствии с повесткой 
дня. И здесь никаких расхождений нет. (Шум в зале.) 

Мананников В.Н., слесарь центральной лаборатории 
производственного объединения ”Апатит”, г. Кировск 
(Кировский территориальный избирательный округ, Мур- 
манская область). Многие воспринимают формулу "по- 
стоянно работать в Верховном Совете” как безвылазно 
находиться здесь все 12 месяцев. Безусловно, работа мо- 
жет строиться таким образом: месяц Верховный Совет 
работает как законодательный орган, потом на две неде- 
ли депутаты едут работать с избирателями. Это первое. 
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Второе. К вопросу о том, должны ли мы менять 
Конституцию и как должны ее менять. Здесь сложилось 
мнение, что мы должны менять ее незначительно. Откуда 
такая боязнь? Ведь нас народ избрал с последней надеж- 
дой, что мы кардинально здесь что-то изменим. Мы же 
стараемся ничего не изменить и оттягиваем этот момент 
на неопределенное время, говорим, мол, через год собе- 
ремся, вот тогда что-нибудь и решим. Но мы же уже 
собрались и именно для того, чтобы решать эти вопросы. 

И третий момент. Это та концепция, которая заводит нас 
постоянно в туник. В свое время, можно сказать, ханжески 
поступали, говоря постоянно о заботе о малочисленных 
народностях и нациях, а фактически всячески ущемляя их 
права. Телерь же мы качнулись в другую сторону. Вместо 
того чтобы предоставить всем равные права, мы их выдели- 
ли в особую группу. Я считаю, что предоставление каких-то 
привилегий — это тоже ущемление прав. 

Поэтому, если мы от этой концепции немного отой- 
дем и будем исходить из того, что права должны быть 
абсолютно равные у всех, тогда многие вопросы будут 
легко решаться. Тогда мы придем к мысли, что Верхов- 
ный Совет у нас может быть однопалатный, равноправ- 
ный, допустим в количестве 500 человек... 

Если мы не откажемся от мысли, что должны малочи- 
сленные народы в какие-то обособленные группы опреде- 
лять, то постоянно у нас будут возникать тупики и меж- 
национальные конфликты. 

В моем округе тоже находится малочисленная народ- 
ность — саамы. Их осталось не более тысячи человек, 
в то время как в таких странах, как Финляндия, Нор- 
вегия, Швеция, их десятки тысяч. Живут они там аб- 
солютно равноправно, не выделяются в какие-то обособ- 
ленные группы и сохранили свою болышую численность. 
Спасибо за внимание, 

Председательствующий. Товарищи, есть предложение 
прекратить обсуждение. Кто за это предложение, прошу 
проголосовать. 


Результаты голосования* 


Кворум для принятия решения ...... иене 531 
Проголосовало ”за” ....., айвы 808 
Проголосовало “Против” .......-. еее 111 
Воздержалось ...е иене 9 
Всего проголосовало .... ление 928 
Не голосовало „иене 0 
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Решение принято. 

Сейчас дружно проголосовали более чем две трети. 
Так что прошу присаживаться. Некоторые товарищи об- 
виняют меня в каком-то манипулировании, но я с этим не 
согласен. 

Я ставлю на голосование только те предложения, 
хоторые высказываются депутатами: не могу их игнори- 
ровать. Право народного депутата — внести предложе- 
ние, а моя обязанность, если.он настаивает,— поставить 
это предложение на голосование. Тем более, что я все- 
таки надеюсь именно на тот консенсус, о котором мы, 
мне кажется, договаривались или были близки к этому, 
правда, прямым болышинством голосов. 

Всем нам вот что надо пояять. Год... Будет ли он нам 
дан, этот год? 

Вчерашняя ситуация, вчерашняя встреча с шахтерами, 
болыцое совещание по вопросам торговли в Москве 
иене в 27 областях показали: после заявления правитель- 
ства в отношении цен обстановка настолько накалилась, 
что во многих регионах она держится буквально на во- 
лоске. Шахтеры уже предупредили о том, что они 11-го 
числа собираются и будут решать вопрос о всеобщей 
забастовке. То есть такая нестабильность настолько опа- 
сна, что мы, Съезд, как раз должны, наверное, продемон- 
стрировать и более взвешенный подход, и одновременно 
какое-то понимание разных групп. 

Поэтому прошу понять необходимость постановки на 
голосование высказанных народными депутатами следу- 
ющих предложений. 

Первое. Равные 158 плюс 158. (Шум в зале.) Пред- 
ложение депутата было, и я его ставлю. Ваие дело 
— голосовать. 158 плюс 158. Причем “могут” сначала 
снимается, то есть полностью на основе освобождения от 
работы. (Шум в зале.) Я говорю по порядку. Пожалуй- 
ста, не перебивайте, 

Второе предложение. 158 и 158 при таком условии: 
с учетом трудностей формирования Совета Националь- 
ностей только из освобожденных оставить для него 
формулу ”могут”. 

Я говорю обо всех высказанных предложениях, по- 
скольку сами на этом настаивали. Для того, чтобы вы 
могли ориентироваться. 

Третье предложение —- 126 и 126, но при непременном 
снятии этого ”могут”, то есть работа в Совете Республи- 
ки и в Совете Национальностей на постоянной основе. 
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Вот в таком порядке я ставлю на голосование. По 
мотивам голосования первый микрофон. 

Чернышев А.А. Уважаемые депутаты! Борис Никола- 
евич! Мы сегодня внимательно выслушали депутата 
Исакова. В очень спокойной обстановке задали ему 
вопросы, в очень спокойной обстановке обсудили. Затем 
спокойно проголосовали за статьи 107 и 118. Вопрос 
решен. Какая необходимость была после принятия реше- 
ния вновь устраивать дискуссию? Это нарушение Рег- 
ламента, нарушение элементарного порядка. (Шум в за- 
ле.) Я прошу, раз вопрос решен, действовать по Кон- 
ституции. 

Председательствующий. Дело в том, что в поправках 
численность не указывалась, я ее вам не читал. И у вас 
она не напечатана. В статье 107 не нацечатана числен- 
ность. Поэтому, нисколько не нарушая Регламент, став- 
лю вопрос на голосование о тех предложениях, которые 
здесь депутаты высказывали. 

По мотивам голосования? Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Воронин Ю.М. Борис Николаевич! Мне кажется, 
Вы втягиваете нас, Съезд, в ненужную дискуссию. 
Вопрос народными депутатами уже решен, решен 
в пользу того, чтобы все оставить на позициях Ко- 
нституции. Более того (шум в зале), Вы хотели про- 
голосовать по поводу Верховного Совета РСФСР 
— формируется или избирается. Председатель юри- 
дической группы товарищ Исаков обратил внимание 
на то, что здесь есть непоследовательность. Дальше 
мы читаем: "Совет Республики избирается, Совет На- 
циональностей избирается”. Позвольте спросить: мы 
будем избирать или формировать Верховный Совет? 
Мы за это проголосовали. Проголосовали так, чтобы 
оставить без изменений статью Конституции, в том 
числе 126 и 126. 

Председательствующий. Нет. Мы так не проголосо- 
вали. Мы проголосовали против предложенной статьи 
107 от юридической группы. А по численности мы так 
договаривались: может быть, это перенести в Регламент. 
Поэтому по численности мы не голосовали. И я хочу 
по численности проголосовать. Проголосуете за 126 по 


Конституции — значит, так оно и будет. Но все-таки 
мимо предложений, которые были высказаны, я пройти 
не могу. 


Нало ли еще по мотивам? 
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Я прошу проголосовать за то, чтобы обсуждение сей- 
час прекратить, болыце по мотивам слова не давать 
и перейти к голосованию тех трех предложений, о кото- 
рых я высказался. 

Прошу проголосовать. (Шум в зале.) Дазайте придем 
к этому варианту. Все-таки нельзя не голосовать за пред- 
ложения депутатов, тем более что поступает очень много 
предложений по этим вопросам. 


Результаты голосования* 





Кворум для принятия решения ..... о еиииенььниь 531 
Проголосовало ”за” ...... иле 757 
Проголосовало ”против” ..... „чин иеиьиетианаии .... 115 
Воздержалось .......... знании 21 
Зсего проголосовало ... 893 
Не голосовало .... +. нь ьниниинииинонииининоитиининие 1 


Решение принято. 

Переходим к голосованию высказанных предложений. 

Первое предложение, которое высказывали народные 
депутаты,— определить численность 158 плюс 158 с обя- 
зательным освобождением от основной деятельности 
и членов Совета Республики, и членов Совета Националь- 
ностей. 

Кто за это предложение, прошу голосовать. 


Результаты голосования* 






Кворум для принятия решения ..... инь „.... 707 
Проголосовало ”за” ..........ииьньнние 412 
Проголосовало ”против” ....... И „. 502 
Воздержалось .... „о иьиеииньниня 31 
Всего проголосовало ... 945 
Не голосовало ..........., НЫ ОН 0 


Решение не принято, 

Ставлю на голосование второе предложение — 158 
и 158... (Шум в зале.) 

Я поэтому и сформулировал все варианты, чтобы вы 
знали все. Не надо сейчас шуметь. 158 и 158, но второй 
вариант — что в Совете Республики освобождаются от 
выполнения обязанностей на весь период, а в Совете 
Национальностей освобождаются в соответствии с их 
заявлениями. Это второй вариант, 

Кто за это предложение, прошу голосовать. Могут 
голосовать и те, кто голосовал за первый вариант. 


360 


Результаты голосования* 


Кворум для принятия решения .....-.. или илильни 707 
Проголосовало ”за” .......... ими иияиинння 349 
Проголосовало “Против” ......„.льиеньвинанньни „.. 582 
Воздержалось ....... чинили ити винииииившнияи 29 
Всего проголосовало ......... «+. иниенонилинотниании 960 
Не голосовало ..... и теНаИ 0 


Решение не принято. 

Ставится на голосование следующий вариант: 126 
и 126. Но народные депутаты РСФСР, вошедшие в состав 
Верховного Совета, освобождаются от выполнения слу- 
жебных или производственных обязанностей на весь пе- 
риод своих полномочий в Верховном Совете, то есть 
и в Совете Национальностей, и в Совете Республики. 

Кто за это предложение, прошу проголосовать. В го- 
лосовании тоже могут все участвовать. (Шум в зале.) 

Товарищи, спокойнее, спокойнее. (Аплодисменты. ) 


Результаты голосования* 
Кворум для принятия решения ...... 1. .-ииченнень. 707 
Проголосовало *за” ....,.иениньинни, 
Проголосовало ”против” ........ 





Воздержалось ...... иен ииоиининнилиневньвьньнниени, 21 
Всего проголосовало ..... „ини. НЫ 962 
Не голосовало ..... ии иььиньььчиииание аа аня 0 


Решение не принято. 

Остается еще один вариант: весь Съезд — Верховный 
Совет. (Дум в зале.) 

Прошу по мотивам голосования. Пожалуйста. (Шум 
в зале.) 

Внимание, товарищи! Внимание! Внимание! Вопрос 
очень серьезный, и я тоже выступлю по мотивам голосо- 
вания. Так что прошу все-таки учесть, что это совершенно 
меняет всю нашу структуру власти. Очень и очень ради- 
кальное предложение и без обсуждения все-таки нельзя. 

Второй микрофон, пожалуйста. | 

Депутат (не представился). Я займу одну минуту. 
Прошу перед тем, как будет проведено голосование за 
этот вариант (Съезд — Верховный Совет), разъяснить, 
что это значит. Я вчера в разговорах выяснил, что очень 
многие не понимают суть. Многие представляют себе, 
что этот зал заседает круглый год. Но Вы сами сказали, 
что нет возможности разместить всех в Москве. 
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Председательствующий. Хорошо. Кто из юридической 
группы сможет разъяснить? 

Депутат. Я могу дать пояснение. Речь идет о том, что 
те, кто желает работать в Москве, получают те же самые 
500 рублей, получают жилье в Москве и работают в по- 
стоянных комитетах и комиссиях. Они готовят законы. 
Съезд собирается 4 раза в год, скажем. Между прочим, 
численность того Съезда, предыдущего, вернее, Верхов- 
ного Совета, который здесь заседал, была 960 человек, 
если этого кто-то не знал. Съезд собирается. И перед 
этим Съездом те, кто готовил законы (комиссии и коми- 
теты), проекты этих законов защищают. В этом случае 
нет никаких обид, никаких сортов -—— первый, второй, 
третий... Больше того, здесь не нарушается даже возмож- 
ность существования двух палат, потому что мы, сидя- 
щие здесь, — уже две палаты: те, кто избран по наци- 
онально-территориальным округам, и те, кто избран по 
территориальным. Никакого нарушения равновесия быть 
не может, потому что первая палата и вторая палата 
имеют право вето. Никаких обид нет. Наверное, это 
такой вариант, который всех устроит: товарищи освобо- 
ждаются от работы и живут в Москве. 

Председательствующий. Товарищи, кто еще может 
дать разъяснение, что такое ”весь Съезд — Верховный 
Совет”? Юристы, кто может дать разъяснение? Народ- 
ный депутат Румянцев просит слова. Пожалуйста, 

Румянцев О.Г. Уважаемые депутаты! Здесь возможны 
два варианта. Первый вариант. Съезд работает каждый 
квартал. Допустим, первый месяц каждого квартала 
проводятся заседания по лалатам, остальные два месяца 
— по комитетам и комиссиям. То есть одни депутаты 
работают в комитетах и комиссиях, другие — на местах 
со своими избирателями, на своей основной работе. 
В этих условиях кворум не нужен, кворум не уста- 
навливается. Работают те, кто может работать, кто 
подключается к той или иной комиссии, либо работают 
те, кто приезжает на заседания своих палат. Это при 
двухпалатном раскладе. В таком случае получаются 
две равные по правам палаты, равные по законотво- 
рческой функции, по контрольной функции и так далее 
— 168 и 900. 

Второй вариант. Если Съезд имеет однопалатный ха- 
рактер, то вопрос еще более упрощается, поскольку все 
комитеты и комиссии равны, и нужно будет просто уста- 
новить тот месяц, когда собираться всем вместе для 
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принятия конкретных решений, для голосования всем 
Съездом. Таким образом, сохраняется возможность ра- 
ботать как на основном месте, так и здесь, в парламенте. 
Тот, кто желает работать в комитетах и комиссиях, будет 
иметь возможность профессионально готовить законы, 
профессионально выполнять свои функции парламента- 
рия. (Аплодисменты. } 

Председательствующий. Пожалуйста, кто желает? 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! 
Я думаю, что народные депутаты РСФСР, утвердив бо- 
льшинством голосов свое конституционное право, отда- 
ли дань уважения Конституции нашей Российской Со- 
ветской Федеративной Социалистической Республики. 

Вопрос, который сегодня стоит, имеет исключитель- 
ное политическое значение. Мы, автономные образова- 
ния, впервые получили право реализовать свои возмож- 
ности в Совете Национальностей. У нас в Совете Наци- 
ональностей 168 депутатов. И я хочу выразить 
благодарность всем краям и областям, которые поддер- 
жали конституционное право автономных образований. 

Мне кажется, это объединение — забота о всех нас, 
невзирая на то, большие это или малочисленные народности. 

Мне кажется, товарищи, с этой высокой трибуны нам 
Надо прекратить всячески друг друга обзывать: бюро- 
краты, партократы и так далее. 513 депутатов, которые 
сегодня голосовали за уважение Конституции, разве все 
они бюрократы? Говорят: кто-то с портфелем не хочет 
распрощаться, кто-то с креслом и так далее. Мне кажет- 
ся, это оскорбительно, неправильно и недостойно народ- 
ных депутатов большой России. 

Вот товарищ Румянцев предложил весь Съезд превра- 
тить в Верховный Совет. В этой ситуации мы, автономные 
образования, вообще утонем. Считаю, что это неправильно. 

Последнее. Хочу обратиться к уважаемому Председа- 
телю, Борису Николаевичу Ельцину. Если Вы, Борис 
Николаевич, и дальше будете вести Съезд таким образом 
— с нажимом на депутатов, то, мне кажется, с каждым 
часом вотум доверия Вам будет снижаться. Поэтому 
прошу Вас обратить на это внимание. (Шум в зале.) 

Бароненко А.С., директор средней школы №1, 
г. Копейск (Копейский территориальный избирательный 
округ, Челябинская область). Я присоединяюсь к тем, кто 
считает, что функции парламента должен выполнять 
Съезд. Но если этот вариант не пройдет, хочу пред- 
ложить компромиссный вариант. 
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Сыр-бор разгорелся из-за того, что каждый из нас 
хочет быть полноценным депутатом. Поэтому предлагаю 
следующее. Не важно, сколько будет депутатов: 252, 260 
и так далее. Но надо, чтобы Верховный Совет состоял 
как бы из двух частей: постоянно работающих депутатов, 
предположим 252, и депутатов, работающих регулярно. 
Кворум можно считать от 252 человек. Если приехал 
депутат на сессию Верховного Совета, если он заинтере- 
сован в обсуждении какого-либо вопроса и если он ком- 
петентен в этом вопросе, то надо предоставить ему право 
решающего голоса. Каждый депутат должен иметь оди- 
наковые права с другими, и тогда никто не будет чув- 
ствовать себя ущемленным. Сласибо. 

Председательствующий. Есть предложение — прекра- 
тить обсуждение. Кто за это, прошу проголосовать. 


Результаты голосования* 


Кворум для принятия решения .....„ еее „„ 531 
Проголосовало ”за” .........нкльенизньннитнаиие И 821 
Проголосовало ”Против”” .......иеинеииюние 67 
Воздержалось ..... ление ни ваниьовеенниннниие ЕТ 
Всего проголосовало .........ииьььюииюниинннии: 905 
Не голосовало ....... и енинининиизьвниньшьтииянининнию | 


Решение принято. 

Прошу занять свои места. Те, кто будет делать объяв- 
ления, подходите к первому микрофону. Минуточку по- 
дождите. 

Уважаемые товарищи! Конечно, мы все, наверное, 
в равной степени понимаем, что получили готовое насле- 
дство. И потому как-то сразу оценить и правильно ре- 
шить вопрос об изменении и Конституции, и Регламента 
мы не смогли, не получилось. 

Я хочу сказать, что по формуле ”весь Съезд — Вер- 
ховный Совет” (а здесь чувствуется, что это многие вари- 
анты, в их числе может быть и вариант, не ушемляющий 
автономии, то есть 126 человек остаются в соответствии 
с Конституцией, а ряд депутатов работают, допустим, на 
постоянной основе с той же заработной платой) у нас, 
действительно, были бы профессиональными Верховный 
Совет и комитеты. Но мы к этому не готовы. Не готовы, 
чтобы четко сформулировать эти предложения именно на 
конституционной основе. На слух их принимать нельзя. 
Мы не готовы к организационным вопросам, потому что 
это потребует служебных помещений, квартир, допол- 
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нительных расходов на оплату, дополнительный транс- 
порт и так далее. Прежним Верховным Созетом это не 
рассматривалось, а нового Верховного Совета еще нет. 
Давайте успокоимся и примем решение перейти к воп- 
росу формирования и потом голосования Верховного 
Совета в соответствии со статьями Конституции. (Аи- 
лодисменты. ) 

Я не закончил. Одновременно той Конституционной 
комиссии, которую мы, думаю, к концу дня утвердим (а 
в ней около 80 человек, комиссия будет представитель- 
ной), поручим все проанализировать. Не будем считать, 
что эти дни прошли даром, потому что было высказано 
очень много дельных предложений. Мы поручим комис- 
сии взять этот пакет предложений, проанализировать их 
и вынести на второй Съезд, будет ли он очередным или 
внеочередным. (Аплодисменты. 

Кто за это предложение, прошу проголосовать. 


Результаты голосования* 

Кворум для принятия решения ............... ие 531 
Проголосовало ”за” ..... ленин. й 
Проголосовало ”против”` ....... ии иоиииинининия 





Воздержалось ............ нь а .. 29 
Всего проголосовало .......... ленин 935 
Не голосовало ....... „иль ииолииииоиюнтитеиниьтяинь 0 


Решение принято. 

Короткие объявления — с первого микрофона. Про- 
шу, товарищи, оставаться на своих местах, прошу со- 
блюдать дисциплину. Нще три-четыре минуты. Пожалуй- 
ста, объявления. 

Из зала. Депутаты-аграрники идут на совещание в Со- 
вет Министров СССР. Просьба собраться у выхода из 
Дворца в 14 часов 10 минут. 

Из зала. Группа ”Гласность”! Журналисты! Сегодня 
встреча группы по обсуждению проекта постановления 
о средствах массовой информации РСФСР. Отъезд в 18 
часов 15 минут от храма Василия Блаженного. 

Из зала. Экономисты-управленцы! После окончания 
заседания, в 18 часов 15 минут, просьба остаться здесь, 
в зале, будет встреча с представителем Комиссии по 
экономической реформе при Совете Министров СССР. 

Из зала. Группа "Советы и самоуправление” собира- 
ется сегодня в ложе дирекции Большого Кремлевского 
дворца в 18 часов. 
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Из зала, Группа ”Промышленность”! Сбор завтра 
в 18 часов 15 мивут у Царь-пушки. 

Из зала. Товарищи, записавшиеся для поезнки в НПО 
Энергия”! Автобусы будут ждать вас на выходе из Кре- 
мля сегодня, после вечернего заседания. 

Из зала. Группа Смена”! Сегодня в 20 часов болыное 
организационное собрание в конференц-зале гостиницы 
”Россия”. Просьба быть всем. 

Из зала. Комиссии по процедуре формирования Вер- 
ховного Совета собраться сейчас в Грановитой палате. 

Из зала. Уральская депутатская группа собирается 
в 20 часов в фойе около конференц-зала. 

Председательствующий. Уважаемые депутаты! Сейчас 
перерыв. Если у кого-то из территориальных депутатских 
организаций есть изменения по включению в список со- 
става Верховного Совета, переданный ранее, прошу со- 
браться и затем к 16 часам такие предложения передать 
в Секретариат. 

Перерыв до 16 часов. 


ЗАСЕДАНИЕ ТРИДЦАТЬ ЧЕТВЕРТОЕ 


Большой Кремлевский дворец. 

7 июня 1990 года. 16 часов. 
Председательствует Председатель 
Верховного Совета РСФСР 
Б. Н. Ельцин 


Председательствующий. Уважаемые народные депута- 
ты! Приступаем к работе. Товарищи, с учетом принятого 
решения сейчас нужно принять статьи 22 и 23 Регламента. 
Мы ждали последнего решения о порядке формирования 
Верховного Совета. Здесь минимальные изменения в свя- 
зи с тем, что все остается так, как в Конституции. Наде- 
юсь, Регламент у вас есть? Во время этого перерыва 
Секретариат ждал каких-то изменений и дополнений в за- 
ранее сформированный список от территорий. Постунило 
минимальное число изменений. 

Статья 22. Я вам напомню, что мы включили в пер- 
воначальном виде статью 3, где предусматривалось сове- 
щание представителей народных депутатов РСФСР. 
В связи с этим в статье 22 это опускается, и она выглядит 
следующим образом: ”Кандидатуры в состав Совета Рес- 
публики и Совета Национальностей предварительно вы- 
двигаются и обсуждаются на собраниях территориаль- 
ных депутатских групи”. То есть ”занятых на совещании 
представителей народных депутатов” исключается. А да- 
льше все по тексту, как есть: ”Число кандидатур может 
быть любым, но не меньше числа мест, предусмотренных 
в соответствующей палате для автономной республики, 
автономной области, автономного округа, края, области, 
городов Москвы и Ленинграда”. 

Какие по статье 22 Регламента есть замечания? Заме- 
чаний нет. Кто за то, чтобы принять статью 22 Регламен- 
та в новой редакции, прошу проголосовать. 
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Результаты голосования 

Кворум для принятия решения ...........-+..*.... 531 
Проголосовало ”за” ........ииииинне, 
Проголосовало ”против” ... 
Воздержалось ..... чении ниизнини ини 
Всего проголосовало ....... линь озиенииеннияенныя 

Не голосовало ..... нии иииионииенинотитиииюяниниенья 1 





Решение принято. 

Дальше. В статью 23 внесены изменения, связанные 
только с тем, что нет совещания представителей народ- 
ных депутатов РСФСР. Зачитываю: "В списки включают- 
ся кандидаты, выдвинутые (вместо ”на совещании пред- 
ставителей”) на собраниях территориальных депутатских 
групп” и далее по тексту ”и предложенные непосредствен- 
но на Съезде, за исключением взявших самоотвод”. Да- 
лыше все по тексту. Больше изменений нет. Есть замеча- 
ния по статье? Пожалуйста, второй микрофон. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич, мо- 
жет, целесообразно записать, что ”и оформленные в виде 
протокола”. 

Председательствующий. Мне кажется, это и так ясно. 
Давайте, кто за то, чтобы принять статью 23... Первый 
микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич, в ста- 
тье 22 Регламента в строчке ”на собраниях депутатских 
трупп” не указано, каких депутатских групп. У нас их 
много. (Шум в зале.) Минуточку, я говорю про то, за что 
мы проголосовали по статье 22, здесь ничего не указано. 
А теперь в статье 23 мы говорим -—- ”лолько территори- 
альных”. 

Председательствующий. Нет, Вы исвнималельно слу- 
шали. Я прочитал сталью 22: "Кандидатуры в состав 
Совета Республики, Совета Национальностей предвари- 
тельно выдвигаются и обсуждаются на собраниях тер- 
риториальных депутатских групп”. И в статье 23 то же 
самое, вместо ”совещания представителей”. 

Первый микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился). По мотивам голосования. 
Означает ли принятие этого пункта, что исключается 
возможность выдвижения кандидатур в состав Верховно- 
го ыы на Съезде, пользуясь конституционным пра- 
вом? 

Председательствующий. Нет, я вам читаю дальше: "В 
списки включаются кандидаты, выдвинутые на собраниях 
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территориальных депутатских групп и предложенные не- 
посредственно на Съезде...” Это остается. За исключени- 
ем взявших самоотвод. Кто за предложенную статью 23 
в таком виде, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 
Кворум для принятия решения ......... нии, .. 531 
Проголосовало "за” .........уилиииитнанитни 

Проголосовало ”против” .............и. 
Воздержалось ...........еиниининиа же 
Всего проголосовало .. 
Не голосовало ........ и. иьньнинина 







Решение принято. 

Товарищи, таким образом, у нас приняты все статьи 
Регламента, и мы можем поставить на голосование воп- 
рос о принятии его в целом. Кто за то, чтобы в целом 
принять Временный регламент Съезда народных депута- 
тов РСФСР, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 







Кворум для принятия решения .............. а 531 
Проголосовало ”за”” ........ иене» ..... 859 
Проголосовало ”против” ...... нение 29 
Воздержалось ..... +... илиноиинниииииаиеанинеь 10 
Всего проголосовало ..... 898 
Же голосовало ....... НЫ дн 0 


Регламент принимается. 

Уважаемые народные депутаты! От территориальных 
депутатских групп мы имеем полный список. У вас он 
тоже есть, но, наверное, без изменений, которые за эти 
два часа дали депутатские группы. Сейчас перейдем к во- 
просу выдвижения кандидатур. Давайте поступим таким 
образом: выступать будем не от микрофонов, а только по 
запискам через Секретариат. Часть записавшихся уже 
есть, я предоставлю им слово. Пожалуйста, народный 
депутат Жуков Григорий Семенович. 

Жуков Г.С., председатель Колпашевского городского 
Совета народных депутатов (Колпашевский территориаль- 
ный избирательный округ, Томская область). Уважаемые 
товарищи! Я записывался от группы депутатов по вопро- 
сам местного самоуправления. У меня были предложения 
именно к депутатским группам, к депутациям по формиро- 
ванию. Но сейчас я вижу, что выступать мне не стоит. 
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Председательствующий. Товарищи, предлагаю, с уче- 
том того, что эти списки есть, по каждой территории 
ставить сейчас кандидатуры на ваше рассмотрение. По 
Башкирской АССР, есть ли у кого-то дополнения, пред- 
ложения? Нет? Пойдем дальше. Будем голосовать только 
общим списком, как записано в Регламенте. Предложе- 
ния по кандидатурам в состав Совета Национальностей 
Верховного Совета РСФСР. 

Башкирская АССР. Три человека в соответствии 
с квотой: Бахтиярова Людмила Хамитовна, Уфимский 
национально-территориальный избирательный округ; 
Идельбаева Гульфия Азнагуловна, Баймакский национа- 
льно-территориальный избирательный округ; Аминов 
Наиль Галеевич, Алыьшеевский национально-территори- 
альный избирательный округ. 

Есть ли замечания по названным кандидатурам или 
по включению дополнительно кого-то в этот список? 
Нет. Вносятся в список названные три человека. Давайте 
договоримся, если у кого-то есть предложения или заме- 
чания по какой-то территории, выходить к микрофону 
и высказываться. 

Бурятская АССР. Басин Ефим Владимирович, 
Прибайкальский национально-территориальный избира- 
тельный округ; Иванов Владимир Александрович, Селен- 
гинский национально-территориальный избирательный 
округ; Нимаев Владимир Бадмаевич, Железнодорожный 
национально-территориальный избирательный округ. 

Есть ли у кого замечания, предложения? Нет. 

Вносятся в список названные три человека. 

Дагестанская АССР. Абдулатипов Рамазан Га- 
джимурадович, Буйнакский национально-территориаль- 
НЫЙ избирательный округ; Мапаров Муса Хираманович, 
Дербентский национально-территориальный избиратель- 
ный округ. 

Третьей вместо кандидатуры Чикина Валентина Васи- 
льевича внесена кандидатура Микаилова Расула Казбеко- 
вича, Махачкалинский национально-территориальный 
избирательный округ (протокол имеется). Есть ли заме- 
чания и предложения? Нет. 

Названные кандидатуры вносятся в список для голо- 
созания. 

Кабардино - Балкарская АССР. Тумов Муха- 
мадин Мухажидович, Чегемский национально-террито- 
риальный избирательный округ; Ахметов Азиратали Но- 
хович, Урванский национально-территориальный избира- 
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тельный округ; Микитаев Абдулах Касбулатович, Зольс- 
кий национально-территориальный избирательный округ. 
Есть ли замечания или предложения по названным канди- 
датурам? Или дополнительные предложения? Нет. Всетри 
человека включаются в список для тайного голосования. 

Калмыцкая АССР. Бабичев Владимир Степанович, 
Приютненский национально-территориальный избира- 
тельный округ; Бадмаев Санал Алексеевич, Дербетовский 
национально-территориальный избирательный округ; 
Дорджиев Владимир Павлович, Яшкульский националь- 
но-территориальный избирательный округ. 

Есть замечания, предложения? Пожалуйста. 

Мукубенов М.Б., первый заместитель Председателя 
Совета Министров Калмыцкой АССР, председатель Гос- 
плана Калмыцкой АССР, г. Элиста (Степной территори- 
альный избирательный округ, Калмыцкая АССР). Вместо 
кандидатуры Бабичева Владимира Степановича предла- 
гаю внести кандидатуру Михайлова Батыра Чимидови- 
ча, Джангарский национально-территориальный избира- 
тельный округ, Калмыцкая АССР. 

Председательствующий. Михайлов. А где протокол? 
Это что, депутатская группа решила? Михайлов, какой 
округ? 101-й. Мы пока Калмыцкую АССР пропускаем, до 
тех пор, пока нам не будет представлен протокол. Идем 
дальше. 

Карельская АССР. Аникиев Анатолий Василье- 
вич, Сегежский национально-территориальный избира- 
тельный округ; Евдокимов Всеволод Николаевич, Цетро- 
заводский национально-территориальный избиратель- 
ный округ; Степанов Виктор Николаевич, Пряжинский 
национально-территориальный избирательный округ. 

Есть ли замечания или предложения по дополнитель- 
ным кандидатурам? Нет. Все три человека включаются 
в список для голосования. 

Коми АССР. Ген Николай Леонидович, Сыктывкарс- 
кий — национально-территориальный — избирательный 
округ; Семуков Юрий Иванович, Ухтинский националь- 
но-территориальный избирательный округ; Яковлев Вик- 
тор Борисович, Воркутинский национально-территори- 
альный избирательный округ. 

Есть ли замечания или предложения по дополнитель- 
ным кандидатурам? Нет. Все три человека включаются 
в список для тайного голосования. 

Марийская АССР. Волков Александр Петрович, 
Ленинский национально-территориальный избиратель- 
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ный округ; Горбань Сергей Федорович, Заводской наци- 
онально-территориальный избирательный округ; Пету- 
хов Геннадий Никонович, Медведевский национально- 
территориальный избирательный округ. 

Есть ли замечания или предложения по дополнитель- 
ным кандидатурам? Нет. Все трое включаются в список 
для тайного голосования. 

Мордовская АССР. Иванова Татьяна Георгиев- 
на, Ковылкинский национально-территориальный изби- 
рательный округ; Мартынов Дмитрий Дмитриевич, Чам- 
зинский надионально-территориальный избирательный 
округ; Медведев Николай Павлович, Пролетарский наци- 
онально-территориальный избирательный округ. 

Есть ли замечания? Ножалуйста. 

Мартынов Д.Д., директор совхоза-техникума ”Кем- 
лянский” им. В.И. Ленива Ичалковского района, р. п. 
Кемля. Вношу предложение включить четвертого — Вол- 
кова Станислава Петровича, Восточный национально- 
территориальный избирательный округ, аграрник. Чет- 
вертым — на альтернативной основе. В группе не пришли 
к единогласию. 

Председательствующий. Депутат Волков, Восточный 
национально-территориальный избирательный округ. 
Кто он? 

Мартынов Д.Д. Директор совхоза имени ХХУ 
съезда КИСС Октябрьского района, город Саранск, 
Мордовская АССР. 

Председательствующий. Товарищи, в соответствии 
с Регламентом допускается четыре кандидатуры. Прой- 
дет тот, кто наберет наибольшее число голосов. Можно 
четыре, пять или шесть кандидатур. Не ограничивается. 
Я вам зачитывал статью 23 Регламента, 

Четыре человека включаются в список для тайного 
голосования по Мордовской АССР. 

Северо -Осетинская АССР. Батагов Таймураз 
Джетагазович, Терский национально-территориальный 
избирательный округ; Козаев Георгий Сафонкаевич, Ок- 
тябрьский национально-территориальный избиратель- 
ный округ; Хетагуров Сергей Валентинович, Советский 
национально-территориальный избирательный округ. 

Какие есть замечания или предложения по дополни- 
тельным кандидатурам? Нет. Все три человека включа- 
ются в список для тайного голосования. 

Татарск ая АССР. Мухамадиев Ринат Сафиевич, 
Лениногорский национально-территориальный избира- 
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тельный округ; Фахрутдинов Вакиф Шайхнурович, Ка- 
занский национально-территориальный избирательный 
округ; Хабриев Рамил Усманович, Высокогорский наци- 
онально-территориальный избирательный округ. 

Есть ли замечания или предложения по дополнитель- 
ным кандидатурам? Нет. Все названные товарищи вклю- 
чаются в список для тайного голосования. 

Тувинская АССР. Бичелдей Каадыр-оол Алексе- 
евич, Шагонарский национально-территориальный изби- 
рательный округ; Монгуш Владимир Саганович, Кызыл- 
Мажалыкский национально-территориальный избира- 
тельный округ; Пиче-оол Алтай Николаевич, Кызылский 
национально-территориальный избирательный округ. 

Есть ли замечания или предложения по дополнитель- 
ным кандидатурам? Пожалуйста. 

Монгуш В.С., директор совхоза ”Барлык” Барун- 
Хемчикского района, р. п. Кызыл-Мажалык. Я беру 
самоотвод. 

Председательствующий. Самоотвод не голосуется 
в соответствии с Регламентом. Тогда группа должна 
внести какое-то предложение по третьей кандидатуре. 

Пожалуйста, четвертый микрофон. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич, мы 
посовещаемся и через некоторое время назовем фа- 
милию. 

Председательствующий. Давайте договоримся. Учи- 
тывая, что это ответственный процессе — формирование 
Верховного Совета, надо выходить сюда на трибуну. 

Тувинская АССР пока решения не приняла. Ждем 
быстрого решения, пока мы весь список не прошли. 

Удмуртская АССР. Блинов Анатолий Констан- 
тинович, Автозаводский национально-территориальный 
избирательный округ; Одиянков Евгений Германович. 
Ижевский национально-территориальный избирательный 
округ; Подопригора Владимир Николаевич, Камский на- 
ционально-территориальный избирательный округ. 

Есть ли замечания, предложения по дополнительным 
кандидатурам? Нет. Названные товарищи включаются 
в список для тайного голосования. 

Чечено -Ингушская АССР. Аслаханов Асланбек 
Ахмедович, Гудермесский национально-территориаль- 
ный избирательный округ; Костоев Ибрагим Юсупович, 
Сунжеиский национально-территориальный избиратель- 
ный округ. 

Третью кандидатуру хотите назвать? 
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Депутат (не представился). Борис Николаевич, вместо 
Хасбулатова Руслана Имрановича депутатская группа 
Чечено-Ингушской АССР рекомендует Арсанова Ахмета 
Баудиновича, Урус-Мартановский национально-террито- 
риальный избирательный округ, он работает заместите- 
лем министра лесного хозяйства республики. Протокол 
имеется. 

Председательствующий. Имя и отчество Арсанова 
в протоколе не указаны, есть только инициалы. Укажите 
имя и отчество Арсанова. 

Депутат. Ахмет Баудинович. 

Председательствующий. Я прошу вас правильно офор- 
мить протокол и передать в Секретариат. Товарищи, 
обсуждение кандидатур по Чечено-Ингушской АССР от- 
ложим на несколько минут. 

Чувашская АССР. Николаев Андриян Григорье- 
вич, Октябрьский национально-территориальный избира- 
тельный округ; Семейкин Михаил Федорович, Шумер- 
линский национально-территориальный избирательный 
округ; Шуйков Валерий Аверкиевич, Чебоксарский напи- 
онально-территориальный избирательный округ. 

Какие есть замечания или предложения по дополни- 
тельным кандидатурам? Нет. Названные товарищи вклю- 
чаются в список для голосования. 

Якутская АССР. Колодезников Валерий Никола- 
евич, Юго-Западный национально-территориальный из- 
бирательный округ (это новая кандидатура). Есть ли 
протокол по нему? Секретариат, есть ли протокол? Коло- 
дезников, Якутская АССР. Руководитель депутатской 
группы Якутской АССР, пожалуйста. 

Николаев М.Е., Председатель Президиума Верховно- 
го Совета Якутской АССР, г. Якутск (Орджоникидзевс- 
кий территориальный избирательный округ, Якутская 
АССР). Наша делегация единогласно вместо товарища 
Власова рекомендует товарища Колодезникова Валерия 
Николаевича, председателя Нерюнгринского городского 
Совета народных депутатов. 

Председательствующий. Да, протокол имеется. 

Далее. Корнилова Зоя Афанасьевна, Якутский наци- 
онально-территориальный избирательный округ; Криво- 
шапкин Андрей Васильевич, Северо-Восточный национа- 
льно-территориальный избирательный округ. 

Есть ли замечания или предложения по дополнитель- 


ным кандидатурам? Нет. Названные три человека вклю- 
чаются в список для голосования. 
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Алтайский край. Жильцов Юрий Иванович, Ал- 
тайский национально-территориальный избирательный 
округ. 

Есть ли замечания или предложения по данной кан- 
дидатуре? Нет. Включается в список для голосования. 

Краснодарский край. Бенов Геннадий Матве- 
евич, Тихорецкий национально-территориальный избира- 
тельный округ; Шумейко Владимир Филиппович, Крас- 
нодарский национально-территориальный избиратель- 
ный округ. 

Есть ли замечания или дополнительные кандидатуры? 
Нет. 

ИЗ зала. Есть уточнение, замечание, 

Председательствующий. Я прошу сюда, пожалуйста, 
будьте любезны. Мы договорились: по кандидатурам 
выступать с трибуны. 

Кибирев Б.Г., второй секретарь Краснодарского край- 
кома КЦСС (Лабинский территориальный избирательный 
округ, Краснодарский край). На собрании депутатской 
группы мы рассмотрели этот вопрос и вносим пред- 
ложение включить в список для голосования от Кра- 
снодарского края Бенова Геннадия Матвеевича, Тихо- 
рецкий национально-территориальный избирательный 
округ, и от Адыгеи, которая входит в состав Крас- 
нодарского края— народного депутата Хутыза Асла- 
нбия Исмаиловича, Майкопский национально-террито- 
риальный избирательный округ. Протокол мы оформили 
и сдали в Секретариат. 

Председательствующий. Дайте, пожалуйста, прото- 
кол. Протокол сдали? Ищите протокол, пойдем дальше. 

Красноярский край. Фадеев Геннадий Матве- 
евич, Красноярский национально-территориальный изби- 
рательный округ. Есть замечания или предложения по 
дополнительным кандидатурам? Нет. Включается в спи- 
сок для голосования. 

Приморский край. Копейка Александр Констан- 
тинович, Тихоокеанский национально-территориальный 
избирательный округ. Есть замечания, дополнительные 
предложения? Включается в список для голосования. 

Ставропольский край. Темиров Умар Ереджи- 
бович, Адыге-Хабльский национально-территориальный 
избирательный округ. Есть замечания или дополнитель- 
ные предложения? Включается в список для голосования. 

Хабаровский край. Степанков Валентин Гео- 
ргиевич, Хабаровский национально-территориальный из- 
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бирательный округ. Есть замечания или дополнитель- 
ные предложения? Нет. Включается в список для голосо- 
вания. 

Амурская область. Кривченко Альберт Арка- 
дьевич, Амурский национально-территориальный изби- 
рательный округ. Есть замечания, предложения? Нет. 
Включается в список для голосования. 

Архангельская область. Буторин Альберт 
Николаевич, Архангельский национально-территориаль- 
ный избирательный округ. Есть замечания или предложе- 
ния? Нет. Включается в список для голосования. 

Астраханская область. Жилкин Александр 
Александрович, Астраханский национально-территори- 
альный избирательный округ. Есть предложения или за- 
мечания? Нет. Включается в список для голосования. 

Белгородская область. Бекетов Виктор Про- 
кофьевич, Белгородский национально-территориальный 
избирательный округ. Есть замечания или дополнитель- 
ные предложения? Нет. Включается в список для голосо- 
вания. 

Брянская область. Сыроватко Виталий Гри- 
горьевич, Брянский национально-территориальный изби- 
рательный округ. Есть замечания или предложения? Нет. 
Включается в список для голосования. 

Владимирская область. Андронов Иона Ио- 
нович, Владимирский национально-территориальный из- 
бирательный округ. Есть замечания или дополнительные 
предложения? Нет. Включается в список для голосования. 

Волгоградская областв. Анипкин Александр 
Михайлович, Волгоградский национально-территориаль- 
ный избирательный округ. Есть замечания или предложе- 
ния? Пожалуйста. | 

Кузнецов Е.С., начальник конструкторского отдела 
Центрального конструкторского бюро производственно- 
го объединения ”Баррикады”, г. Волгоград (Красноок- 
тябрьский территориальный избирательный округ, Волго- 
градская область). Дополнительно вношу кандидатуру 
Бычкова Владимира Петровича, главного врача Камы- 
шинской детской городской больницы, Заволжский наци- 
онально-территориальный избирательный округ. 

г Председательствующий. Дайте по нему все данные, 
сейчас прямо: фамилия, имя, отчество, округ, партий- 
ность и где работает. По Волгоградской области решение 


пока не принимаем, пока нет данных. Надо передать их 
письменно. 
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Вологодская область. Петухов Анатолий Ва- 
сильевич, Вологодский национально-территориальный 
избирательный округ. Нсть замечания или дополнитель- 
ные предложения? Нет. Включается в список для голосо- 
вания. 

Воронежская область. Анищев Владимир Пет- 
рович, Лискинский национально-территориальный изби- 
рательный округ. Есть замечания или дополнительные 
предложения? Пожалуйста. 

Муравьев И.ЗВ., аспирант Воронежского политехничес- 
кого института (Воронежский национально-территори- 
альный избирательный округ, Воронежекая область). 
Я прошу донолнительно внести мою кандидатуру — Му- 
равьев Игорь Владиславович, 1960 года рождения, бес- 
партийный. (Аплодисменты. } 

Председательствующий. Больше нет замечаний 
и предложений? Два человека — Анищев и Муравьев 
— включаются в список для голосования. 

Горьковская область. Лисин Владимир Па- 
влович, Семеновский национально-территориальный из- 
бирательный округ, и Немцов Борис Ефимович, Го- 
рьковский национально-территориальный избиратель- 
ный округ. Есть ли замечания или дополнительные 
предложения? Нет. Включаются в список для голо- 
сования. 

Ивановская область. Медведев Анатолий Сте- 
панович, Ивановский национально-территориальный из- 
бирательный округ. Есть ли замечания или предложения? 
Нет. Включается в список для голосования. 

Иркутская область. Широбоков Игорь Инноке- 
нтьевич, Иркутский национально-территориальный изби- 
рательный округ. Есть ли замечания или предложения? 
Нет. Включается в список для голосования, 

Калининградская область. Чайковский Анд- 
рей Федорович, Калининградский национально-террито- 
риальный избирательный округ. Есть, ли замечания или 
предложения? Нет. Включается в список для голосования. 

Калининская область. Ильенков Александр 
Иванович, Калининский национально-территориальный 
избирательный округ. Есть ли замечания или предложе- 
ния? Нет. Включается в список для голосования. 

Калужская область. Полосин Вячеслав Серге- 
евич, Калужский национально-территориальный избиряа- 
тельный округ. Есть ли замечания или предложения? Нет. 
Включается в список для голосования. 
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Камчатская область. Засухин Сергей Федоро- 
вич, Камчатский национально-территориальный избира- 
тельный округ. Есть ли замечания или дополнительные 
предложения? Нет. Вносится в список для голосования. 

Кемеровская область. Тулеев Аман-гельды 
Молдагазыевич, Горно-Шорский национально-террито- 
риальный избирательный округ. Есть ли замечания или 
другие предложения? Нет. Включается в список для голо- 
сования, 

Кировская область. Вертоградская Ирина Але- 
ксандровна, Кировский национально-территориальный 
избирательный округ. Есть ли замечания или предложе- 
ния? Нет. Включается в список для голосования. 

Костромская область. Гулянко Виктор Алек- 
сандрович, Костромской национально-территориальный 
избирательный округ. Есть ли замечания или предложе- 
ния? Пожалуйста. ` 

Лысов П.А., ответственный секретарь газеты ”Мага- 
данский комсомолец” (Магаданский национально-терри- 
ториальный избирательный округ, Магаданская область). 
Группа ”Смена” предлагает внести дополнительно кан- 
дидатуру Плотникова Олега Витальевича, учителя сред- 
ней школы, Костромской сельский территориальный из- 
бирательный округ. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Товарищи, это не от национа- 
льно-территориального избирательного округа. В списке 
для голосования остается Гуляшко Виктор Александрович. 

Куйбышевская область. Викторов Виталий 
Петрович, Куйбышевский национально-территориаль- 
ный избирательный округ. Какие есть замечания или 
предложения? Нет. Включается в список для голосования. 

Курганская область. Калистратов Геннадий 
Степанович, Курганский национально-территориальный 
избирательный округ. Есть ли замечания или предложе- 
ния? Нет, Включается в список для голосования. 

Курская область. Руцкой Александр Владими- 
рович, Курский национально-территориальный избира- 
тельный округ. Есть ли замечания или предложения? 
Нет. Включается в список для голосования. 

Город Ленинград. Молоствов Михаил Михай- 
лович, Южный национально-территориальный избира- 
тельный округ, и Югин Виктор Алексеевич, Западный 
национально-территориальный избирательный округ. 


Есть ли замечания или предложения? Нет. Включаются 
в список для голосования. 
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Ленинградская область. Ворфоломеев Вла- 
димир Петрович, Ленинградский национально-террито- 
риальный избирательный округ. Есть ли замечания или 
предложения? Нет. Включается в список для голосования. 

Липецкая область. Манаенков Юрий Алексе- 
евич, Липецкий национально-территориальный избира- 
тельный округ. Всть ли замечания или предложения? Нет. 
Включается в список для голосования. 

Магаданская область. Лысов Павел Алекса- 
ндрович, Магаданский национально-территориальный 
избирательный округ. Есть ли замечания или предло- 
жения? Нет. Включается в список для голосования. 

Город Москва. Красавченко Сергей Николаевич, 
Университетский национально-территориальный избира- 
тельный округ; Олейник Владимир Иванович, Останкинс- 
кий — национально-территориальный — избирательный 
охруг; Пономарев Лев Александрович, Замоскворецкий 
национально-территориальный избирательный округ. 
Есть ли замечания или предложения? Нет. Включаются 
три человека в список для голосования. 

Московская область. Здесь изменения. Есть ли 
протоколы по Московской области? Найдите, пожалуй- 
ста. Здесь новые фамилии — Шахрай и Якунин. Прошу 
найти протокол. 

По Московской области есть протокол? Кто руководи- 
тель депутатской групты? Есть новый протокол? Учитывая, 
что обе фамилии новые. Пятый микрофон, пожалуйста. 

Депутат (ме представился). Московская область про- 
токол сдала. Все там правильно. 

Председательствующий. Хорошо. Я прошу найти. По- 
ка протокол не натпли... 

Из зала. Есть протокол, есть. 

Председательствующий. Дайте мне его. Сдавайте все 
протоколы, чтобы можно было сразу же принимать ре- 
шение. Мы же принимаем решение о включении в список 
для голосования. Тах. Пока протокол не принесли, Мо- 
сковскую область пропускаем. 

Мурманская область. Гуревич Леонид Борисо- 
вич, Мурманский национально-территориальный избира- 
тельный округ. Есть ли замечания или предложения? Нет. 
Включается в список для голосования. 

Новгородская область. Вайнштейн Виктор 
Хельмутович, Новгородский национально-территориаль- 
ный избирательный округ. Есть ли замечания, предложе- 
ния? Нет. Включается в список для голосования. 
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Новосибирская область. Боков Владимир 
Анатольевич, Куйбышевский национально-территори- 
альный избирательный округ. Есть ли замечания или 
предложения? Есть. Пожалуйста. 

Богаенко Н.В., наладчик цеха Новосибирского завода 
полупроводниковых приборов (Заельцовский территори- 
альный избирательный округ, Новосибирская область). 
Дополнительно предлагаю кандидатуру Мананникова 
Алексея Петровича, Новосибирский национально-терри- 
ториальный избирательный округ. Спасибо. 

Председательствующий. У Вас есть данные по кан- 
дидатуре или Вы давали их? 

Богаенко Н.В. Я предлагаю здесь, на Съезде. Данные: 
беспартийный... 

Председательствующий. Минуточку. На будущее 
я предупреждаю всех, кто дополнительно будет вносить 
кандидатуры: называйте фамилию, имя, отчество, бес- 
партийный или член партии, с какого года и кем работа- 
ет. Так. Новосибирская область пока пропускается. 

Омская область. Носовец Сергей Анатольевич, 
Омский национально-территориальный избирательный 
округ. Есть ли замечания или предложения? Нет. Вклю- 
чается в список для голосования. 

Оренбургская область. Волкогонов Дмитрий 
Антонович, Оренбургский национально-территориаль- 
ный избирательный округ. Нсть ли замечания? Пред- 
ложения? Нет. Включается в список для голосования. 

Орловская область. Седов Евгений Николае- 
вич, Орловский национально-территориальный избира- 
тельный округ. Есть замечания или предложения? Пожа- 
луйста. 

Седов Е.Н., заместитель директора Орловской з0- 
нальной плодово-ягодной опытной станции. Уважаемые 
депутаты! В силу ряда обстоятельств я считаю, что ие 
смогу полностью выполнять обязанности члена Верхов- 
ного Совета, и поэтому прошу самоотвод. 

Председательствующий. Самоотвод не голосуется, 
принимается. Тогда вопрос к орловской депутации: где 
ваша кандидатура вместо Седова? (Оживление в зале.) 

Депутат (не представился). Народные депутаты, у нас 
только один голос, поэтому мы не рассчитываем на 
дополнительные единицы. 

Депутат (не представился). Я обращаюсь к народным 
депутатам — место члена Верховного Совета передать 
Брянской области. (Оживление в‘зале.) 
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Председательствующий. Брянской области? В Брянс- 
кой тоже один представитель. (Оживление, шум в зале.) 
Товарищи, спокойнее, спокойнее... Товарищи, Орловская 
область пока пропускается. Пусть товарищи решают. 

По Краснодарскому краю, говорят, допущена ошиб- 
ка, Прошу Вас. 

Депутат (не представился). Я хочу принести извине- 
ния всем участникам Съезда. Наверное, по моей вине мы 
не до конца использовали свою квоту в Совет Наци- 
ональностей. Краснодарскому краю положено две кан- 
дидатуры, мы назвали одну. С общего согласия нашей 
депутатской группы я добавляю вторую кандидатуру 
— Шумейко Владимир Филиппович — генеральный дире- 
ктор производственного объединения ”Краснодарский 
ЗИИ>”, Краснодарский национально-территориальный из- 
бирательный округ. И прошу Вас, Борис Николаевич, 
включить его в список. 

Председательствующий, Он уже включен. (Оживление 
в зале.) А насчет кандидатуры Хутыза? 

Депутат. По Краснодарскому краю — квота два чело- 
века. Мы назвали Бенова, но не назвали Шумейко. Я сей- 
час исправляюсь и называю. От Адыгейской автономной 
области Хутыз. Вот все три фамилии. 

Председательствующий. Никаких исправлений здесь 
нет, я назвал и Бенова, и Шумейко, и Хутыза. Про- 
должаем. 

Пензенская область. Каменев Альберт Алек- 
сандрович, Пензенский национально-территориальный 
избирательный округ. Есть замечания или предложения? 
Нет. Включается в список для голосования, 

Пермская область. Залевская Ирина Федо- 
ровна, Пермский пационально-территориальный из- 
бирательный округ. И Федоров. Имя, отчество не 
указаны. Западно-Уральский национально-территори- 
альный избирательный округ. Есть ли протокол? 
Видимо, они вместо одного включают в список двух 
человек. Где данные ва Федорова? Я прошу по 
Федорову дать данные в Секретариат или разъяснить 
нам, Пожалуйста. 

Петров В.А., председатель исполкома Пермского об- 
ластного Совета народных депутатов (Осинский терри- 
ториальный избирательный округ, Пермская область). 
Товарищи депутаты! У нас одна кандидатура — товарищ 
Залевская. Вторая кандидатура названа ошибочно. 
Я прошу ее снять. 


381 


Председательствующий. В протоколе одна Залевская 
Ирина Федоровна. Других замечаний и предложений нет. 
Включается в список для голосования. 

Псковская область. Антонов Виктор Василье- 
вич, Псковский национально-территориальный избира- 
тельный округ. Есть замечания или предложения? Нет. 
Включается в список для голосования. 

Ростовская область. Кушнаренко Николай 
Иванович, Шахтинский национально-территориальный 
избирательный округ. Есть замечания или предложения? 
Нет. Включается в список для голосования. 

Рязанская область, Любимов Вячеслав Нико- 
лаевич, Рязанский национально-территориальный изби- 
рательный округ. Есть замечания, предложения? Нет. 
Включается в снисок для голосования. 

Саратовская область. Ойкина Зоя Николаев- 
на, Правобережный национально-территориальный изби- 
рательный округ. 

Пожалуйста. 

Нестеров Е.К., ведущий инженер научно-производст- 
венного объединения ”Алмаз”, г. Саратов (Ленинский 
территориальный избирательный округ, Саратовская об- 
ласть). Товарищи, у нас такая ситуация: прежде мы 
выдвинули в Верховный Совет трех народных депутатов 
— Ойкину, Кокшарова и Романова. В Совет Националь- 
ностей — Ойкину и в Совет Республики -—— Кокшарова 
и Романова. 

Председательствующий, В Совет Республики пока не 
нужно. Мы обсуждаем кандидатов в Совет Националь- 
ностей. У вас какие-то изменения? 

Нестеров Е.К. Изменений нет. У нас изменения по 
кандидатурам в Совет Республики, (Шум в зале.) 

Председательствующий. Значит, Ойкина Зоя Никола- 
евна остается в списке для голосования, 

Сахалинская область, пожалуйста. 

Федоров В.П., председатель исполкома Сахалинского 
областного Совета народных депутатов (Сахалинский на- 
цуионально-территориальный избирательный округ, Саха- 
линская область). Товарищи, я избран по 7!-му наци- 
онально-территориальному округу. В Сахалинской об- 
ласти один такой округ. Уже после избрания я стал 
председателем облисполкома. Перед областью стоят 
большие задачи. Мне нужно постоянно быть на месте, на 
Сахалине. Поэтому я не в полной мере смогу выполнять 
высокие обязанности члена Верховного Совета. Я беру 
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самоотвод и одновременно пролгу внести в список для 
голосования, чтобы область не потеряла свое место в Ве- 
рховном Совете, Лукина Владимира Петровича — он 
депутат по Подольскому национально-территориально- 
му избирательному округу Московской области — с про- 
сьбой представлять интересы Сахалинской области в Ве- 
рховном Совете. (ДГум в зале.) 

Председательствующий. Я прошу, дайте быстро его 
данные. Это Регламентом допускается. Когда будут 
представлены его данные, мы включим его в список для 
голосования, а пока Сахалинскую область пропустим. 

Свердловская область. Севастьянов Виталий 
Иванович. Данных нет. Есть протокол по Свердловской 
области? 

Депутат (не представился). Мы отдали протокол на 
Севастьянова. Севастьянов Виталий Иванович, 1935 года 
рождения, летчик-космонавт СССР, заместитель началь- 
ника отдела научно-производственного объединения 
Энергия”. Он депутат от Нижнетагильского националь- 
но-территориального избирательного округа. Мы пред- 
лагаем включить его в список для голосования вместе 
с Фроловым Василием Алексеевичем. 

Председательствующий. Значит, Свердловская об- 
ласть — Севастьянов Виталий Иванович, Нижнетагильс- 
кий — национально-территориальный — избирательный 
округ, и Фролов Василий Алексеевич, Каменск-Уральс- 
кий — национально-территориальный — избирательный 
округ. Других предложений нет? Нет. Включаются в спи- 
сок для голосования, 

Смоленская область. Волощук Роальд Нико- 
лаевич, Смоленский национально-территориальный из- 
бирательный округ. Есть замечания или предложения? 
Нет. Включается в список для голосования. 

Тамбовская область. Любимов Александр Ми- 
хайлович, Тамбовский национально-территориальный 
избирательный округ. Есть замечания, предложения? 
Нет. Включается в список для голосования. 

Томская область. Добжинский Даниил Павло- 
вич, Томский национально-территориальный избиратель- 
ный округ. Есть замечания, предложения? Нет. Включает- 
ся в списох для голосования. 

Тульская область, Воронин Лев Алексеевич, 
Тульский национально-территориальный избирательный 
округ. Есть замечания, предложения? Нет. Включается 
в список для голосования. 
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Тюменская область. Павлов Николай Алексан- 
дрович, Тюменский национально-территориальный изби- 
рательный округ. Есть замечания, предложения? Нет. 
Включается в список для голосования. 

Ульяновская область. Горячев Юрий Фроло- 
вич, Ульяновский ‘национально-территориальный избира- 
тельный округ. Есть замечания, предложения? Нет. 
Включается в список для голосования. 

Челябинская область. Починок Александр 
Петрович, Челябинский национально-территориальный 
избирательный округ. Всть замечания, предложения? 
Нет, Включается в список для голосования. 

Читинская область. Мальков Николай Ивано- 
вич, Читинский национально-территориальный избира- 
тельный округ. Есть замечания, предложения? Нет. 
Включается в список для голосования. 

Ярославская область. Ковалев Владимир Ан- 
дреевич, Ярославский национально-территориальный из- 
бирательный округ. Есть замечания, предложения? Нет. 
Включается в список для голосования, 

От Краснодарского края было предложение внести 
в список для голосования кандидатуру народного депута- 
та Хутыза, но он идет в списке от Адыгейской автоном- 
ной области, поэтому там его и не должно быть. Там две 
кандидатуры остаются — товарищи Бенов и Шумейко. 

Итак, Адыгейская автономная область. 
Хутыз Асланбий Исмаилович, Майкопский национально- 
территориальный избирательный округ. Есть замечания, 
предложения? Нет. Включается в список для голосования. 

Горно -Алтайская автономная область. 
Лебедев Юрий Альфредович, Алтын-Кельский национа- 
льно-территориальный избирательный округ. Есть заме- 
чания, предложения? Пожалуйста. 

Депутат (пе представился). Уважаемые товарищи! 
Уважаемый Борис Николаевич! Я бы хотел получить 
разъяснение юристов. Дело в том, что наша автономная 
область самостоятельно не рассматривала свою кандида- 
туру в состав Совета Национальностей и тайного голосо- 
вания не проводила, мы голосовали за кандидатов от 
Алтайского края. Какие у нас есть возможности, чтобы 
мы могли самостоятельно определиться и представить 
протокол тайного голосования в Президиум? 

Председательствующий. От Алтайского края 


— Жильцов, и мы включили его в список для тайного 
голосования. 
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Депутат. Мы просим дать нам возможность провести 
тайное голосование, а если это невозможно, то допол- 
нительно внести в список кандидатуру товарища Петрова 
Владимира Ивановича, Чуйский национально-территори- 
альный избирательный округ. 

Председательствующий. Сколько времени вам надо 
для того, чтобы собраться и сделать протокол? Вам 
дается 10—15 минут, представьте протокол, и мы вернем- 
ся к этому вопросу. 

Или вы‘хотите дополнительно предложить кандида- 
туру, или вместо этой? Дополнительно? Тогда дайте дан- 
ные, а протокол не нужен. Значит, Лебедев — в списке, 
и вы еще дополнительно включаете Петрова. По итогам 
голосования останется один. 

Итак, Петров Владимир Иванович, Чуйский наци- 
онально-территориальный избирательный округ. Това- 
рищи Лебедев и Петров, если нет замечаний и пред- 
ложений, включаются в список для голосования. 

Еврейская автономная область. Натапов 
Семен Аронович, Смидовичский национально-терри- 
ториальный избирательный округ. Есть замечания, 
предложения? Нет. Включается в список для голо- 
сования. 

Карачаево - Черкесская автономная об- 
ласть. Хубиев Владимир Исламович, Усть-Джегутинс- 
кий — национально-территориальный — избирательный 
округ. Есть замечания, предложения? Нет. Включается 
в список для голосования. 

Хакасская автономная область. Огород- 
ников Николай Дмитриевич, Абаканский национально- 
территориальный избирательный округ. Есть замечания, 
предложения? Нет. Включается в список для голосования. 

Агинский Бурятский автономный округ, 
Аюшиев Болот Ванданович, Агинский Бурятский наци- 
онально-территориальный избирательный округ. Есть за- 
мечания, предложения? Нет. Включается в список для 
голосования, 

Коми-Пермяцкий автономный округ. Че- 
тин Иван Васильевич, Коми-Пермяцкий национально- 
территориальный избирательный округ. Есть замечания, 
предложения? Нет. Включается в список для голосования, 

Корякский автономный округ. Солодякова 
Нина Ивановна, Корякский национально-территориаль- 
ный избирательный округ. Есть замечания, предложения? 
Нет. Включается в список для голосования. 
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Ненецкий автономный округ. Выучейский 
Вячеслав Алексеевич, Ненецкий национально-территори- 
альный избирательный округ. Есть замечания, предложе- 
ния? Нет. Включается в список для голосования. 

Таймырский (Долгано-Ненецкий) ав- 
тономный округ. Маймаго Геннадий Николаевич, 
Долгано-Ненецкий национально-территориальный изби- 
рательный округ. Нсть замечания, предложения? Нет. 
Включается в список для голосования. 

Усть-Ордынский Бурятский автоно- 
мный округ. Имедоев Павел Михайлович, Усть-Ор- 
дынский Бурятский национально-территориальный изби- 
рательный округ. Есть замечания, предложения? Нет. 
Включается в список для голосования. 

Ханты-М ансийский автономный округ. 
Сондыков Василий Семенович, Ханты-Мансийский ваци- 
онально-территориальный избирательный округ, Есть за- 
мечания, предложения? Нет. Включается в список для 
голосования. 

Чукотский автономный округ. Эттырынты- 
на Майя Ивановна, Чукотский национально-территори- 
альный избирательный округ. Всть ли замечания, пред- 
ложения? Нет. Включается в список для голосования. 

Эвенкийский автономный округ. Увачан 
Владимир Васильевич, Тунгусский национально-террито- 
риальный избирательный округ. Есть ли замечания, пред- 
ложения? Нет. Включается в список для голосования. 

Ямало-Ненецкий автономный округ. Яр 
Сергей Пиякович, Ямало-Ненецкий национально-терри- 
ториальный избирательный округ. Есть ли замечания, 
предложения? Нет, Включается в список для голосования. 

Возвращаемся к тем кандидатурам, по которым реше- 
ние не принято. : 

Иванова Т.Г., заместитель Председателя Президиума 
Верховного Совета РСФСР (Ковылкинский национально- 
территориальный избирательный округ, Мордовская 
АССР). Я хочу снять свою кандидатуру, поскольку у нас 
сегодня внезапно в ходе собрания произошло еше одно 
выдвижение. Поэтому надо открыть список кандидатов 
от Мордовии. Там остаются Волков, Мартынов, Мед- 
ведев. 

Председательствующий. Давайте пойдем по порядку. 

По Кабардино-Балкарской АССР. Тумов Мухамадин 
Мухажидович, Чегемский национально-территориаль- 
ный избирательный округ; Ахметов Азиратали Нохович, 
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Урванский национально-территориальный избиратель- 
ный округ; Микитаев Абдулах Касбулатович, Зольский 
национально-территориальный избирательный округ. По 
Кабардино-Балкарской республике решено. 

Еще раз по Дагестанской АССР разъясните нам, по- 
жалуйста. Здесь говорили — вместо Чикина Валентина 
Васильевича включить Микаилова Расула Казбековича. 
Есть протокол? Да, есть данные. По Дагестанской АССР 
мы решение приняли. 

Но Калмыцкой АССР. По протоколу вместо Бабиче- 
ва Владимира Степановича кандидатура Михайлова, но 
опять имя и отчество не указаны. 

Товарищи из Калмыцкой АССР, прогу руководителя 
депутатской группы оформить протокол так, как полагает- 
ся. С учетом этого включаются в список три кандидатуры. 

По Мордовской АССР. Здесь сложилась такая ситу- 
ация: дополнительно была внесена кандидатура товари- 
ща Волкова Станислава Цетровича или Александра Пет- 
ровича? 

Из зала. Нет, это Марийская республика. 

Председательствующий. А, Марийская, не тот Волков. 
Татьяна Георгиевна, это Волков не от Мордовии снимает 
свою кандидатуру, а от Марийской республики. 

А где Иванова Татьяна Георгиевна? Она должна сама 
выступить. Пятый микрофон, пожалуйста. 

Иванова Т.Г. Борис Николаевич, у нас остаются 
в списке три человека: Волков, Мартынов, Медведев. 

Председательствующий. Ясно. По этим трем кандида- 
турам есть еще какие-то замечания, предложения? Нет. 
Тогда остаются в списке для тайного голосозания. 

Но Марийской республике мы решение приняли, но 
депутат Волков Александр Петрович, Ленинский наци- 
онально-территориальный избирательный округ, Ма- 
рийская АССР, снимает свою кандидатуру. Сообщите 
решение группы, пожалуйста. 

Петров Г.С., Председатель Совета Министров Ма- 
рийской АССР, г. Икар Ога (Советский территори- 
альный избирательный округ, Марийская АССР). Уважа- 
емый Борис Николаевич! Мы повторно подали протокол 
нашей группы народных депутатов от Марийской АССР, 
где самоотвод товарища Волкова Александра Петровича 
не принят. Протокол у Вас имеется. 

{Гредседательствующий. Протокол у меня имеется, 
но самоотвод по Регламенту принимается. Он не го- 
лосуется даже. 
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Товарищи, у меня два документа: есть протокол от 
депутатской группы Марийской АССР, куда Волков Але- 
ксандр Петрович включен, и одновременно есть его пер- 
сональная записка, в которой он снимает свою кандида- 
туру. Депутатская группа не принимает самоотвода, это 
не предусмотрено в Регламенте. Давайте тогда у самого 
Волкова спросим. (Шум в зале.) 

Волков А.1Т., генерал-полковник, первый заместитель 
Главнокомандующего ракетными войсками стратегичес- 
кого назначения, г. Москва (Ленинский национально-тер- 
риториальный избирательный округ, Марийская АССР). 
Я свое заявление забираю обратно. (Аплодисменты). 

Председательствующий. Я Вам его отдаю. Тогда по 
Марийской АССР в список включаются: Волков Алек- 
сандр Петрович; Горбань Сергей Федорович, Заводской 
национально-территориальный избирательный округ; 
Петухов Геннадий Никонович, Медведевский националь- 
но-территориальный избирательный округ. Нет замеча- 
ний, предложений? Нет. 

По Тувинской АССР. Вместо Монгуша Владимира 
Сагановича включить в список народного депутата Ро- 
шина Валентина Александровича. Итак, Тувинская 
АССР: Бичелдей Каадыр-оол Алексеевич, Шагонарский 
национально-территориальный избирательный округ; Ро- 
щин Валентин Александрович, Каа-Хемский националь- 
но-территориальный избирательный округ; Пиче-оол Ал- 
тай Николаевич, Кызылский национально-территориаль- 
ный избирательный округ. 

Если дополнительных замечаний нет, они включаются 
в список для тайного голосования, 

По Чечено-Ингушской АССР, Предложение (есть ипо- 
токол) вместо кандидатуры Хасбулатова Руслана Имрано- 
вича, Грозненский национально-территориальный избира- 
тельный округ, предлагается Арсанов Ахмет Баудинович, 
Урус-Мартановский национально-территориальный изби- 
рательный округ. Есть ли еще замечания, предложения? 
Нет. Тогда по Чечено-Ингушской АССР названные три 
кандидатуры включаются в список для голосования. 

По Краснодарскому краю. Два человека остаются: 
Бенов Геннадий Матвеевич, Тихорецкий национально- 
территориальный избирательный округ, и Шумейко Вла- 
димир Филилпович, Краснодарский национально-терри- 
ториальный избирательный округ. 

Волгоградская область. Дополнительно вносится Бы- 
чков Владимир Петрович. 
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Итак, по Волгоградской области: Анипкин Александр 
Михайлович, Волгоградский национально-территориаль- 
ный избирательный округ, и Бычков Владимир Петро- 
вич, Заволжский национально-территориальный избира- 
тельный округ. Нет других замечаний, предложений? 
Нет. Кандидатуры вносятся в список для тайного голосо- 
вания. 

По Воронежской области дополнительно вносится 
Муравьев Игорь Владиславович. 

Итак, по Воронежской области: Анищев Владимир 
Петрович, Лискинский национально-территориальный 
избирательный округ; Муравьев Игорь Владиславович, 
Воронежский национально-территориальный  избира- 
тельный округ. Нет других замечаний, предложений? 
Нет. Кандидатуры вносятся в список для голосования. 

Московская область. Шахрай Сергей Михайлович, 
Центральный национально-территориальный избира- 
тельный округ; Якунин Глеб Павлович, Щелковский на- 
ционально-территориальный избирательный округ. Есть 
ли замечания, предложения (кроме неправильно оформМ- 
ленного протокола)? Нет. По Московской области в спи- 
сок включаются названные товарищи для голосования. 

Новосибирская область. Боков Владимир Анатолье- 
вич, Куйбьппевский национально-территориальный изби- 
рательный округ, и дополнительно Мананников Алексей 
Петрович, Новосибирский национально-территориаль- 
ный избирательный округ. Есть ли замечания по этим 
двум кандидатурам или предложения по дополнитель- 
ным кандидатурам? Нет. Включаются в список для голо- 
сования, 

Депутат (ие представился). Уважасмый Борис Нико- 
лаевич! Уважаемые народные депутаты! Извините за не- 
сколько тревожных минут, которые вам доставила ор- 
ловская депутация. Мы посоветовались друг с другом 
и с Евгением Николаевичем Седовым. Седов снимает 
свой самоотвод. Остается в списке для голосования. 

Председательствующий. Хорошо. Если нет других за- 
мечаний и предложений, товарищ Седов остается в спис- 
ке для голосования, 

Сахалинская область. Товарищи из Сахалинской об- 
ласти, мы просили дать данные по товарищу Лукину. 
Неоперативно вы работаете. Лукин Владимир Петрович 
— какой национально-территориальный округ? Кто мо- 
жет сказать от Сахалинской области? 

Второй микрофон! 
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Депутат (не представился). Борис Николаевич! Това- 
ринг Лукин проходит по другому округу, по Московской 
области. А здесь называется по другой области — по 
Сахалинской, видимо, надо разобраться. 

Председательствующий. Нет товарища Лукина по Мо- 
сковской области. По новому протоколу там товарищи 
ЩШахрай и Якунин. 

Пожалуйста, второй микрофон! 

Депутат. Я подошел к товарищу Грачеву, руководи- 
телю Секретариата, принес данные на товарища Лукина, 
мине сказали, что все данные есть в книге. 

Председательствующий. По Сахалинской области; Лу- 
кин Владимир Петрович, Подольский национально-тер- 
риториальный избирательный округ, Московская об- 
ласть. Всли нет других замечаний, вносится в список для 
голосования. 

Горно-Алтайская автономная область. Лебедев Юрий 
Альфредович, Алтын-Кельский национально-территори- 
альный избирательный округ; Петров Владимир Ивано- 
вич, Чуйский национально-территориальный избиратель- 
ный округ. Есть какие-то еще замечания или предложе- 
ния? Нет. Вносится в список для голосования. 

Товарищи, предложения о кандидатурах в состав Со-- 
вета Национальностей Верховного Совета мы все об- 
судили. Есть какие-то замечания? Нет. Владимир Евге- 
ньевич Нодлужный, будьте любезны, объясните, Вы 
предлагаете Чопова Василия Даниловича по какой тер- 
ритории? 

Подлужный В.Е., председатель районного агропромы- 
шленного объединения ”Зиминское” Зиминского района, 
с. Масляногорск (Зиминский территориальный избира- 
тельный округ, Иркутская область), Я предлагаю, това- 
рищи, на ваш суд следующее. Коль мы выдвигаем сегод- 
ня приоритетную программу развития села, то в ротацию 
должны войти крестьяне, я так понимаю. Поэтому пред- 
лагаю директора совхоза ”Кобляковский”, депутата по 
39-му национально-территориальному избирательному 
округу Попова Василия Даниловича вместо Широбокова. 

Председательствующий. Если вместо Широбокова, то- 
гда кандидатура принимается. 

‚Подлужный В.Е. Если можно дополнительно, пожа- 
луйста. 

Председательствующий. Дополнительно, но по голо- 
сованию пройдет одна кандидатура. Дополнительно при- 
нимаем от вас. По Иркутской области, кроме кандидату- 
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ры Широбокова Игоря Иннокентьевича — 40-й национа- 
льно-территориальный избирательный округ, дополните- 
льно вносится кандидатура Попова Василия Даниловича, 
— 39-й национально-территориальный избирательный 
округ. Тогда по Иркутской области других замечаний нет. 

Переходим к кандидатурам в состав Совета Респу- 
блики. 

Поэтому есть предложение продлить время на сто- 
лько, сколько его понадобится для обсуждения кандида- 
тур в Совет Республики. Вы согласны? Хорошо. 

Харитонов М.М., секретарь Волгоградского обкома 
КИСС (Камышинский территориальный избирательный 
округ, Волгоградская область). Есть предложение, това- 
рищи депутаты, по ведению. В целях экономии времени 
предлагаю тем депутациям и отдельным депутатам, у ко- 
го есть замечания по выдвинутым и включенным в спи- 
сок кандидатурам или дополнительные предложения, 
выйти на трибуну и внести их, а не зачитывать весь 
список так долго, как мы сейчас делаем. 

Председательствующий. Товарищи, тогда поступим 
таким образом: я называю территорию, если замечаний 
нет, проходят те кандидатуры, которые внесены. Будут 
замечания, значит, соответственно будем решать. А если 
вдруг какое-то несовпадение? 

Если товарищи извинят, я просто называю три фами- 
лии без имен и отчеств и территорию. 

Башкирская АССР. Белоглазов, Стерлитамакс- 
кий территориальный избирательный округ; Валеев, Неф- 
текамский территориальный избирательный округ. Заме- 
чаний нет? Нет. Включаются в список. е 

Бурятская АССР. Ермолаев, Улан-Удэнский го- 
родской территориальный избирательный округ. 

Пожалуйста. 

Булдаев С.Н., Председатель Верховного Совета Бу- 
рятской АССР, г. Улан-Удэ( Центральный национально- 
территориальный избирательный округ, Бурятская 
АССР). От группы депутатов Бурятской АССР мы пред- 
лагаем вместо товарища Врмолаева внести в список то- 
варища Цыбикова Ёши Нянюевиза, Октябрьский терри- 
ториальный избирательный округ. Протокол есть. 

Председательствующий. Хорошо. Нет других замеча- 
ний по Бурятской АССР? Пожалуйста. 

Васильев Д.А., изолировщик строительного управле- 
ния треста ”Теплоизоляция”, г. Тольятти ( Тольяттинс- 
кий территориальный избирательный округ, Куйбышевс- 
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кая область). Депутатская группа ”Рабоче-крестьянский 
союз” просит включить Ермолаева Александра Михай- 
ловича, слесаря локомотиво-вагоноремонтного завода, 
город Улан-Удэ, городской территориальный избира- 
тельный округ 807. Его исключили только сейчас из 
списков решением... 

Председательствующий. Решением депутатской груп- 
пы, а не нашим. 

Васильев Д.А. Только сейчас передали протокол, по- 
этому группа ”Рабоче-крестьянский союз” просит вклю- 
чить его в список. 

Депутат (не представился}. Товарищ Ермолаев, я про- 
шу Вас от группы ”Рабоче-крестьянский союз” сделать 
самовыдвижение. И все члены группы, которые числятся 
в розданном списке, должны сделать самовыдвижение. 

Председательствующий, Ну это их решение. Оно Рег- 
ламентом допускается. Товарищ Ермолаев, нет самовыд- 
вижения или есть? 

Ермолаев А.М., слесарь локомотиво-вагоноремонтно- 
го завода, город Улан-Удэ (Улан-Удэнский городской 
территориальный избирательный округ, Бурятская 
АССР). Товарищи депутаты! Я подчиняюсь решению 
территориальной группы и снимаю свою кандидатуру. 
{ Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Давайте дальше. По Бурятс- 
кой АССР остается народный депутат Цыбиков Еши 
Нянюевич, заведующий отделением Бурятской республи- 
канской больницы имени Н.А. Семашко, город Улан- 
Удэ, Октябрьский территориальный избирательный округ. 

Дагестанская АССР. Багандалиев Магомед 
Багандалиевич, город Махачкала, Каспийский террито- 
риальный избирательный округ. Есть замечания, пред- 
ложения? Нет. Минуточку, пожалуйста. 

Микаилов Р.К., редактор студии телевидения Госуда- 
рственного комитета Дагестанской АССР по телевиде- 
нию и радиовещанию, г. Махачкала (Махачкалинский 
национально-территориальный избирательный округ, Да- 
гестанская АССР). Решением депутатской группы вме- 
сто Багандалиева, который взял самоотвод, мы выдви- 
нули в Совет Республики Кехлерова Сабира Гаджимето- 
зича. Протокол находится в Президиуме. 

Председательствующий. Есть протокол? Протокола 
нет. Они протокол оформили сразу: и в Совет Наци- 
ональностей и в Совет Республики. По Совету Республи- 
ки — Кехлеров Сабир Гаджиметович, председатель Ко- 
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митета конституционного надзора Дагестанской АССР, 
Сулейман-Стальский территориальный избирательный 
округ. Других нет замечаний? Нет. Вносится в список. 
Возьмите протокол. 

Кабардино -Балкарская АССР. Хараев Фе- 
ликс Ахмедович, генеральный директор территориально- 
го производственного объединения ”Каббалкавтотранс”, 
город Нальчик, Октябрьский территориальный избира- 
тельный округ. 

Товарищи, я не буду говорить, есть замечания, нет 
замечаний. Светлана Петровна будет смотреть в зал, и, 
если у кого есть замечания, поднимите сразу руку или 
удостоверение. Так, Хараев Феликс Ахмедович включает- 
ся в СПИСОК. 

Калмыцкая АССР, Мукубенов Максим Бембеевич, 
город Элиста, Степной территориальный избирательный 
округ. Включается в список. 

Карельская АССР. Курицын Павел Дмитриевич, 
город Петрозаводск, Октябрьский территориальный из- 
бирательный округ. Включается в список. 

Коми АССР. Пименов Револьт Иванович, город Сы- 
ктывкар, Эжвинский территориальный избирательный 
округ. Включается в список. Минуточку, есть дополнение. 
Шиповалова Лидия Степановна, заведующая отделением 
Печорской районной центральной больницы, город Пе- 
чора, Печорский территориальный избирательный округ. 

Хорошо. Значит, Коми АССР — Пименов Револьт 
Иванович и Шиповалова Лидия Степановна дополните- 
льно. Других замечаний и дополнений нет? Включаются. 

Марийская АССР. Калинина Римма Ивановна, 
город Иошкар-Ола, Центральный территориальный из- 
бирательный округ. Включается в список. 

Мордовская АССР. Беспалов Владимир Василье- 
вич, город Ковылкино, Краснослободский территориаль- 
ный избирательный округ. Включается в список. 

Северо -Осетинская АССР. Доев Казбек Мур- 
забекович, город Орджоникидзе, Кировский территори- 
альный избирательный округ. Включается в список. 

Татарская АССР. Воронин Юрий Михайлович, 
заместитель Председателя Совета Министров Татарской 
АССР, председатель Госплана Татарской АССР, город 
Казань, Зеленодольский территориальный избиратель- 
ный округ; Дубровский Александр Владимирович, глав- 
ный врач Тетюшской центральной районной больницы, 
город Тетюши, Апастовский территориальный избира- 
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тельный округ; Хабибуллин Хасан Хурриятович, началь- 
ник цеха нефтегазодобывающего управления ”Азнакаев- 
нефть”, город Азнакаево, Муслюмовский территориаль- 
ный избирательный округ. 

Есть замечания? Пожалуйста. 

Фахрутдинов В.ПГ., модельщик Казанского электроте- 
хнического завода территориально-производственного 
объединения ”Свияга” (Казанский национально-террито- 
риальный избирательный округ, Татарская АССР). 
Я предлагаю включить в татарскую делегацию допол- 
нительно Махиянова Наиля — беспартийного, инженера- 
физика управления научно-исследовательских и опытных 
работ производственного объединения ”Нижнекамскиеф- 
техим”. Округ 865. 

Председательствующий. Будьте любезны сообщить 
данные. То есть все в соответствии с Регламентом. 
У нас по Татарской еще были замечания. Тогда по 
Татарской АССР — Воронин Юрий Михайлович, Ду- 
бровский Александр Владимирович, Хабибуллин Хасан 
Хурриятович и Махиянов Наиль, инженер-физик упра- 
вления научно-исследовательских и опытных работ про- 
иззодственного объединения ”Нижнекамскнефтехим”, го- 
род Нижнекамск, Нижнекамский территориальный из- 
бирательный округ, Татарская АССР. 

Других предложений и замечаний нет? Четыре челове- 
ка включаются в список. 

Тувинская АССР. Ондар Чимит-Доржу Байыро- 
вич, Председатель Верховного Совета Тувинской АССР, 
город Кызыл, Чаданский территориальный избиратель- 
ный округ. Включается в список, . 

Удмуртская АССР, Еремин Игорь Юрьевич, кор- 
респондент газеты "Удмуртская правда”, город Ижевск, 
Устиновский территориальный избирательный округ. 

Чечено -Ингушская АССР, Завгаев Доку Гапу- 
рович. Пожалуйста. } 

Завгаев Д.Г., первый секретарь Чечено-Ингушского 
обкома КИСС, Председатель Верховного Совета Чечено- 
Ингушской АССР, г. Грозный ( Грозненский сельский тер- 
риториальный избирательный округ). В силу ряда обсто- 
ятельств и дефицита времени я не смогу в полной мере 
работать в составе Совета Республики, поэтому беру 
самоотвод. Наша депутатская группа рекомендует в со- 
став Совета Республики депутата, избранного по 882-му 
территориальному избирательному округу,— Алироева 
Ису Ибрагимовича. Протокол имеется. 
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Председательствующий. Протокол передали, да? Чечено- 
Ингушская — вместо Завгаева кандидатура Алироева Исы 
Ибрагимовича, научного сотрудника Всесоюзного научно- 
исследовательского проектного института научно-произво- 
дственного объединения ”Промавтоматика”, город Гроз- 
ный, Заводской территориальный избирательный округ. 

Чувашская АССР. Агафонов Валентин Алексее- 
вич, первый заместитель Председателя Совета Минист- 
ров Чувашской АССР, город Чебоксары, Алатырский 
территориальный избирательный округ. 

Якутская АССР. Чаусский Николай Абрамович, 
директор ремонтно-механического завода производствен- 
ного объединения Якутуголь”, город Нерюнгри, Южно- 
Якутский территориальный избирательный округ, и допо- 
лнительно Бубякин Дмитрий Софронович, собственный 
корреспондент ТАСС по Якутской АССР, город Якутск, 
Вилюйский территориальный избирательный округ. 

Пожалуйста. 

Лысов П.А. Группа ”Смена”’ рекомендует для 
включения в список по Чувашской АССР Михайлова 
Валерия Юрьевича — редактора газеты ”Октябрь 
ялаве”, члена КПСС. 

Председательствующий. А он сам как? Вы же не из 
того округа? Вы же не из Чувашской? 

Лысов П.А. Валерий Юрьевич, я прошу Вас подойти 
сюда и предложить свою кандидатуру. 

Депутат (не представился). Уважаемые народные 
депутаты! По поручению группы беспартийных пред- 
лагаю включить в список Степанова Дмитрия Егоровича, 
доцента кафедры Бийского филиала Алтайского по- 
литехнического института, Приобский территориальный 
избирательный округ, Алтайский край. 

Председательствующий. Минуточку, товарищи, мы 
еще до Алтайского края не дошли. Есть по Чувашской 
АССР? Валерий Юрьевич, пожалуйста. 

Михайлов ВЮ., редактор газеты ”Октябрь ялаве” 
Комсомольского района, с. Комсомольское (Железнодо- 
рожный территориальный избирательный округ, Чувашс- 
кая АССР). Уважаемые депутаты! Коли группа "Смена 
предлагает и доверяет, я не снимаю свою кандидатуру. 

Председательствующий. Снимать не надо, Вы сами 
выдвигайте себя. ы 

Михайлов В.Ю. Я —- редактор комсомольской райои- 
ной газеты ”Октябрь ялаве” Чувашской АССР. Железно- 
дорожный территориальный избирательный округ. 
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Председательствующий. По Чувашской АССР у нас 
две кандидатуры — Агафонов Валентин Алексеевич 
и Михайлов Валерий Юрьевич. 

Якутская АССР. Чаусский Николай Абрамович 
и Бубякин Дмитрий Софронович. Пятый микрофон, по- 
жалуйста. 

Комчатов В.Ф., старший научный сотрудник Гидроме- 
тцентра СССР (Ясеневский территориальный избиратель- 
ный округ, г. Москва). У меня вопрос. В Регламенте, 
который мы только что одобрили, записано, что список 
кандидатов — членов Совета Республики и список кан- 
дидатов — членов Совета Национальностей формируют- 
ся на Съезде народных депутатов РСФСР. В списки вклю- 
чаются кандидаты, выдвинутые на собраниях`территори- 
альных депутатских групп и предложенные непосред- 
ственно на Съезде, за исключением взявших самоотвод. 
Тут ничего не сказано, что не могут выдвигать другие 
депутаты. Мне непонятно, почему, когда ”Смена” дваж- 
ды выдвигала, Вы снимали эти кандидатуры? 

Председательствующий. Я не снимал. Товарищи юри- 
сты, помогите, разъясните. Пятый микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич, там 
далыне написано: "Народные депутаты РСФСР могут 
участвовать в обсуждении, предлагать любую кандидату- 
ру”. Я выхожу и предлагаю. Дальше в Регламенте, в ста- 
тье 23, говорится, что можно выдвигать любому. 

Председательствующий. Продолжаем. — Якутская 
АССР. Чаусский Николай Абрамович и Бубякин Дмит- 
рий Софронович. Есть ли замечания? Пожалуйста. 

Бубякии Д.С., собственный корреспондент ТАСС по 
Якутской АССР, г. Якутск ( Вилюйский территориальный 
избирательный округ, Якутская АССР). Я беру самоотвод. 

Председательствующий. Значит, по Якутской остается 
кандидатура Чаусского. Идем дальше. 

Алтайский край. Андреев Сергей Николаевич, 
председатель МЖК “”Созидатель”, город Славгород, 
Славгородский территориальный избирательный округ; 
Аскалонов Артур Александрович, заведующий отделом 
здравоохранения исполкома Алтайского краевого Совета 
народных депутатов, город Барпаул, Благовещенский 
территориальный избирательный округ; Ревякин Виктор 
Семенович, заведующий кафедрой Алтайского государст- 
венного университета, город Барнаул, Центральный тер- 


риториальный избирательный округ. Есть ли замечания, 
предложения? 
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Митюков М.А., заведующий кафедрой Абаканского 
государственного педагогического института (Алтайский 
территориальный избирательный округ, Хакасская авто- 
номная область). У меня замечание общего характера 
в связи с тем, что выдвигаются кандидаты от краев. 
Вопреки статьям 22 и 23 Временного регламента, кан- 
дидатуры от автономных областей в Совет Республики 
включены в состав кандидатур в Совет Республики от 
краев. Поэтому я предлагаю здесь выделить отдельной 
строкой в каждом крае соответствующую автономную 
область. Это имеет значение для процедуры голосования. 

Депутат (не представился). Я хочу напомнить уважа- 
емому Сьезду, что группы но профессиям и по политичес- 
ким убеждениям — это официально зарегистрированные 
парламентские группы. Таким образом, по нашему Рег- 
ламенту они имеют право выдвигать своих кандидатов. 

Председательствующий. В отношении того, чтобы 
в крае выделять какие-то автономии. Совет Националь- 
ностей — там выделяется, а вот Совет Республики — по- 
моему, не выделяется. Разъясните. 

Степанов Д.Е., доцент Бийского филиала Алтайского 
политехнического института {Приобский территориаль- 
ный избирательный округ, Алтайский край). Выдвигаю 
в качестве альтернативных кандидатур от Алтайского 
края следующих товарищей: Копылов Александр Терен- 
тьевич — член КИСС, начальник отдела Барнаульского 
завода резиновых технических изделий, округ 146; Шуба 
Николай Михайлович — член ВЛКСМ, председатель Ал- 
тайского краевого совета воинов-интернациовалистов, 
воинов запаса, округ 147. И свою кандидатуру — Степа- 
нова Дмитрия Егоровича, беспартийного, доцента Бийс- 
кого филиала Алтайского политехнического института, 
округ 152. ‚ 

Председательствуюнций. Здесь все указаны? По Алтайс- 
кому краю: Андреев Сергей Николаевич, город Славгород, 
Славгородский территориальный избирательный округ; 
Аскалонов Артур Александрович, город Барнаул, Благове- 
щенский территориальный избирательный округ; Ревякин 
Виктор Семенович, город Барнаул, Центральный террито- 
риальный избирательный округ; Копылов Александр Тере- 
нтьевич, город Барнаул, Ленинский территориальный из- 
бирательный округ; Шуба Николай Михайлович. город 
Барнаул, Железнодорожный территориальный избира- 
тельный округ; Степанов Дмитрий Егорович, город Бийск, 
Приобский территориальный избирательный округ. 
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Других предложений нет? Включаются в список для 
голосования. 

Краснодарский край. Барсуков Александр Да- 
нилович, Гиагинский территориальный избирательный 
округ, Адыгейская автономная область; Дьяконов Васи- 
лай Николаевич, Октябрьский территориальный избира- 
тельный округ; Качанов Олег Юрьевич, Советский тер- 
риториальный избирательный округ; Молочков Влади- 
мир Ильич, Динской территориальный избирательный 
округ; Поляков Юрий Николаевич, Сочинский террито- 
риальный избирательный округ. 

Есть ли замечания? Пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! От 
группы ”Наука, образование, культура” предлагаем вы- 
двинуть по Краснодарскому краю директора детской 
школы искусств Бойко Веру Александровну, Северский 
территориальный избирательный округ. 

Председательствующий. Напишите, пожалуйста, дан- 
ные о товарище Бойко и дайте сюда. 

Кибирев Б.Г. Группа депутатов Краснодарского края 
вынесла решение: представить в Совет Республики Вер- 
ховного Совета РСФСР следующих народных депутатов 
— Бойко, Димитренко, Матчак, Молочков и Барсуков. 
Оформлен протокол и передан в Секретариат. Спасибо. 

Председательствующий. Это вместо тех, которые 
у нас были? То есть новый протокол? 

Кибирев Б.Г. Да, да. 

Председательствующий. Я зазитываю: Барсуков, Бой- 
ко, Матчак, Молочков и Димитренко. По Краснодарс- 
кому краю еще? 

Казаков Н.П., председатель исполкома Красноар- 
мейского сельского Совета народных депутатов, станица 
Красноармейская (Славянский территориальный избира- 
тельный округ, Краснодарский край). Я предлагаю, чтобы 
выборы были конкурсными, состязательными и альтер- 
нативными не только на высший пост нашего парламен- 
та, но и в сам парламент, внести дополнительно в список 
Дьяконова Василия Николаевича, кандидата экономичес- 
ких наук, развивающего новые формы хозяйствования; 
Качанова Олега Юрьевича, пилота самолета... 

Председательствующий. Округ называйте. 

Казаков НИ. Дьяконов — округ 164-й, Качанов 
— 167-й. Пользуясь конституционным правом, не боясь 
выйти из ряда и вспоминая мудрую мысль писателя 
Чаковского, что в бой надо идти даже и тогда, когда 


398 


выйдешь оттуда без головы, предлагаю свою кандидату- 
ру — Казакова Николая Павловича, председателя испол- 
кома самого низового Совета, потому что у нас краевых 
и республиканских Советов много, а низовых нет. 

Председательствующий. Принимается. Возьмите про- 
токол. Дополнительно к тем депутатам, которых я пере- 
числил — шесть человек, — еще включаются: Дьяконов, 
Качанов, Казаков. Итого по Краснодарскому краю — де- 
вять человек. 

Красноярский край. Митюков Михаил Алексе- 
евич, город Абакан, Алтайский территориальный избира- 
тельный округ; Тихонов Владимир Агеевич, город Крас- 
ноярск, Свердловский территориальный избирательный 
округ; Ярошенко Анатолий Иванович, село Болышая 
Уря, Канский территориальный избирательный округ. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! От 
группы депутатов Красноярского края (15 депутатов из 
28) вносим предложение: дополнительно в список вклю- 
чить кандидатуру Соколова Вениамина Сергеевича, 1935 
года рождения, русского, доктора физико-математичес- 
ких наук, профессора, второго секретаря Красноярского 
крайкома партии, народного депутата от Лесосибирского 
территориального избирательного округа. Желание у то- 
варища Соколова работать в Верховном Совете с осво- 
бождением от основной работы имеется. 

Председательствующий. Итак, вносится дополнитель- 
но кандидатура товарища Соколова. Еще, пожалуйста. 

Васильев Д.А. Я предлагаю по Красноярскому краю 
включить в список для голосования Белобородова Анд- 
рея Георгиевича — электролизника Красноярского алю- 
миниевого завода, город Красноярск, Советский терри- 
ториальный избирательный округ, и Ситнова Виктора 
Владимировича —- агломератчика агломерационной фаб- 
рики Норильского горно-металлургического комбината 
имени Завенягина, город Норильск, Норильский террито- 
риальный избирательный округ. 

Председательствующий. По Красноярскому краю есть 
еще? Пожалуйста. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич, мы 
Вам задавали вопрос об автономной области — чтобы 
Хакасскую автономную область вывести из Красноярс- 
кого края. У нас выдвигается депутат Митюков. Вы не 
ответили на этот вопрос. 

Председательствующий. Дело в том, что кандидат от 
автономной области в Совет Национальностей идет от- 
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дельно, а в Совет Республики — вместе с кандидатами от 
края, в составе отдельной депутатской группы. Она же не 
выделена из края. Итак, от Красноярского края названо 
шесть кандидатур. Замечаний нет? Включаем в список. 

Приморский край. Веремчук Виктор Романо- 
вич, Первомайский территориальный избирательный 
округ; Сергеев Юрий Самуилович, Дальнереченский тер- 
риториальный избирательный округ. Если замечаний нет, 
включаются в список. 

Ставропольский край. Пономарева Тамара 
Александровна, Минераловодский территориальный из- 
бирательный округ; Розбитова Любовь Николаевна, Чер- 
кесский территориальный избирательный округ; Вар- 
шавский Михаил Николаевич, Советский территориаль- 
ный избирательный округ. Есть ли замечания? Нет. 
Включаются в список. 

Хабаровский край. Галушко Иван Васильевич, 
Ленинский сельский территориальный избирательный 
округ; Карев Михаил Михайлович, Комсомольский тер- 
риториальный избирательный округ. 

Председательствующий, Пожалуйста. 

Депутат (не представился). Предлагаю включить 
в список для тайного голосования дополнительно депута- 
та Котенкова Александра Алексеевича, Биробиджанский 
территориальный избирательный округ, 

Депутат (не представился). По Хабаровскому краю 
предлагаю включить кандидатуру Чернова Владимира 
Васильевича, Ленинский территориальный избиратель- 
ный округ, сборщик-клепалыщик Комсомольского-на- 
Амуре авиационного производственного объединения. 
Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Значит, по Хабаровскому 
краю товарищи Галушко, Карев, Котенков, Чернов 
включаются в список для тайного голосования. 

Амурская область, Чапковский Юрий Констан- 
тинович, поселок Береговой, Тындинский территориаль- 
ный избирательный округ. 

Архангельская область, Гуськов Юрий Але- 
ксандрович, город Архангельск, Новодвинский террито- 
риальный избирательный округ. 

Пожалуйста. 

Депутат (не представился ). Уважаемый Председа- 
тель! Уважаемые товарищи депутаты! В связи с самоот- 
водом Гуськова Юрия Александровича архангельская де- 
путация избрала Вешнякова Александра Альбертовича, 


400 


Ломоносовский территориальный избирательный округ. 
Протокол нашего собрания находится в Секретариате. 

Председательствующий. Хорошо. У вас тоже по Ар- 
хангельской? Цожалуйста. 

Миронов В.П., главный редактор самодеятельного 
бюллетеня ”Хроника”, г. Москва (Отрадненский тер- 
риториальный избирательный округ, г. Москва). Уважа- 
емые коллеги! Группа депутатов по Архангельской 
области предлагает внести в список кандидатуру Рас- 
сказова Владимира Петровича. (Шум в зале.) Я не 
имею в виду всю депутацию Архангельской области. 
Дополнительно предлагаем Рассказова Владимира Пет- 
ровича, доцента кафедры экономики и управления 
производством Северного высшего технического учили- 
ща, Северодвинский территориальный избирательный 
округ. 

Председательствующий. Итак, по Архангельской об- 
ласти — товарищи Вешняков и Рассказов. 

Астраханская область, Пащенко Валерий Ни- 
колаевич, город Астрахань, Советский территориальный 
избирательный округ. 

Адров В.М., заведующий кафедрой Астраханского пе- 
дагогического института (Ленинский территориальный 
избирательный округ, Астраханская область). Узважае- 
мый Борис Николаевич! Уважаемые депутаты! На ос- 
новании прав, предоставленных Регламентом, вношу 
свою кандидатуру в список для тайного голосования. 

Председательствующий. По Астраханской области 
— есть еще? Нет. Тогда остаются кандидатуры Цащенко 
Валерия Николаевича и Адрова Валерия Михайловича. 

Белгородская область. Шевченко Николай 
Петрович, Новооскольский территориальный избира- 
тельный округ. Остается. 

Брянская область. Прудников Владимир Нико- 
лаевич, Фокинский территориальный избирательный 
округ. Остается. 

Владимирская область. Безруков Игорь Алек- 
сандрович, Октябрьский территориальный избиратель- 
ный округ. Пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! 
Владимирская депутация предлагает включить в список 
вместо Безрукова Игоря Александровича Егорова Нико- 
лая Сергеевича. Протокол заседания мы сдали. 

Председательствующий. Округ какой? 

Депутат. 305-й. 
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Безруков И.А., адвокат Октябрьской районной юри- 
дической консультации, г. Владимир (Октябрьский тер- 
риториальный избирательный округ, Владимирская об- 
ласть). Снятие моей кандидатуры для меня неожиданно. 
Это решено сейчас, в ходе обсуждения. И я прошу 
уважаемый Президиум оставить мою кандидатуру на 
альтернативной основе и прошу вашей поддержки. Со- 
гласен работать в Верховном Совете на постоянных 
условиях. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Значит, остаются кандидату- 
ры Безрукова и Егорова. (Шум в зале.) 

Волгоградская область. Мазаев Владимир 
Дмитриевич, Дзержинский территориальный избиратель- 
ный округ и Умецкая Светлана Ивановна, Красноармейс- 
кий территориальный избирательный округ. 

Пожалуйста. 

Кузнецов Е.С. Дополнительно вносим кандидатуру 
депутата Иконникова Валерия Иннокентьевича, замести- 
теля председателя исполкома Волгоградского областного 
Совета народных депутатов, Тракторозаводский терри- 
ториальный избирательный округ. Данные на него нахо- 
дятся в Секретариате. 

Председательствующий. Волгоградская область: Ма- 
заев Владимир Дмитриевич, Иконников Валерий Ин- 
нокентьевич и Умецкая Светлана Ивановна — вносятся 
в список. 

Вологодская область. Смирнов Равик Михай- 
лович — вносится в список. 

Воронежская область. Балала Виктор Алексе- 
евич и Зарубин Вячеслав Иванович -—— вносятся в список. 

Горьковская область. Алтухов Иван Алексе- 
евич, Егоров Юрий Александрович, Царькова Валентина 
Сергеевна. Минуточку, есть предложение, пожалуйста, 

Депутат (не представился). От группы ”Наука, об- 
разование и культура” предлагаем по Горьковской об- 
ласти включить в список Рыжова Юрия Александровича, 
главного научного сотрудника Научно-исследовательско- 
го радиофизического института, доктора физико-матема- 
тических наук, город Горький, Нижегородский 353-й тер- 
риториальный избирательный округ. 

Председательствующий. У вас есть данные на него? 
Я же просил вас давать данные по каждому. 

Депутат (не представился). Товарищи, чтобы всем 
было понятно: предыдущий выступающий не из Горьковс- 
кой области, поэтому он мог выдвигать от себя лично. 
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Депутат (не представился). Борис Николаевич, там 
ошибка, у нас в списке от Горьковской области: Алтухов, 
Царькова и Егоров. Вы Алтухова не назвали. 

Председательствующий. Назвал. 

Депутат. Значит, вместо Царьковой, которая сняла 
свою кандидатуру, общим собранием территориальной 
группы выдвинут Наумов Сергей Васильевич, замести- 
тель председателя исполнительного комитета Выксунс- 
кого городского Совета народных депутатов, Выксунский 
362-й территориальный избирательный округ. 

Председательствующий. А Рыжов, он не от Горьковс- 
кой области? 

Из зала. Рыжов от Горьковской области, но его вы- 
двинули самостоятельно. 

Председательсхвующий. Ну значит, это дополнительная 
кандидатура? Значит, вместо Царьковой выдвинут кто? 

Из зала. Вместо Царьковой — Наумов. 

Председательствующий. Протокол есть. Еще по Горь- 
ковской области, пожалуйста. 

Немцов Б.Е., старший научный сотрудник Горьковс- 
кого научно-исследовательского радиофизического ин- 
ститута (Горьковский национально-территориальный изби- 
рательный округ, Горьковская область). Предлагаю на 
альтернативной основе выдвинуть еще четырех депутатов 
от горьковской депутации. (Аплодисменты.) Называю: 
Мозго Игорь Николаевич, ведущий экономист НПС 
Экономика”, кандидат в члены КИСС; Борский 361-й 
территориальный избирательный округ; Никулин Игорь 
Петрович, начальник Лысковского городского отделения 
УКГБ СССР по Горьковской области, Лысковский 367-й 
территориальный избирательный округ, хотел бы рабо- 
тать в комиссии по правам человека; Полозков Сергей 
Алексесвич, инженер-программист ВНИИ ”Сириус”, бес- 
партийный, Сормовский 357-й территориальный избира- 
тельный округ; Уткин Александр Константинович, ма- 
стер завода ”Старт”, член КИСС, Советский 356-й тер- 
риториальный избирательный округ. 

Председательствующий. Товарищи, перечислять всех? 
Нет. Получается восемь человек по Горьковской области: 
три основных и четыре дополнительных, или на альтер- 
нативной основе. 

Ивановская область. Болышаков Борис Терен- 
тьевич включается. 

Иркутская область. Закопырин Анатолий Ни- 
колаевич и Хайрюзов Валерий Николаевич включаются. 
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Калининградская область. Маточкин Юрий 
Семенович включается. 

Калининская область. Смольский Георгий Ле- 
онидович. Пожалуйста. 

Васильев Д.А. Предлагаю Лугового Александра Ни- 
колаевича, инженера-электронщика Калининградского 
машиностроительного завода производственного объ- 
единения Кварц”, Октябрьский 402-й территориальный 
избирательный округ. 

Председательствующий. Это дополнительно, да? Так, 
по Калининградской области два человека: Маточкин 
и Луговой. Включаются. 

Калининская область? Пожалуйста. Смольского 
я назвал. , 

Белов В.И., заместитель прокурора Московского рай- 
она, г. Калинин (Московский территориальный избира- 
тельный округ, Калининская область). У нас прошел по 
депутации кандидатом в Верховный Совет Смольский 
Георгий Леонидович. Но мы выдвигали на альтернатив- 
ной основе, и в голосовании было 50 процентов на 50, 
Брагина Вячеслава Ивановича. Затем, товарищи, почему- 
то руководитель нашей депутации сказал, что нужна 
только одна кандидатура, и с грубым нарушением проце- 
дуры у нас оставили одного Смольского. Поэтому пред- 
лагаю включить в список Брагина Вячеслава Ивановича, 
первого секретаря Центрального райкома партии города 
Калинина, человека принципиального, смелого. 

Председательствующий. Хорошо, округ какой? 

Белов В.И. Округ 406-й. Я призываю проголосовать 
за Брагина. 

Председательствующий. По Калининской области 
включаются Смольский Георгий Леонидович и Брагин 
Вячеслав Иванович, 


Калужская область, Силаев Владимир Никола- 
евич. Включается. 


Камчатская область. Алаев Евгений Иванович 
включается. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! От 
группы беспартийных прошу включить на альтернатив- 
ной основе Абабко Анатолия Ивановича, бригадира ре- 
монтно-эксплуатационного объединения, город Елизово, 
Елизовский 426-й территориальный избирательный округ. 

Председательствующий. Значит, Алаев Евгений Ива- 
нович и Абабко Анатолий Иванович, округ 426-й, по 
Камчатской области. Принимается. 
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Кемеровская область. Герольд Юрий Анато- 
льевич, Денисенко Бэла Анатольевна, Збронжко Игорь 
Владимирович. 

Васильев Д.А. Я предлагаю включить в списки Бира 
Александра Фридриховича, горнорабочего очистного забоя 
шахты имени Димитрова, Куйбышевский 438-й территори- 
альный избирательный округ; Михайлеца Геннадия Алексе- 
евича, проходчика шахты ”Северная”, Кировский 430-й 
территориальный избирательный округ; Паршукова Викто- 
ра Денисовича, тракториста колхоза имени ХХ] партийно- 
го съезда, Беловский 432-й территориальный избиратель- 
ный округ; Шихарева Юрия Илларионовича, машиниста 
горно-выемочных машин шахты имени Шевякова, Между- 
реченский 436-й территориальный избирательный округ. 

Депутат (не представился). Группа ”Депутатская эти- 
ка” предлагает включить Маханова Владимира Ильича, 
горнорабочего шахты ”’Центральная”, Зенковский 443-й 
территориальный избирательный округ. 

Председательствующий. Итак, по Кемеровской об- 
ласти восемь человек, которых назвали. Включаются 
в список. Дайте данные. 

Кировская область. Осминин Станислав Алек- 
сандрович. Включается в список. 

Костромская область. Еремин Альвин Евста- 
фьевич, Литвинов Юрий Алексеевич. 

Депутат (не представился). Внимание, товарищи де- 
путаты! Я должен выполнить не особо приятную миссию. 
Дело в том, что из Костромской области к нам поступи- 
ло болыное количество писем. в которых избиратели 
просят вас, не оспаривая конституционного права быть 
выдвинутым в Верховный Совет, не голосовать за Ереми- 
на Альвина Евстафьевича по разным причинам. Это бы- 
вший председатель Костромского облисполкома. (Шум 
в зале.) Я воспользовался предоставленным конституци- 
онным правом, которое зафиксировано в параграфе 23. 

Председательствующий. Там отводы не зафиксирова- 
ны. Вы от депутатской группы выступаете? ы 

Депутат. Я выступаю от имени своих избирателей. 

Председательствующий. Мы сейчас не можем его из 
списка исключить. (Шум в зале.) 

Из зала, Не голосовать! 

Председательствующий. Это уже агитация. (Шум 
в зале.) | 

Депутат (не представился). Группа ”Смена”, учителя 
средней школы, предлагают кандидатуру Плотникова 
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Олега Витальевича, члена КИСС, Костромской 459-й 
сельский территориальный избирательный округ. 

Председательствующий. По Костромской области 
— три человека. 

Куйбышевская область. Вильчек Михаил Ива- 
нович, Пекарская Тереса Казимировна, Шория Владимир 
Павлович. 

Юдин Ю.А.., старший инспектор милиции Отдела вну- 
тренних дел Железнодорожного района, г. Куйбышев 
(Железнодорожный территориальный избирательный 
округ, Куйбышевская область). Мы предлагаем от куй- 
бышевской депутации включить дополнительно еще двух 
человек — Данкова Геннадия Александровича, Советский 
468-й территориальный избирательный округ, и Василье- 
ва Дмитрия Александровича, Тольяттинский 472-й тер- 
риториальный избирательный округ. 

Председательствующий. По Куйбышевской области 
пять человек. 

Новиков В.И., додент Московского автомобилестро- 
ительного института (Медведковский территориальный 
избирательный округ, г. Москва). От группы беспартий- 
ных депутатов я предлагаю внести в список для голосова- 
ния двух представителей Куйбышевской области: Пота- 
пова Анатолия Александровича, председателя коллекти- 
ва физической культуры и спорта завода Коммунар”, 
Волжский район, поселок Петра-Дубрава, Восточный 
462-й территориальный избирательный округ, и Юдина 
Юрия Алексеевича, старшего инспектора милиции От- 
дела внутренних дел Железнодорожного района города 
Куйбышева, Железнодорожный 463-й территориальный 
избирательный округ. Благодарю за внимание. 

Председательствующий. По Куйбышевской области 
включается в список семь человек. 

Курганская область. Пожалуйста. 

Герасимов В.П., председатель исполкома Курганского 
областного Совета народных депутатов (Шумихинский 
территориальный избирательный округ, Курганская об- 
ласть). Вношу предложение дополнительно включить 
(протокол у меня в руках) в список для тайного голосова- 
ния Чистых Ольгу Александровну, директора совхоза 

Каргапольский” Каргапольского района Курганской об- 
ласти, Юргамышский 486-й территориальный избира- 
тельный округ. 

Председательствующий. По Курганской области 
включаются в список два человека. 
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Курская область. Депутат Зерин, пожалуйста. 

Зерин П.И., председатель Глушковского районного 
Совета народных депутатов, первый секретарь Глушковс- 
кого райкома КИСС (Рыльский территориальный избира- 
тельный округ, Курская область). Я предлагаю по Курс- 
кой области Лунева Алексея Егоровича, 1962 года рожде- 
ния, русского, члена КИСС, мастера цеха производ- 
ственного объединения ”Прибор”, Ленинский 487-й тер- 
риториальный избирательный округ. 

Председательствующий. Дополнительно вносится кан- 
дидатура Лунева. Но Курской области — два человека. 

Город Ленинград. Алексеев Анатолий Алексее- 
вич, Константинов Илья Владиславович, Смирнов Иван 
Николаевич, Толстой. 

Смирнов И.Н., ведущий инженер-конструктор ленин- 
градского объединения электронного приборостроения 
”Светлана” (Шуваловский территориальный избиратель- 
ный округ, г. Ленинград). Я внощу предложение включить 
в список для голосования от Ленинграда: Степашина 
Сергея Вадимовича, преподавателя Высшего политичес- 
кого училища МВД СССР, члена КИСС, Красносельский 
112-й территориальный избирательный округ; Травнико- 
ва Василия Николаевича, начальника Фрунзенского 
РУВД, члена КИСС, Купзинский 115-й территориальный 
избирательный округ, и Александрова Михаила Алексе- 
евича, преподавателя Военной академии связи имени Бу- 
денного, члена КПСС, Академический 106-й территори- 
альный избирательный округ. 

Депутат (не представился). Ленинград просто бъет 
рекорды альтернативности. Предлагаем еще две кандидату- 
ры для альтернативных выборов: Богомолов Геннадий 
Александрович, фрезеровщик, беспартийный, Мичуринский 
117-й территориальный избирательный округ, и Дмитриев 
Виктор Владимирович, инженер-технолог, беспартийный, 
Колпинский 110-й территориальный избирательный округ. 

Председательствующий. Итак, по Ленинграду девять 
человек. 

Ленинградская область. 

Герасимов В.И., главный врач узловой больницы стан- 
ции Выборг (Выборгский территориальный избиратель- 
ный округ, Ленинградская область). Уважаемые депута- 
ты! От депутатской группы правовых работников вносят- 
ся следующие кандидатуры: Голишников Александр 
Михайлович, Ленинский 872-й территориальный избира- 
тельный округ; Журавель Евгения Николаевна, Куйбы- 
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шевский 25-й территориальный избирательный округ; Гу- 
ров Александр Иванович, Мичуринский 33-й территори- 
альный избирательный округ. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Евгения Николаевна — депу- 
тат от Ленинградской области? Нет. Депутаты должны 
быть из Ленинградской области. По списку ленинградцев 
нет замечаний. 

Липецкая область. Борискин Олег Алексеевич. 
Остается в списках. Липецкие депутаты, пожалуйста, вам 
слово. 

Ревякин В.С., заведующий кафедрой Алтайского госу- 
дарственного университета, г. Барнаул (Центральный 
территориальный избирательный округ, Алтайский край). 
По поручению группы ”Экология” (протокол в Секрета- 
риате) в состав липецкой депутации предлагается Мень- 
пиков Валерий Федорович, начальник лаборатории Но- 
волипецкого металлургического комбината, город Ли- 
пецк, беспартийный, Новолипецкий территориальный 
избирательный округ. 

Из зала. Округ! 

Председательствующий. 495-й округ. Значит, по Ли- 
пецкой — два человека. 

М агаданская область. Жигулин Виктор Ива- 
нович, Чукотский территориальный избирательный 
округ. Остается в списках. 

Город Москва. Здесь я должен огласить заявле- 
ние группы депутатов на мое имя. 

Депутатская комиссия в соответствии со статьей 107 
Конституции, требующей при формировании Совета Рес- 
публики учитывать численность избирателей в регионе, 
проверила предложенные Президиумом Верховного Со- 
вета РСФСР квоты для каждой территории и устаповила 
два существенных отклонения. Первое --- Москва: вместо 
восьми мест Президиум записал семь. Второе — Мо- 
сковская область: вместо шести мест записал пять”. 
(Шум в зале.) 

Товарищи, по Москве здесь восемь кандидатур запи- 
сано, а не семь. Пожалуйста, Сергей Михайлович. 

Шахрай С.М., заведующий лабораторией Московско- 
го государственного университета им. М.В. Ломоносова 
(Центральный национально-территориальный —избира- 
тельный округ, Московская область). Уважаемые депута- 
ты! Я прошу обратить внимание на то, что количество 
фамилий в том списке, который у вас есть, и квота, 
которая выдана той или иной области, краю, — это две 
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разные вещи. И поскольку у нас сейчас пошло аль- 
тернативное выдвижение почти по всем регионам, 
Съезд отдельно, после выдвижения, должен будет 
утвердить квоты для каждого региона, чтобы не 
было потом недоразумений. (Шум в зале.) Нет, 
секундочку. Данное заключение Комиссии касается 
Москвы и Московской области только потому, что 
по всем другим регионам квота совпадает с мнением 
Комиссии и теми предложениями, которые дал Пре- 
зидиум. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Но ведь, Сергей Михайлович, 
здесь по Москве восемь человек. То есть, выходит, соот- 
ветствует? Товарищи, получилось таким образом, что 
сначала действительно было по Москве записано восемь 
и по Московской области — шесть. Затем, уже перед 
выборами, Президиум Верховного Совета РСФСР уста- 
новил квоты такие: по Москве — семь, Московской об- 
ласти — пять, а по Алтайскому краю вместо одного 
— два и по Ставропольскому тоже вместо одного — два. 
Пояснение: так решил Президиум Верховного Совета. Но 
Комиссия, которая работала, предлагает, чтобы Съезд 
восстановил прежние квоты, то есть Москве — восемь, 
Московской области — шесть, Ставропольскому краю 
— один и Алтайскому — один. У кого есть какие-то 
другие предложения? 

Пискунов А.А., подполковник, начальник отдела вы- 
числительного центра космодрома ”Плесецк”, г. Мирный 
( Плесецкий территориальный избирательный округ, Ар- 
хангельская область). Я предлагаю продолжить выдви- 
жение, а этот вопрос рассмотреть отдельно. 

Председательствующий. Хорошо. Хотя это нам ниче- 
го не прибавит и не убавит, но пойдем дальше. А Комис- 
сия пусть думает, как выходить из положения. Дело 
в том, что это изменение по Москве и Московской об- 
ласти было сделано после того, как в Москве и Московс- 
кой области было проведено голосование. Вот в чем 
вопрос. 

Второй микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич, для 
сведения. Подготовительная комиссия занималась этими 
квотами, расчеты делала. Надо сравнить с тем, что Моск- 
ва и Московская область имеют в Совете Националь- 
ностей. Там им добавили, а в Совете Республики убави- 
ли. И ничем их не обидели. Надо дать поручение Комис- 
сии, пусть она это дело изучит и вынесет на Съезд. 
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Председательствующий. Так, где у нас Сергей Михай- 
лович Шахрай? Ну передайте ему, пожалуйста. Мы пой- 
дем далыше, а этот вопрос пусть изучают. По Мурманс- 
кой области... 

Адров А.Н., начальник отдела головного конструк- 
торского бюро научно-производственного объединения 
”Энергия”, г. Калининград (Калининградский территори- 
альный избирательный округ, Московская область). 
Я даю краткую справку. В Москве и Московской области 
ничего по национально-территориальным округам не до- 
бавляли. Просто убрали от территориальных округов по 
одной единице, не объяснив причины. Спасибо. 

Председательствующий. Товарищи, давайте таким об- 
разом. Нам при условии альтернативности все равно 
можно дополнительно выдвигать кандидатуры, а потом, 
в конце, разберемся и по квотам примем решение. Пере- 
ходим к кандидатурам от столицы. Я говорю фамилии, 
а потом вы дополнительно можете предлагать. Итах, по 
Москве: Бочаров Михаил Александрович, Калининский 
территориальный избирательный округ; Ковалев Сергей 
Адамович, Чертановский территориальный избиратель- 
ный округ; Медведев Павел Алексеевич, Черемушкинский 
территориальный избирательный округ; Румянцев Олег 
Германович, Каховский территориальный избиратель- 
ный округ; Сурков Алексей Порфирьевич, Панфиловский 
территориальный избирательиый округ; Травкин Нико- 
лай Ильич, Вешняковский территориальный избиратель- 
ный округ; Челноков Михаил Борисович, Измайловский 
территориальный избирательный округ; Шейнис Виктор 


Леонидович, Севастопольский территориальный избира- 
тельный округ. 


Пожалуйста, 

Соловьев А.Н., главный врач городской клинической 
больницы № 6, г. Москва (Бауманский территориальный 
избирательный округ, г. Москва). Я выступаю с пред- 
ложением об альтернативных кандидатурах от имени 
Москвы, от имени ее меньшинства — того меньшинства, 
которое не примыкает к блоку ”Демократическая Рос- 
сия”. Итак, мы предлагаем следующие кандидатуры: Го- 
лолобов Владислав Андреевич, слесарь депо Москва-Со- 
ртировочная, беспартийный, Перовский территориаль- 
ный избирательный округ; Ивченков Сергей Сергеевич, 
первый заместитель министра социального обеспечения 
РСФСР, член КПСС, Пролетарский территориальный из- 
бирательный округ; Соловьев Анатолий Николаевич, Ба- 
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уманский территориальный избирательный округ, глав- 
ный врач Московской городской клинической больницы 
№ 6, член КПСС; Кондрашов Борис Петрович, начальник 
отдела следственного управления Главного управления 
внутренних дел Мосгорисполкома, член КПСС, Бабуш- 
кинский территориальный избирательный округ. И по- 
следняя кандидатура: Гуров Александр Иванович, на- 
чальник управления по борьбе с организованной преступ- 
ностью и коррупцией Министерства внутренних дел 
СССР, член КПСС, Мичуринский территориальный из- 
бирательный округ. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! 
Я предлагаю в качестве альтернативы выдвинуть по го- 
роду Москве Кузнецова Владимира Михайловича, Кур- 
чатовский территориальный избирательный округ. 

Председательствующий. Еще по Москве, пожалуйста. 

Широбоков И.И., собственный корреспондент газеты 
”Рабочая трибуна”, г. Иркутск (Иркутский национально- 
территориальный избирательный округ, Иркутская об- 
ласть). От группы депутатской этики предлагаем выдви- 
нуть Шеболдаева Сергея Борисовича, доцента Московс- 
кого института стали и сплавов, Ореховский территори- 
альный избирательный округ. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! 
В порядке альтернативных кандидатур по Москве 
предлагаю выдвинуть следующих депутатов: Шелов- 
Коведяев Федор Вадимович, старший научный со- 
трудник, Сокольнический территориальный избиратель- 
ный округ; Попков Нельсон Николаевич, главный 
конструктор, член КИСС, Новогиреевский террито- 
риальный избирательный округ; Юшенков Сергей 
Николаевич, преподаватель, член КИСС, Киевский 
территориальный избирательный округ; Корягина Та- 
тьяна Ивановна, заведующая отделом НИИ, Зеле- 
ноградский территориальный избирательный округ; 
Комчатов Владимир Федорович, старший научный 
сотрудник, Ясеневский территориальный избирательный 
округ. Благодарю. 

Председательствующий. Пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемые коллеги! По 
поручению антикоммунистической фракции нашего пар- 
ламента предлагаю альтернативные кандидатуры: Миро- 
нов Виктор Пименович, главный редактор бюллетеня 
”Хроника”, беспартийный, Отрадненский территориаль- 
ный избирательный округ; Уражцев Виталий Георгиевич, 
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публицист, Гагаринский территориальный избиратель- 
ный округ. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! Ис- 
пользуя право законодательной инициативы, вношу кан- 
дидатуры: Тарасов Артем Михайлович, директор вне- 
шнеэкономической ассоциации ”Исток”, кандидат техни- 
ческих наук, беспартийный, Дмитровский территори- 
альный избирательный округ; Лысенко Валерий Анато- 
льевич, секретарь комитета ВЛКСМ НПО ”Энергия”, 
член КИСС, Волгоградский территориальный избира- 
тельный округ. 

Снимая свою кандидатуру, я, пользуясь случаем, 
хочу заявить, что рейтинг показал продуктивиость идеи 
”Съезд — парламент”. Несколько депутатов неодно- 
кратно ставили этот вопрос на голосование, но он 
был проигнорирован. Более того, товарищ Волков се- 
годня подготовил законопроект по этому вопросу. 
Я еще раз заявляю, что в голосовании, в котором 
нарушены все нормы демократии, принимать участие 
не могу, чтобы не быть соучастником этого акта. (Шум 
в зале.) 

Председательствующий. Я не могу принять такие 
замечания в отношении голосования, поскольку для 
того, чтобы по такому вопросу голосовать, нужно было 
в письменном виде отдать свои предложения в Сек- 
ретариат, а также в комиссию, которая готовила по- 
правки к Конституции, и размножить их для всех 
народных депутатов. Предложение не было подготов- 
лено, а потому и не могло ставиться на голосование. 
Кроме того, когда я сказал, что все поступившие 
предложения, в том числе о Съезде и Верховном Совете, 
следует передать вновь создаваемой Конституционной 
комиссии, большинство проголосовало “за”, Так что 
Ваше предложение наряду со всеми остальными будет 
изучено и предложено следующему Съезду народных 
депутатов. 

„_‘Лыеов П.А. Предлагаю две кандидатуры от группы 
Смена”: Кожокин Евгений Михайлович, старший на- 
учный сотрудник Института всеобщей истории Академии 
наук СССР, член КИСС, Кировский территориальный 
избирательный округ, и Смирнов Станислав Алексеевич, 
секретарь ЦК комсомола, член КПСС, Бибиревский тер- 
риториальный избирательный округ. Оба — город Мо- 
сква. 


Депутат (не представился). От группы беспартийных 
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депутатов предлагаем выдвинуть от Москвы Новикова 
Владимира Ильича, доцента Московского автомобилест- 
роительного института, Медведковский территориаль- 
ный избирательный округ. 

Председательствующий. Товарищи, итак, по Москве 
с учетом снятой кандидатуры получается 26 депутатов, 
нуа к квоте мы потом вернемся. 

Московская область. Андропов Сергей Нико- 
лаевич, Подольский сельский территориальный избира- 
тельный округ; Кузьмин Виталий Гаврилович, Химкинс- 
кий территориальный избирательный округ; Егоров Евге- 
ний Викторович, Ленинский территориальный избира- 
тельный округ; Медведева Нина Алексеевна, Щелковский 
городской территориальный избирательный округ; Пуш- 
кина Тамара Александровна, Егорьевский территориаль- 
ный избирательный округ; Соколов Александр Сергее- 
вич, Раменский сельский территориальный избиратель- 
ный округ. 

Депутат (не представился). Уважаемые коллеги! От 
группы медицинских работников предлагаю внести в спи- 
сок для голосования Лазарева Вячеслава Петровича, за- 
ведующего отделением Клинской центральной районной 
больницы, Клинский территориальный избирательный 
округ, Московская область. 

Председательствующий. Еще по Московской области. 

Депутат (не представился). Предлагаю от Московс- 
кой области внести в список военнослужащего, члена 
КПСС Коровникова Александра Венидиктовича, За- 
горский городской территориальный избирательный 
округ. 

Депутат (не представился), От группы депутатов-мо- 
сквичей, сочувствующих Московской области, предлагаю 
следующие кандидатуры: Шустова Станислава Павлови- 
ча, Железнодорожный территориальный избирательный 
округ, он 1946 года рождения, ведущий инженер Научно- 
производственного объединения машиностроения, город 
Реутов Московской области, приостановил свое членство 
в КИСС; героическую женщину — Линькову Валентину 
Викторовиу, редактора газеты ”Доверие”, члена Союза 
журналистов СССР, беспартийную, Ногинский сельский 
территориальный избирательный округ, и Бондарева 
Григория Семеновича, научного сотрудника МГТУ име- 
ни Баумана, 1946 года рождения, члена КИСС, Подо- 
льский городской территориальный избирательный 
округ. 
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Председательствующий. Слисок дайте, пожалуйста. 

Лепвутат (не представился), Товарищи, от имени груп- 
пы по науке, народному образованию и культуре пред- 
лагаю дополнительно кандидатуру Ельцова Юрия Алек- 
сандровича, учителя средней школы, 1939 года рождения, 
русского, беспартийного, Раменский городской террито- 
риальный избирательный округ. 

Ревякин В.С. По поручению группы ”Экология” вно- 
шу предложение включить от Московской области депу- 
тата Горелова Геннадия Витальевича, Одинцовский го- 
родской территориальный избирательный округ. Он 
включен в Комиссию по чрезвычайным ситуациям, член 
КПСС, 1947 года рождения, главный инженер штаба 
горно-снасательных работ Минэнерго СССР. 

Председательствующий. По Московской области есть 
егце кандидатуры? Нет. Получается тогда 13 человек. 

Мурманская область, Волков Вячеслав Васи- 
льевич, Ленинский территориальный избирательный 
округ; Лаптев Мэлис Николаевич, Кандалакшский тер- 
риториальный избирательный округ; Мананников Влади- 
мир Николаевич, Кировский территориальный избира- 
тельный округ; Рогачева Ирина Александровна, Ок- 
тябрьский территориальный избирательный округ; 
Савченко Иван Сергеевич, Первомайский территориаль- 
ный избирательный округ; Чеботаревский Равкат Загиду- 
лович, Кольский территориальный избирательный округ. 

„По Мурманской области есть дополнения? Пожа- 
луйста. 

Савченко И.С., заместитель начальника управления 
здравоохранения исполкома Мурманского областного 
Совета народных депутатов (Первомайский территори- 
альный избирательный округ, Мурманская область). Ува- 
жаемый Председатель! Уважаемые народные депутаты! 
У меня самоотвод. 

Селиванов А.Г., контр-адмирал, член Военного совета 
— начальник политического управления Северного фло- 
та, г. Североморск (Североморский территориальный из- 
бирательный округ, Мурманская область). Товарищи, 
Мурманская депутация представлена широко, и альтер- 
натива большая. Я, как избиратель, завтра приду в каби- 
ну и возьму огромные списки, не зная ни людей, ни их 
платформы, ни программы, ни взглядов. Поэтому вношу 
предложение, чтобы в списке для тайного голосования 


было указано, кем выдвигается каждая кандидатура. 
(Шум в зале.) 
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Председательствующий. В нашем протоколе не пре- 
дусмотрено списков. У нас только фамилия, имя, отчест- 
во, округ, партийность, с какого года член партии и кем 
работает. 

Значит, по Мурманской области пять человек. 

Новгородская область. В список вносится 
Михайлов Владимир Яковлевич, Новгородский сельский 
территориальный избирательный округ. 

Новосибирская область. Абраров Владимир 
Иванович, Черепановский территориальный избиратель- 
ный округ; Виноградова Ирина Викторовна, Заводской 
территориальный избирательный округ. 

Богаенко Н.В. Предлагаю свою кандидатуру для 
дополнения списка на голосование. 521-й округ, Но- 
восибирск, наладчик, завод полупроводниковых при- 
боров. 

Коновалов Б.А., редактор газеты ”Молодость Сиби- 
ри”, г. Новосибирск (Ленинский территориальный избира- 
тельный округ, Новосибирская область). От имени 
третьей части новосибирской депутации прошу включить 
в список Манохина Анатолия Николаевича, русского, 
беспартийного, заведующего лабораторией Института 
математики Сибирского отделения АН СССР, Советский 
территориальный избирательный округ. 

Председательствующий. По Новосибирской области 
все? Значит, в список включается четыре человека. 

Омская область. Бабурин Сергей Николаевич, 
Советский территориальный избирательный округ; Лот- 
ков Виктор Николаевич, Кировский территориальный из- 
бирательный округ. 

Оренбургская область. Зелепухин Александр 
Григорьевич, Бугурусланский территориальный избира- 
тельный округ; Костин Александр Михайлович, Орский 
территориальный избирательный округ. 

Кузнецов Н.Н., старший оперуполномоченный управ- 
ления Комитета, государственной безопасности СССР по 
Оренбургской области, г. Оренбург (Дзержинский тер- 
риториальный избирательный округ, Оренбургская об- 
ласть). Дополнительно предлагается Воронцов Валерий 
Александрович, Промышленный территориальный изби- 
рательный округ. Валерий Александрович заведует кафе- 
дрой Оренбургского мединститута, профессор, член Со- 
юза журналистов, член КПСС с 1965 года. 

Председательствующий. По Оренбургской области 
три человека включаются в список. 
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Орловская область. Васильковский Александр 
Ефремович, Мценский территориальный избирательный 
округ. По Орловской области дополнение? Пожалуйста. 

Широбоков И.И. Предлагаю внести в список по Ор- 
ловской области Евдокимова Валерия Иосифовича, 1939 
года рождения, члена КИСС, ведущего инженера произ- 
водственного объединения ”Орловский завод управляю- 
щих вычислительных машин”, Железнодорожный терри- 
ториальный избирательный округ. 

Председательствующий. Пожалуйста, еще по Орловской. 

Лучинский Ю.М., заведующий юридической консуль- 
тацией молодежного центра ”Альфа” Петродворцового 
райкома ВЛКСМ, г. Ленинград (Петродворцовый тер- 
риториальный избирательный округ, г. Ленинград). В по- 
рядке законодательной инициативы предлагаю в состав 
Верховного Совета от Орловской области Озерову Вале- 
нтину Николаевну, учительницу, Заводской территори- 
альный избирательный округ. 

Председательствующий. Значит, от Орловской об- 
ласти в список включаются три человека. 

Пензенская область. Грачев Владимир Алек- 
сандрович, Нервомайский территориальный избиратель- 
ный округ. Пожалуйста. 

Дидиченко Г.И., юрисконсульт завода ”Стройдеталь” 
№ 2, г. Пенза (Ленинский территориальный избирательный 
округ, Пензенская область). Предлагаю дополнительно 
включить товарища Клименка Анатолия Лукича, коррес- 
пондента "Пензенской правды”. Скажу о нем очень крат- 
ко... 

Из зала, Не надо. 

Дидиченко Г.И. В Пензе Клименка знают как борца 
за права человека, поэтому рекомендую включить его 
в список, 

Председательствующий. Дайте, пожалуйста, данные. 
Клименок, Кузнецкий территориальный избирательный 
округ. Пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! 
Прошу простить, но я не успел сделать дополнение по 
Оренбургской области, меня отвлекли. Группа ”Эколо- 
гия” просит внести в список Воронцова Валерия Алексан- 
дровича. Внесли? Простите, ради Бога! 

Председательствующий. Значит, от Пензенской об- 
ласти включаются в список два человека. 

Пермская область. Белкин Геннадий Георгие- 
вич, Березниковский территориальный избирательный 


416 


округ; Стародубцев Валерий Анатольевич, Чусовской 
территориальный избирательный округ; Тиунов Олег 
Иванович, Дзержинский территориальный избиратель- 
ный округ. Какие по Пермской области есть предложе- 
ния? Пожалуйста. 

Депутат (не представился). Кандидатура последнего 
товарища внесена правильно — Тиунов Олег Иванович. 
Я думаю, что все депутаты его знают. Я просто уточняю 
третью кандидатуру. Мы вносим в список для избрания 
в Совет Республики три кандидатуры, 

Председательствующий. Хорошо. Псковская область. 
Еще по Пермской? Пожалуйста. 

Депутат (не представился). От группы ”Наука, об- 
разование, культура” по Пермской области предлагаем 
включить в список Кислицына Владимира Архиповича, 
директора средней школы, 585-й округ. 

Председательствующий. Товарищи, если вы не будете 
давать полных данных депутатов, мы не будем вносить 
в список их фамилии. Пермскую область пропускаем, нет 
данных. В следующий раз без подробных данных на 
трибуну не выходите, пожалуйста. 

Псковская область. Петров Борис Яковлевич, 
Порховский территориальный избирательный округ. 

Депутат (не представился). Группа депутатов Исковс- 
кой области предлагает внести в списки для тайного 
голосования, кроме Петрова, Шаталова Сергея Дмитри- 
евича, Псковский городской территориальный избира- 
тельный округ, и Иванова Серафима Ивановича, Остро- 
вский территориальный избирательный округ. 

Председательствующий. По Псковской области 3 че- 
ловека включаются в список, 

Ростовская область. Братищев Игорь Михай- 
лович, Октябрьский территориальный избирательный 
округ; Рябов Николай Тимофеевич, Сальский территори- 
альный избирательный округ; Сироткин Сергей Василье- 
вич, Зерноградский территориальный избирательный 
округ; Фрукалов Владимир Васильевич, Азовский тер- 
риториальный избирательный округ. 

Пожалуйста. 

Депутат (не представился). Предлагаю включить 
в списки для голосования кандидатуру народного депута- 
та Сергеева Евгения Васильевича, заведующего кафедрой 
Шахтинского технологического института, русского, чле- 
на КПСС, Шахтинский территориальный избирательный 
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Хрулев Ю.К., врач Центральной районной больницы, 
г. Павловский Посад (Павлово-Посадский территориаль- 
ный избирательный округ, Московская область). Я хочу 
предложить моего коллегу Мягких Владимира Никито- 
вича. Он 1941 года рождения, русский, беспартийный. 
Товарищ Мягких — заведующий отделением больницы 
Скорой помощи” в городе Таганроге. Избирался он по 
620-му территориальному избирательному округу Ро- 
стовской области. Прошу поддержать моего коллегу. 

Депутат (не представился}. Предлагаю Тарасова Вв- 
гения Александровича от 600-го территориального изби- 
рательного округа Ростовской области. Он штурман пер- 
вого летного отряда Ростовского объединенного авиаот- 
ряда, 1951 года рождения, русский, член КПСС. 

Депутат (не представился). От имени депутатов-моск- 
вичей, поддерживающих Ростовскую область, предлагаю 
кандидатуру Иетренко Валентины Александровны, из- 
бранную по Ленинскому территориальному избиратель- 
ному округу. Она первый секретарь Железнодорожного 
райкома КИСС г. Ростова-на-Дону, поддерживает Дем- 
платформу, настоящий коммунист, хороший человек, 
русская, член КПСС, 1955 года рождения. 

Депутат (не представился). Предлагаю кандидатуру 
Фомина Владимира Кузьмича, избранного по 613-му Не- 
клиновскому территориальному избирательному округу, 
1938 года рождения, русского. Он настоящий коммунист, 
собственный корреспондент ”Литературной газеты” по 
Северному Кавказу, живет в Ростове-на-Дону. 

Следующая кандидатура —- Остапенко Эдуард Ивано- 
вич. Он избран по Новошахтинскому 615-му лерритори- 
альному избирательному округу, 1940 года рождения, 
украинец, коммунист, бригадир шахты ”Западная-Капи- 
тальная” из города Новошахтинска, 

И еще предлагаю депутата Мягких Владимира Ники- 
товича, 1941 года рождения, русского, 620-й Таганрогский 
приморский территориальный избирательный округ... 

Председательствующий. Он уже внесен. 

Депутат. Вот этих товарищей мы рекомендуем для 
избрания. 

Фомин В.К. Здесь товарищи вносили мою кандидату- 
ру. Я благодарен за доверие, но беру самоотвод. 

Пуедседательствующий. Понятно. Еще ло Ростовской 
области, пожалуйста. 

Депутат (не представился ). Борис Николаевич, Съезд 
раскачивается в сторону политических амбиций. В роз- 
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данных нам списках указывается фамилия каждого кан- 
дидата. Здесь же вся его родословная: настоящий ком- 
мунист, ненастоящий, партийный, беспартийный. Зачем 
это? Здесь все одинаковые депутаты. Зачем эта политиза- 
ция? Здесь все народные депутаты, избранные народом, 
а не партиями, нет, не общественными организациями. 
Я спрашиваю, Борис Николаевич, кто это придумал? 

Председательствующий. Объясните, пожалуйста, кто 
придумал, учитывая, что не я. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич, изви- 
ните, здесь записано: ”Внесено от имени депутатских 
групп, автономий и так далее”. Но кто-то же сегодня эту 
бумажечку знаменитую готовил. 

Председательствующий. Я понимаю. Но кто-то утвер- 
ждал такой типовой план, что ли. 

Депутат. Я еще раз прошу, товарищи, успокоиться. 
Давайте без этих вот политизаций. 

Председательствующий. Я согласен, что не надо да- 
вать такие вот характеристики: настоящий, ненастоящий 
коммунист. Мы так далеко зайдем... По Ростовской об- 
ласти еще, пожалуйста. 

Дерягин А.В., начальник отдела материалов и систем 
Всесоюзного научно-исследовательского института мате- 
риалов электронной техники, г. Калуга (Ленинский тер- 
риториальный избирательный округ, Калужская об- 
ласть}. От имени группы калужской депутации мы пред- 
лагаем по Ростовской области включить в список для 
голосования Мостового Анатолия Александровича, 1948 
года рождения, беспартийного, корреспондента каменс- 
кой районной газеты ”Знамя Октября”, город Каменск- 
Шахтинский, Каменск-Шахтинский территориальный из- 
бирательный округ, Ростовская область. 

Председательствующий. По Ростовской области все? 
Получается, что по Ростовской области десять человек. 

Еще ло Ростовской области? Прошу на трибуну. 

Депутат (не представился). Калужская депутация 
предложение товарища Дерягина не обсуждала. 

Председательствующий. Я не понял! Калужская об- 
ласть у нас прошла, никаких замечаний не было. Мы 
включили в список Силаева. И там больше никого не было. 

Рязанская область. Строев Евгений Алексее- 
вич, Железнодорожный территориальный избирательный 
округ. Пожалуйста. 

Рюмин В.В., председатель Рязанского городского Со- 
вета народных депутатов (Советский территориальный 
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избирательный округ, Рязанская область). Выдвигаю 
альтернативную кандидатуру — Гаврилов Александр 
Алексеевич, 1946 года рождения, беспартийный, ведущий 
инженер конструкторского бюро ”Сиектр” при Рязанс- 
ком радиотехническом институте, Московский террито- 
риальный избирательный округ. 

Нредседательствующий. Еще по’Рязанской области? 
Значит, два человека включаются в список. 

Саратовская область. Кокшаров, Романов. 
Еще? Пожалуйста. 

Нестеров ЕК. Группа из пяти человек от са- 
ратовской депутации предлагает дополнительно вклю- 
чить в список народных депутатов Вишневского Юрия 
Георгиевича, начальника инспекции Госпроматомна- 
дзора на Балаковской АЭС, и Исаева Владимира 
Алексеевича, старшего научного сотрудника НИИ 
механики и физики при Саратовском государственном 
университете. Товарищ Вишневский 1943 года ро- 
ждения... 

Председательствующий, Передайте данные, пожалуй- 
ста... 
Нестеров Е.К. Я хочу добавить, что названные това- 
риши готовы работать на постоянной основе. 

Председательствующий, Хорошо, округа Вы не на- 
звали. 

Нестеров Е.К. Вишневский — Балаковский территори- 
альный избирательный округ, Исаев — Кировский тер- 
риториальный избирательный округ, Саратовская об- 
ласть. 

Председательствующий, То есть по Саратовской об- 
ласти четыре человека включены в список. 

Сахалинская область, Королев Владимир Фе- 
дорович, Холмский территориальный избирательный 
округ. 

Миронов В.П., главный редактор самодеятельного 
бюллетеня ”Хроника”, г. Москва (Отрадненский терри- 
ториальный избирательный округ, г. Москва}. Группа. де- 
путатов предлагает включить в список альтернативные 
кандидатуры от Саратовской области — Исаева Влади- 
мира Алексеевича, Иванова Виктора Александровича, 
Вольский территориальный избирательный округ. (Шум 
в зале. ) 

Председательствующий. Я тах понял, что товарищи 
зашумели, требуя называть фамилию и округ выступа- 
ющего. Итак, от Сахалинской области — 3 человека. 
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—. ердловская область. Исаков... (Шум в за- 
ле. 

Егоров В.А., корреспондент газеты ”Тюменская прав- 
да” (Центральный территориальный избирательный 
округ, Тюменская область). Уважаемые коллеги! Я про- 
шу внести в список для голосования кандидатуру Мед- 
ведева Владимира Федоровича, город Свердловск, тер- 
риториальный округ... 

Председательствующий. Подождите, я не прочитал 
еще, а Вы уже сразу... 

Егоров В.А. Я подожду. 

Председательствующий. Вперед председателя не сто- 
ит. Свердловская область... 

Угланов А.И., редактор отдела еженедельника ”Ар- 
гументы и факты”, г. Москва (Тимирязевский территори- 
альный избирательный округ, г. Москва). Я предлагаю по 
Сахалинской области выдвинуть кандидатом Михайлова 
Сергея Андреевича, 1950 года рождения, русского, члена 
КИСС, директора завода ”Сахалиннеруд”, Южно-Саха- 
линский территориальный избирательный округ, город 
Южно-Сахалинск. 

Председательствующий. По Свердловской области 
выдвинуты: Исаков Владимир Борисович, Кировский 
территориальный избирательный округ; Лахова Вкате- 
рина Филипповна, Железнодорожный территориальный 
избирательный округ; Никифоров Валерий Сергеевич, 
Артемовский территориальный избирательный округ; 
Сурганов Вячеслав Сергеевич, Верхнепьниминский тер- 
риториальный избирательный округ. Какие по Сверд- 
ловской области замечания? Нет. Товарищи включаются 
в список. Пожалуйста. 

Егоров В.А. Я быстренько повторю: Медведев Влади- 
мир Федорович, город Свердловск, работает старшим 
оперуполномоченным отдела по борьбе с организован- 
ной преступностью УВД Свердловской области, Маши- 
ностроительный территориальный избирательный округ. 
Протоколы я передаю. 

Председательствующий. Свердловская область — 5 че- 
ловек. 

Женин В.А., секретарь парткома Научно-исследова- 
тельского института тяжелого машиностроения произ- 
водственного объединения ”Уралмаш”, г. Свердловск 
(Орджоникидзевский территориальный избирательный 
округ, Свердловская область). Дополнительно в списки 
кандидатов в члены Верховного Совета от Свердловской 


421 


области предлагаю внести Югова Сергея Ивановича, 
начальника цеха Алапаевского металлургического заво- 
да, Алапаевский территориальный избирательный 
округ, Свердловская область; Машкова Виталия Влади- 
мировича, начальника бюро Уральского электрохими- 
ческого комбината, Кировградский территориальный 
избирательный округ, Свердловская область; Фомина 
Германа Максимовича, мастера производственного об- 
учения Кушвинского профессионально-технического учи- 
лища, Кушвинский территориальный избирательный 
округ, Свердловская область; Лаптева Николая Ивано- 
вича, председателя колхоза ”Победа” Байкаловского 
района, Туринский территориальный избирательный 
округ. 

Председательствующий. По Свердловской области 
все? Получается 9 человек. 

Смоленская область. Шевцов Анатолий Его- 
рович, Рославльский территориальный избирательный 
округ. Включается в список. 

Тамбовская область. Пономарев Алексей Але- 
ксеевич, Жердевский территориальный избирательный 
округ. 

Пожалуйста. 

Ельцов Ю.А., учитель средней школы № 6, г. Раменс- 
кое (Раменский городской территориальный избиратель- 
ный округ, Московскал область). В качестве альтернати- 
вы предлагаю Кузьмина Юрия Ивановича, токаря завода 

Прогресс”, город Мичуринск, Мичуринский территори- 
альный избирательный округ. 

Председательствующий. По Смоленской области еще? 
Пожалуйста. 

Депутат (не представился). От имени беспартийных 
депутатов поддерживаю только что выдвинутую канди- 
датуру Кузьмина Юрия Ивановича. 

Председательствующий. Еще по Смоленской области. 

Депутат (не представился). Предлагаю Каманина Ев- 
тения Ивановича, главного врача Смоленской больницы, 
Заднепровский территориальный избирательный округ, 
член КПСС. 

Тарасов А.М., председатель кооператива ”Техника”, 
директор внешнеэкономической ассоциации ”Исток”, г. 
Москва (Дмитровский территориальный избирательный 
округ, г. Москва). По Тамбовской области предлагаю 
Бабенко Владимира Дмитриевича, главного врача Там- 
бовской областной больницы, Ленинский территориаль- 
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ный избирательный округ. И Кузьмина Юрия Иванови- 
ча, токаря завода Прогресс”. 

Каманин Е.И., главный врач Смоленской областной 
клинической больницы (Заднепровский территориальный 
избирательный округ, Смоленская область). Я благо- 
дарю группу медицинских работников и беру само- 
отвод. 

Председательствующий. Тогда у нас по Смоленской 
области остается Шевцов, по Тамбовской области, если 
больше предложений нет, три человека включаются 
в список. 

Томская область. Ведерников Николай Трофи- 
мович, Ленинский территориальный избирательный 
округ. 

Пожалуйста. 

Кулаков В.Н., экономист треста ”Проммеханомон- 
таж”, г. Томск (Октябрьский территориальный избира- 
тельный округ, Томская область}. Я предлагаю кандида- 
туру Жукова Григория Семеновича, председателя Кол- 
пашевского городского Совета, народного депутата от 
Колпашевского территориального избирательного окру- 
га. А также выдвигаю свою кандидатуру. Спасибо за 
внимание. 

Председательствующий. По Томской области три че- 
ловека. 

Тульская область. Павлухин Олег Яковлевич, 
Новомосковский территориальный избирательный округ, 
и Поленов Федор Дмитриевич, Алексинский территори- 
альный избирательный округ. 

Пожалуйста. 

Чибисов А.Ю,, инженер научно-исследовательского 
института ”Стрела” научно-производственного объеди- 
нения ”Антей”, г. Тула (Зареченский территориальный 
избирательный округ, Тульская область}. Предлагаю вне- 
сти в список для тайного голосования в состав Совета 
Республики от Тульской области дополнительно Федо- 
рову Марию Петровну, инженера-технолога Узловского 
завода аппаратуры дальней связи, беспартийную, Уз- 
ловский территориальный избирательный округ, и свою 
кандидатуру. 

Председательствующий. По Тульской области 4 че- 
ловека. 

Тюменская область. Руппель Карл Карлович, 
Калининский территориальный избирательный округ; 
Федорченко Василий Андреевич, Советский территори- 
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альный избирательный округ, Ханты-Мансийский авто- 
номный округ. 

Пожалуйста. 

Копылов А.Т., начальник отдела Барнаульского заво- 
да резиновых технических изделий (Ленинский террито- 
риальный избирательный округ, Алтайский край). Пред- 
лагаю внести Егорова Виктора Алехсеевича, 1958 года 
рождения, беспартийного, корреспондента газеты ”Тю- 
менская правда”, Центральный территориальный изби- 
рательный округ. 

Председательствующий. Так, по Тюменской области 
— три человека. 

Ульяновская область. Казаров Олег Владими- 
рович, Чердаклинский территориальный избирательный 
округ; Ким Евгений Николаевич, Засвияжский территори- 
альный избирательный округ. Нсть предложения? 

Пожалуйста. 

Домнина В.А., юрист научно-исследовательского ин- 
ститута ”Марс”, г. Ульяновск (Заволжский территори- 
альный избирательный округ, Ульяновская область). Нри 
выдвижении кандидатур в Верховный Совет на собрании 
территориальной депутатской группы я высказала кате- 
горическое возражение против выдвижения в Верховный 
Совет Казарова Олега Владимировича. Почему? (Шум 
в зале. ) 

Председательствующий. Но депутатская группа бо- 
льшинством приняла решение? У нас есть протокол 
по Ульяновской области? Найдите, пожалуйста. 

Домнина В.А. У меня очень коротенькая аргументация 
(шум в зале), прошу выслушать меня... (Шум в зале,) 

Председательствующий. Товарищи, давайте проявим 
уважение к женщине. (Шум в зале.) 

Домнина В.А. По Конституции СССР народный депу- 
тат имеет право, независимо ни от чего, выдвигать и уча- 
ствовать в обсуждении кандидатур. Я прошу дать мне 
возможность реализовать свое право и право своих изби- 
рателей. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Пожалуйста. 

Домнина В.А. Первое. Выдвижение кандидатуры Оле- 
га. Владимировича Казарова не выражает воли избира- 
телей моего округа и, я не сомневаюсь, не выражает воли 
избирателей города Ульяновска. (Шум в зале.) Бывшему 
до недавнего времени вторым секретарем обкома партии 
товарищу Казарову трудовой коллектив Ульяновского 
центра микроэлектроники выразил недоверие, которое 
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было поддержано на обшегородском митинге. После это- 
го на партийной конференции и на пленуме обкома пар- 
тии кандидатура Казарова не прошла ни на должность 
первого секретаря обкома партии, ни на должность вто- 
рого секретаря обкома партии. После чего он был избран 
председателем облисполкома. (Шум в зале.) Стиль и ме- 
тоды руководства Казарова Олега Владимировича... Ес- 
ли вы меня не хотите слушать, то я буду говорить для 
избирателей города Ульяновска. 

Председательствующий. Я прошу внимания, то- 
варищи. 

Домнина В.А. Стиль и методы руководства Казарова 
— это классический стиль административно-командной 
системы со стереотипом: ”Власть была, есть и будет 
У партии”. На сегодняшний день, кроме всего прочего, 
я подчеркнула, что товарищ Казаров — председатель 
облисполкома, и сосредоточивать в его руках две власти 
— исполнительную и законодательную — чревато для 
нас, для города Ульяновска, для. тех процессов, которые 
там сейчас происходят. 

Кроме всего прочего, я подчеркиваю, без избрания 
(шум в зале) на Съезде (меня не захлопать и не затопать, 
это бесполезно, я все равно скажу то, что думаю по этому 
вопросу) в Совет Национальностей вошел Горячев Юрий 
Фролович, его никто не избирал, и явно, что он избирать- 
ся не будет. Он проходил и избирался по национально- 
территориальному округу. Он первый секретарь обкома 
партии, и он же председатель облсовета. Я вообще не 
понимаю, если разумно и объективно мыслить, как мож- 
но совмещать все эти должности без ущерба для хорошей 
профессиональной, качественной работы. Далее, статья 
107 Конституции РСФСР говорит, что Верховный Совет 
РСФСР использует законодательную, контрольную и 
распорядительную власть. И я считаю, таким образом, 
что, будучи председателем исполнительной власти, этот 
человек будет и законодателем, и своим же контролером. 
Основная причина, которая меня нобудила выйти и вы- 
ступить против Казарова Олега Владимировича, — это 
то единомыслие и единодушие, которое наблюдается при 
избрании Верховного Совета. Но самое главное — изби- 
ратели меня выбрали и доверили мне мандат народного 
депутата РСФСР, чтобы я представляла и защищала их 
интересы, а не укрепляла власть партии, которую она 
Узуриировала у народа. А сейчас разве не это проис- 
ходит? В Верховный Совет идут первый секретарь об- 
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кома партии Горячев, член обкома Казаров Олег 
Владимирович. Итог узурпации, я уже говорила, — это 
процветающая партийная верхушка в богатейшей рес- 
публике и нищий, бесправный и униженный народ. 
Подумайте об этом, народные депутаты. (Шум в зале, 
аплодисменты.) 

Председательствующий. Товарищи, я вам объясняю, 
что, видимо, вы не очень хорошо вчитались в Регламент, 
раз так реагируете. Статья 23 Регламента, часть вторая 
гласит: Народные депутаты РСФСР могут участвовать 
з обсуждении, предлагать и критиковать любую кандида- 
туру, заявлять самоотвод...”, так что депутат выступала 
по существу, на это дается нашим Регламентом пять 
минут. Правда, Регламент был немного нарушен. 

Лаврушин Н.И., председатель колхоза ”Родина” Сурс- 
кого района, с. Чеботаевка (Карсунский территориаль- 
ный избирательный округ, Ульяновская область). Товари- 
щи, от ульяновской депутации мы оставляем одну кан- 
дидатуру — Казарова Олега Владимировича. Казаров 
Олег Владимирович пользуется болышцим авторитетом, 
кандидат экономических наук’ доцент, депутат РСФСР 
и областной депутат. (Шум в зале, аплодисменты.) 

Зиновьев В.С., начальник отделения госпиталя для 
лечения инвалидов Отечественной войны, г. Ленинград 
(Невский территориальный избирательный округ, г. ЛЕ- 
нинград). Товарищи, группа медицинских работников вы- 
двинула меня в состав Верховного Совета. Я из Ленин- 
града. 

Председательствующий. Мы этот список прошли, да- 
вайте не будем возвращаться, 

Ким Е.Н., главный конструктор проекта Ульяновс- 
кого головного специального конструкторского бюро тя- 
желых и фрезерных станков (Засвияжский территориаль- 
ный избирательный округ, Ульяновская область). Я сейчас 
с удивлением услышал, что ульяновская депутация сняла 
мою кандидатуру, оставила только кандидатуру Казаро- 
ва. Депутация в полном составе не собиралась. Если 
депутация снимает мою кандидатуру, то я сам себя вы- 
двигаю. (Аплодисменты. } 

Председательствующий. Читаю протокол. От улья- 
новской депутации внесены две кандидатуры — Казаров 
Олег Владимирович, Чердаклинский территориальный 
избирательный округ, и Ким Евгений Николаевич, Засви- 


яжский территориальный избирательный округ. Я об 
этом и сказал. 
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Носовец С.А., старший редактор студии телевидения 
Комитета по телевидению и радиовещанию исполкома 
Омского областного Совета народных депутатов (Омс- 
кий национально-территориальный избирательный округ, 
Омская область). У меня возникло предложение, чтобы 
не топотом, не хлопаньем выяснять отношения по поводу 
товарища Казарова. Я предлагаю от себя лично выдви- 
нуть в качестве альтернативы для него товарища До- 
мнину Валентину Александровну, Заволжский территори- 
альный избирательный округ. (Аплодисменты. } 

Председательствующий. Итак, товарищи, по Улья- 
новской области — три человека. 

Челябинская область” Клювгант Вадим Вла- 
димирович, Правобережный территориальный избира- 
тельный округ. Косопкин Александр Сергеевич, Злато- 
устовский территориальный избирательный округ; Селез- 
нев Владимир Валентинович, Калининский террито- 
риальный избирательный округ. 

Зилист М.Н., первый секретарь Оренбургского рай- 
кома КПСС (Дентральный территориальный избира- 
тельный округ, Оренбургская область). Вношу предложе- 
ние внести в списки для тайного голосования Вяткина 
Германа Платоновича, председателя Мандатной комис- 
сии, ректора Челябинского политехнического института, 
Центральный территориальный избирательный округ. 

Депутат (не представился). Вношу предложение вне- 
сти в списки народных депутатов по Челябинской об- 
ласти Бароненко Анатолия Сергеевича, директора сред- 
ней школы № 1, город Копейск Челябинской области, 
члена КПСС, 1941 года рождения, русского, Копейский 
территориальный избирательный округ. 

Смирнов В.В., начальник управления внутренних дел 
исполкома Челябинского областного Совета народных 
депутатов (Карталинский территориальный избиратель- 
ный округ, Челябинская область). От Челябинской об- 
ласти кандидатом в состав Совета Республики Верхов- 
ного Совета РСФСР предлагаю депутата Макеева Анато- 
лия Ивановича, первого секретаря Ленинского райкома 
КПСС города Магнитогорска, 1941 года рождения, члена 
КПСС, Магнитогорский территориальный избиратель- 
ный округ. 

Депутат (е представился). Предлагаю внести в спи- 
сок для тайного голосования народного депутата РСФСР 
Клюева Николая Васильевича, директора Саткинского 
грузового автотранспортного предприятия, 1951 года ро- 
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ждения, члена КИСС, Саткинский территориальный из- 
бирательный округ. 

Председательствующий. По Челябинской области по- 
лучается 7 человек. 

Читинская область. Сутурин Петр Георгиевич, 
Читинский сельский территориальный избирательный 
округ, остается в списке. 

Ярославская область. Рудкин Юрий Дмитри- 
евич, Краснолерекопский территориальный избиратель- 
ный округ. 

Шабад А.Е., ведущий научный сотрудник отделения 
теоретической физики Физического института им. П.Н. 
Лебедева Академии наук СССР, г. Москва (Октябрьский 
территориальный избирательный округ, г. Москва). 
Я предлагаю из города Читы депутата Самойлова Сергея 
Николаевича, директора детского дома № 1, Централь- 
ный территориальный избирательный округ. Ему 35 лет, 
русский, член КИСС. Это первое. 

Второе. По порядку ведения имею замечание. У нас не 
было решения о подведении черты после каждой депута- 
ции, после каждого региона. Поэтому считаю неправо- 
мочным, когда отвергаются предложения депутатов по 
областям, которые уже прошли. Прошу этот вопрос об- 
судить. 

Председательствующий. Нет, мы черту не должны 
ПОДВОДИТЬ. 

Шабад А.Е. Поэтому неправомочно было отклонено 
предложение по Ленинграду. 

Председательствующий. По Ленинграду — потому 
что мы уже прошли. Надо же все-таки дисциплину 
соблюдать. Давайте по второму кругу пойдем. 

Из зала. Я секретарь Счетной комиссии, нахожусь 
в очень щекотливом положении, поэтому свою кандида- 
туру снимаю. (Шум в зале.) Спасибо, я признательна 
всем. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. То есть по Орловской об- 
ласти остаются два человека. 

Петренко В.А., председатель президиума Железнодо- 
рожного районного Совета народных депутатов, г. Ро- 
стов-на-Дону (Ленинский территориальный избиратель- 
ный округ, Ростовская область). Уважаемые товарищи! 
Я отсутствовала в тот момент, когда шел разговор обо 
мне, Петренко Валентине Александровне (территориаль- 
ный округ 597 по Ростовской области). Я заявляю само- 
отвод. Спасибо большое тем, кто выдвинул мою кан- 
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дидатуру. К сожалению, я не могла знать об этом. Благо- 
дарю вас. 

Председательствующий. Петренко, Ростовская об- 
ласть. Понятно. По Ростовской области Петренко снима- 
ет свою кандидатуру. Я прошу сесть на место депутатов. 
По Читинской области есть еще замечания? Так, включа- 
ются в список два человека. 

Ярославская область. Рудкин Юрий Дмитри- 
евич, Красноперекопский территориальный избиратель- 
вый округ. Нет замечаний? Нет. 

Значит, возвращаемся. По Пермской области мы уже 
прошли. У нас не было пло этой области данных на 
Кислицына, такие данные появились. Кислицын Влади- 
мир Архипович, Кунгурский территориальный избира- 
тельный округ. Итого в Пермской области 4 человека. 
В целом все. 

Белкин Г.Г., председатель исполкома Березниковско- 
го городского Совета народных депутатов (Березниковс- 
кий территориальный избирательный округ, Пермская об- 
ласть). Я прошу самоотвод. 

Председательствующий. Товарищи ленинградцы, мо- 
жет, невнимательно подошли, у них есть предложение. 
Наверное, надо дать им высказаться. Пожалуйста, от 
Ленинграда кто хотел бы выступить? 

Депутат (не представился). Уважаемые товарищи! 
Прошу извинить, но мы, группа врачей, с опозданием, 
правда, предлагаем для работы в этом подкомитете кан- 
дидатуру врача Зиновьева Владимира Степановича, на- 
чальника отделения госпиталя для лечения инвалидов 
Отечественной войны, Ленинград, русский, член КПСС, 
Невский территориальный избирательный округ. 

Председательствующий. Пожалуйста, еще по Ленин- 
граду. 

Варов В.К., секретарь — главный правовой инспектор 
Всероссийского совета независимых профсоюзов ”Едине- 
ние”, г. Ленинград (Октябрьский территориальный изби- 
рательный округ, г. Ленинград). Дорогие коллеги! Ситу- 
ация очень быстро меняется, поэтому предлагаю от ле- 
нинградской депутации и от себя лично еще четверых 
депутатов в кандидаты Верховного Совета. Это Аржан- 
ников Николай Михайлович, Смольнинский территори- 
альный избирательный округ; Кучеренко Игорь Михай- 
лович, Фрунзенский территориальный избирательный 
округ; Лучинский Юрий Михайлович, Петродворцовый 
территориальный избирательный округ; Варов Владимир 
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Константинович, Октябрьский территориальный избира- 
тельный округ, то есть я. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Итак, от Ленинграда — 14 
кандидатур. Товарищи, есть еще возможность для само- 
выдвижения — надо подавать заявления прямо сюда. Вот 
заявление: ”Выдвигая себя в Совет Республики, готов 
работать профессионально на постоянной основе”. Ир- 
кутск, Алексеев Геннадий Алексеевич, Кировский терри- 
ториальный избирательный округ. Покажитесь, пожалуй- 
ста, депутатам. 

Алексеев Г.А., водитель автомобиля автоколонны 
1880, г. Иркутск (Кировский территориальный избира- 
тельный округ, Иркутская область). Спасибо, Борис Ни- 
колаевич. Я подтверждаю самовыдвижение и все, что 
написал в заявлении. 

Председательствующий. Хорошо. Пожалуйста, кто 
еще? 

Иванов В.А., машинист вращающихся печей завода, 
”Большевик” производственного объединения ”Воль- 
скцемент”, г. Вольск (Вольский территориальный из- 
бирательный округ, Саратовская область). Я беру са- 
моотвод. 

Председательствующий. Пожалуйста. 

Уткин А.К., мастер завода ”Старт”, г. Горький (Со- 
ветский территориальный избирательный округ, Горь- 
ковская область). Товарищи, при выдвижении от Горь- 
ковской области у нас получилась небольшая накладка. 
У одного из депутатов мы не имели возможности узнать, 
согласен ли он работать в Верховном Совете. Поэтому 
прошу включить в список для тайного голосования депу- 
тата от Горьковской области — Сеславинского Михаила 
Вадимовича, военнослужащего, члена КПСС, Дзержинс- 
кий территориальный избирательный округ. 

Председательствующий, Товарищи, есть предложение 
повторных выдвижений не делать. Если какие-то ошибки, 
тогда, пожалуйста... А дополнительных выдвижений не 
проводить. Мы формирование списка завершили. 

Если есть ошибка, пожалуйста. 

Хутыз А.И., управляющий трестом ”Адыгпромст- 
рой”, г. Майкоп (Майкопский национально-территориаль- 
ный избирательный округ, Адыгейская автономная об- 
ласть). Я думаю, что у нас допущена несправедливость 
по отношению к кандидату от 191-го территориального 
округа — Барсукову Александру Даниловичу, он был 
выдвинут от Адыгейской автономной области. Единогла- 
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сно. Краснодарский край имеет квоту 4 человека, и одна 
квота у нас. Итого — 5 человек. Краснодарская депута- 
ция передала список — 5 человек, но в связи с возник- 
шими альтернативными предложениями считаем более 
справедливым, если товарищ Барсуков будет проходить 
У нас один, как положено нам по квоте: 1 человек от 
Адыгейской автономной области. 

Председательствующий. Нет. В Совет Республики вы- 
движение идет в целом по краю. 

Пожалуйста. Но только если произошла ошибка! 

Линькова В.В., редактор независимой демократичес- 
кой газеты ”Доверие”, издатель ПОК ”Пинди”, г. Тарту 
(Ногинский сельский территориальный избирательный 
округ, Московская область). Уважаемый Президиум! 
Уважаемые народные депутаты! У нас в депутации от 
Московской области сложилась неэтичная ситуация, по- 
скольку одна группа отдала свои кандидатуры другой 
группе, но получилось так, что этих товарищей выдви- 
нула другая группа, и та группа осталась без кандидатур. 
Поэтому я вношу еще три кандидатуры от Московской 
области, 

Председательствующий. Нет, товарищи, мы договори- 
лись вовых выдвижений не делать. Только исправлять 
ошибки. 

Кто за то, чтобы новых выдвижений не проводить, 
прошу проголосовать. (Шум в зале.) Мы решили прого- 
лосовать, раз вы не верите. 

Тихомиров А.Н., политический обозреватель Центра- 
льного телевидения Государственного комитета СССР по 
телевидению и радиовещанию, г. Москва (Коломенский 
национально-территориальный избирательный округ, Мо- 
сковская область}. Я хочу расшифровать то, что говорил 
товарищ по московской депутации. Ситуация у нас была 
такая, это весьма поучительная история. (Шум в зале.) 
В московской депутации половина демократов, половина 
недемократов. Сначала в рабочие органы Съезда выдви- 
гали мы, воспользовавшись тем, что наших противников, 
а я член Демократической России”, было меньше, и про- 
вели всех своих. Следующий раз, когда выдвигали кан- 
дидатов в Верховный Совет, воспользовавшись тем, что 
нас было меньше, они провели всех своих. Тогда мы 
стали договариваться: "Давайте — на паритетных нача- 
лах. Давайте поделим пополам. Давайте по три кан- 
дидата, поскольку У нас квота 6 человек в Совет Респуб- 
лики. Три будет ваших представителя, три наших. 
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И в Совет Национальностей — один наш, один ваш. 
И мы договорились, и договорились твердо. И они выпо- 
лнили свое обещание. А мы не выполнили свое обещание, 
потому что ”демократы” занялись самовыдвижением 
здесь. Я считаю, что это неэтично и непорядочно. Нако- 
нед, нечестно. 

Я предлагаю сейчас товарищам Лазареву, Шустову, 
Линьковой, Бондареву, Ельцову, Горелову и Коровнико- 
ву от московской депутации взять самоотвод. Я думаю, 
это было бы этично. Аплодисменты.) Если мы собира- 
емся создать какую-то коалицию и договориться и иного 
пути у нас нет, то надо считать, что договор дороже 
денег. Это самое главное. Спасибо. 

Председательствующий. ‘Одну минуточку. Товарищи, 
о которых шла речь, берут ли самоотвод? Пожалуйста. 

Рощин В.А., первый заместитель Председателя прав- 
ления Роспотребсоюза, г. Москва (Каа-Хемский национа- 
льно-территориальный избирательный округ, Тувинская 
АССР). Товарищи, я прошу извинения, что делаю это 
с опозданием, но, пока не напечатаны списки, хочу ска- 
зать: моя кандидатура выдвинута в состав Совета Наци- 
ональностей, и я беру самоотвод, у депутации есть соот- 
ветствующие предложения, протокол будет. 

Председательствующий. Товарищи, я по Москве хотел 
сказать. Было обращение к этой группе депутатов по 
самоотводу. Вы самоотвод берете? Пожалуйста. 

Коровников А.В., подполковник, начальник политот- 
дела войсковой части, Загорский район, п. Новостройка 
(Загорский городской территориальный избирательный 
округ, Московская область). Беру самоотвод. 

Линькова В.В. Я сама не выдвигалась и беру са- 
моотвод. 

Ельцов Ю.А. Беру самоотвод. 

Шустов С.П., ведущий инженер Научно-производст- 
венного объединения машиностроения, г. Реутов (Желез- 
нодорожный территориальный избирательный округ, Мо- 
сковская область). Беру самоотвод. 

Бондарев Г.С., научный сотрудник НИИ автоматиза- 
ции производственных. процессов Московского государ- 
ственного технического университета им. Баумана (110д0- 
льский городской территориальный избирательный округ, 
Московская область). Хочу сказать, почему не беру само- 
отвод. Когда я избирался в депутаты, то говорил, что 
считаю депутатство профессией, а не придатком неиз- 
вестному имени или высокой должности. Среди тех, как 


432 


изящно выразился Александр Николаевич, недемократов, 
двое облечены чинами и собираются работать в Верхов- 
ном Совете. А я намерен работать профессионально и не 
снимаю свою кандидатуру. 

Председательствующий. Итак, я понял, что по 
Московской области, поскольку группа депутатов взяла 
самоотвод, были дополнительные предложения другой 
группы, которая считала, так сказать, неэтичным 
выдвижение, не поговорив с другими товарищами. 
Я правильно понял? По Московской области больше 
ничего нет? : 

Горелов Г.В., главный инженер штаба горно-спаса- 
тельных работ Министерства энергетики и электрифика- 
ции СССР, г. Москва (Одинцовский городской территори- 
альный избирательный округ, Московская область). Меня 
выдвигала группа ”Экология”, и в общем-то я думал 
заняться созданием в рамках Верховного Совета Комите- 
та по чрезвычайным ситуациям. 

Председательствующий. Хорошо. 

Горелов Г.В. Теперь я не хочу себя противопоставлять 
нашему региону, поэтому мне приходится брать само- 
отвод. 

Безверхий С.Ф., директор Центрального научно-иссле- 
довательского автомобильного полигона Дмитровского 
района (Дмитровский территориальный избирательный 
округ, Московская область). Александр Николаевич Ти- 
хомиров все четко и правильно изложил. На депутатской 
группе выдвигали наши кандидатуры — Безверхого и Де- 
мидова от нашей области. Мы взяли самоотвод еще на 
депутатской группе и выдвигать себя не собираемся. 

Председательствующий. Но вы и не выдвинуты здесь. 

Мостовой А.А., корреспондент районной газеты ”Зна- 
мя Октября”, г. Каменск-Шахтинский (Каменск-Шах- 
тинский территориальный избирательный округ, Рос- 
товская область). Уважаемые депутаты! Уважаемый 
Председатель! Я готов и собираюсь работать в професси- 
ональном парламенте, но у нас его не будет. Поэтому 
беру самоотвод. Благодарен тем, кто меня выдвинул 
и прошу зарезервировать мне место в Комиссии по эко- 
логии и в Комиссии по аграрным вопросам. Думаю, там 
смогу принести больше пользы, Благодарю. 

Скрынник В.Т., водитель автомобиля производствен- 
ного управления автомобильного транспорта производ- 
ственного объединения ”Камгэсэнергострой”, г. Набе- 
режные Челны (Набережночелнинский национально-тер- 
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риториальный избирательный округ, Татарская АССР). 
Товарищи, вы, очевидно, заметили, что я с бородой. 
Немного нас таких. Я выходил сюда, приносил записку 
о выдвижении, но меня отправили из-за нарушения тех 
норм, которые существуют. Я вынужден, хоть и с опозда- 
нием, обратиться к вам со следующим. В нашей делега- 
ции 24 человека, получилось так, что все выдвижения 
и в Совет Республики, и в Совет Национальностей сдела- 
ны из депутатов, проживающих в Казани. Казань стала 
кузницей депутатских кадров для Верховного Совета. 
Поэтому три человека должны были быть выдвинуты от 
общественных организаций, которые здесь сформирова- 
лись в группы. Но по разным причинам выдвижения не 
произошлю. Поэтому от неболышой нашей депутатской 
группы, от десяти человек, предлагаю в Совет Республи- 
ки Репина Николая Васильевича, 1946 года рождения, 
русского, беспартийного, Автозаводский территориаль- 
ный избирательный округ, и Неласова Николая Алексан- 
дровича, 1945 года рождения, русского, члена КПСС, 
директора школы, Прикамский территориальный изби- 
рательный округ. Предлагаю их не потому, что они мне 
больше всех нравятся, а потому, что они работники 
просвещения и учитывая, что образованность налих де- 
тей напрямую связана с уровнем интеллекта нации. 

Кроме того, вы видели, что орловская депутация 
должна была отдать одно место в Верховном Совете мее, 
но они ранили по-своему, поэтому я произвожу самовыд- 
вижение. Скрынник Виктор Тимофеевич, Набережночел- 
нинский национально-территориальный избирательный 
округ. 

Из зала, Товарищи, я не очень четко изложил по- 
зицию депутации от Московской области. Депутаты Без- 
верхий, Демидов и Михеев берут самоотвод. 

Председательствующий. Товарищи, эти кандидатуры 
я и не называл. Я не понимаю, почему берут они самоот- 
вод. Депутация в протоколе уже все уточнила. А я назы- 
вал уточненные данные: Андропов вместо Безверхого, 
Кузьмин вместо Демидова, Пушкина вместо Михеева. 
Прозвучали эти фамилии. 

Кузьмин В.Г., инженер-конструктор научно-производ- 
ственного объединения им. С.А. Лавочкина, г. Химки 
(Химкинский территориальный избирательный округ, Мо- 
сковская область). Я хочу закончить с Подмосковьем. 


Я беру самоотвод в пользу Горелова и прошу оставить 
его в списке. 
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Председательствующий. А товарищ Горелов не хочет. 
Горелов берет самоотвод. 

Горелов Г.В. Вы, наверное, слышали, когда я брал 
самоотвод, что заставило меня это сделать. Я хотел 
остаться порядочным человеком. Но я очень хочу создать 
Комитет по чрезвычайным ситуациям в Верховном Сове- 
те и поэтому могу принять и принимаю тот самоотвод, 
который сделал Кузьмин, если он будет сделан в мою 
пользу. Спасибо. 

Председательствующий. Хорошо. Тогда Кузьмин ис- 
ключается, а включается в список Горелов. Еще, пожа- 
луйста. 

'Огородников Н.Д., заместитель редактора газеты ”Со- 
ветская Хакассия”, г. Абакан (Абаканский национально- 
территориальный избирательный округ, Хакасская авто- 
номная область). Борис Николаевич, меня волнует судь- 
ба моего коллеги от территориального округа. До того 
как мы сюда приехали, были поданы документы, и там 
квоты были и на автономные области. Когда мы приеха- 
ли сюда, то подавались документы в подготовительные 
комиссии. Снова были квоты. Сейчас квот для автоном- 
ных областей нет, хотя автономные области — это субъ- 
ект права. 

Председательствующий. Квоты были определены. 

Огородников Н.Д. Сейчас автономные области вклю- 
чены в состав краев. Получается, если выдвинуто шесть 
кандидатур, то у нас три квоты вместе с автономной 
областью. 

Председательствующий. Вы по Адыгее имеете в виду? 

Огородников Н.Д. Нет, Хакассия — Митюков Михаил 
Азексеевич. 

Председательствующий. Что Вы предлагаете? 

Огородников Н.Д. Я предлагаю, чтобы кандидат от 
Хакассии рассматривался отдельно от края. 

Председательствующий. То есть был выделен от- 
дельно. Так, понятно. Я прошу разъяснения юристов. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! Ру- 
ководствуясь Конституцией, мы должны учитывать при 
формировании Совета Республики единственный крите- 
рий — численность избирателей в регионе. Но мы этот 
критерий с вами, несмотря на призывы уважать Кон- 
ституцию, ни разу пока еше не соблюли. 

Я пошел бы навстречу депутатам от автономных об- 
ластей и округов, их не так много, и в составе края 
записал бы просто этих депутатов отдельной строкой. 
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Это не нарушает никаких наших прав, но дает шанс 
депутатам от малочисленных народов, депутатам от об- 
ластей, от округов за счет этого сохраниться в составе 
Совета Республики. Я прошу это поддержать. (Аплодис- 
менты.) 

Председательствующий. Одну минуточку. Это при- 
нципиальный вопрос, то есть нам надо выделять тогда 
всех, не только этих двух человек. Но я чувствую 
по носледнему голосованию, что у нас нет кворума, 
а это вопрос принципиальный. Но одновременно не 
хотелось бы оставлять Счетную комиссию на ночь 
без работы. 

Может быть, мы зарегистрируемся все-таки, выясним, 
есть у нас кворум сейчас или нет? Имеем мы право 
голосовать или нет? Просьба всем зарегистрироваться, 
всем, кто здесь. 

Из зала. Поимевно. 

Председательствующий. Так, поименно голосовать. 
(Шум в зале.) Я не понял. Понимаю, что там курят, 
закусывают и так далее во время работы Съезда, это вы 
хотите сказать. Очень уважительная причина. Одни рабо- 
тают, другие нет. Вот действительно сейчас бы взять 
поименно и зарегистрироваться, и это было бы правиль- 
но. И потом в средствах массовой информации дать, кто 
же все-таки работает у нас. 

Кто за то, чтобы провести поименную регистрацию? 
Давайте просто большинством. Нам болышинство нужно 
любое. (Шум в зале.) Пожалуйста, не кричите со всех 
сторон. Если есть вопрос, подойдите к микрофону. 

То есть поименно машина может выдать, поэтому 
прошу зарегистрироваться. Распечатку она может дать 
поименно. Из распечатки будет видно, кто был в зале, 
а кто не был. Так что средства массовой информации 
получат поименный список, кого же сейчас нет. (Аплодис- 
менты, смех в зале.) 

Товарищи, давайте доведем все-таки до конца этот 
очень важный этап работы. Прошу только не выдвигать 
дополнительные кандидатуры, а или указать на ошибки, 
или взять самоотвод. Пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемый Борис Нико- 
лаевич! Уважаемые депутаты! От курской депутащии то- 
варищ Лунев Алексей Егорович не выдвигался кандида- 
том в Верховный Совет. Сам он выдвижения не пройз- 


водил. Поэтому непонятно, от какой депутации он 
выдвинут. 
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Председательствующий. Кто выдвигал Лунева? 

Кауфман М.М., председатель исполкома Совета на- 
родных депутатов Еврейской автономной области, г. Би- 
робиджан (Биробиджанский сельский национально-терри- 
ториальный избирательный округ, Еврейская автономная 
область). Здесь уже две депутации от автономных об- 
ластей просили Вас в составе краев выделить автономные 
области. Я тоже поддерживаю это предложение. Его же 
поддерживает и Карачаево-Черкесская автономная об- 
ласть. 

Председательствующий. Я не забыл. Вначале прошу 
выяснить по Курской области. 

Миронов В.П. Хочу подтвердить, что товарища Луне- 
ва выдвигал я. 

Председательствующий. Товарищи, право выдвиже- 
ния имеет любой. Мы подтверждаем по Курской области 
двух человек — Зерина Петра Ивановича, Рыльский тер- 
риториальный избирательный округ, и Лунева Алексея 
Егоровича, Ленинский территориальный избирательный 
округ. 

Давайте, пока у нас есть кворум, проголосуем за то, 
чтобы автономии, где определена квота, обязательно 
выделить. Кто за это предложение, прошу проголосо- 
вать. Опять кворума вет. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! 
Я как юрист даю разъяснение, что подобное в Конститу- 
цию не внесено. Это идет поправка к Конституции. По- 
этому мы сейчас, к великому сожалению, никакого реше- 
ния принять не сможем. Хотя я в общем-то за этот 
вариант, но мы не можем нарушить Конституцию. 

Председательствующий. Хорошо. Товарищи, какие 
есть ошибки? Только это давайте сейчас обсуждать. 

Домнина В.А. Уважаемые уставшие коллеги! Я обеща- 
ла своим избирателям, что не перееду пока в Москву, и, 
учитывая также, что у нас всего одно место в Верховном 
Совете, а две кандидатуры уже есть, беру самоотвод. 

Благодарю за внимание и спокойное выслуптивание. 

Председательствующий. Так. Это у нас Ульяновская 
область. Итак, по Ульяновской области осталось два 
человека. 

Пожалуйста. 

Бондарев Г.С. Уважаемый Председатель! Уважаемые 
коллеги! Уважаемые избиратели! В сложившейся ситу- 
ации я не вижу возможности оставлять свою фамилию 
в списке для избрания в Совет Республики. Спасибо. 
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Председательствующий. Какая область? 

Я только просил бы выбирать выражения для опреде- 
ления, что такое заседание Съезда народных депутатов. 
Может быть, не всем нравится, что альтернативные кан- 
дидатуры идут и по 15, и по 17 человек, но это предус- 
мотрено Регламентом и Конституцией. Мы их не нару- 
шаем. Идем строго в соответствии с нашим Регламен- 
том. Сейчас мы дополнительных кандидатур больше не 
выдвигаем, принимается только самоотвод или исправ- 
ляются допущенные ошибки. 

Пожалуйста. 

Задонский Г.И., старший научный сотрудник Институ- 
та биофизики, г. Москва ( Молодогвардейский территори- 
альный избирательный округ, г. Москва). Уважаемые де- 
путаты! Уважаемый Председатель! У меня замечание по 
ведению Съезда. Вопрос заключается в следующем. Мы 
все уже достаточно устали. Поэтому нужно либо объ- 
явить перерыв, либо прекратить заседание. И еще я хочу 
обратить ваше внимание на следующий, как мне кажется, 
важный вопрос, который связан с процедурой. Ограниче- 
ние в выдвижении кандидатур в нащем зале нарушает 
права депутатов. Выдвижение их должно закончиться 
только тогда, когда будут выдвинуты все кандидатуры, 
которые депутаты считают нужными. Лишь после этого, 
считаю, мы имеем право подвести черту. Это важнейший 
принцип демократии, 

Я вам хочу напомнить, все вы проходили выдвижение 
при выборах в народные депутаты и знаете, как много 
было там нарушений и препятствий в выдвижении. 

Процедура выдвижения самая простая, самая демо- 
кратическая. А в нашем зале для того, члобы дойзи до 
микрофона, нужно большое время. И то ограничение, 
которое было принято, ущемляет права депутатов. 

Председательствующий, Пожалуйста. 

Уражцев В.Г., публицист, г. Москва (Гагаринский тер- 
риториальный избирательный округ, г. Москва). Я бы 
попросил минуточку внимания, уважаемые депутаты. 
У нас только что сняла свою кандидатуру Валентина 
Домнина. Женщин у нас очень и очень мало. Я выдвигал 
несколько женщин в состав Верховного Совета республи- 
ки. И удалось мне уговорить снявшую свою кандидатуру 
Линькову Валентину Викторовну из Ногинского сельско- 
го территориального избирательного округа. Она согла- 
силась, чтобы я снова ес кандидатуру — редактора газе- 
ты ”Доверие” Ногинского района — предложил. (Шум 
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в зале.) Я выдвигаю ее кандидатуру повторно, и она 
согласна. Кроме того, мне хотелось бы, чтобы Петренко 
Валентина Александровна, первый секретарь Железнодо- 
рожного райкома КПСС, город Ростов-на-Дону, также 
согласилась баллотироваться. Женщины смягчают нра- 
вы. Давайте поддержим этих чудесных народных избран- 
ниц. Спасибо. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Пожалуйста. 

Пахтанов Б.А., первый секретарь Агинского райкома 
КПСС, р. п. Агинское (Агинский территориальный избира- 
тельный округ, Агинский Бурятский автономный округ). 
Дорогие товарищи, я от читинской депутации. Мы но- 
давали протокол на трех человек: Малькова, Сутурина, 
Ающшиева. Самойлов у нас выдвинут от группы народного 
образования. Я — живой свидетель. Мы сидим в послед- 
нем ряду. К Самойлову подходили товарищи от московс- 
кой, тувинской депутаций от народного образования 
и предлагали его выдвижение. Лично при мне он сказал, 
что выдвигаться не будет. Сегодня Самойлова в зале нет, 
и поэтому он сам себя отвести не может. Я предлагаю от 
читинской депутации оставить три человека, а завтра он 
о подтвердит, чтобы не совершить ошибку. (Шум в за- 
ле. 

Теперь далыне, товарищи. Половина Счетной комис- 
сии сегодня у нас попала кандидатами... 

Председательствующий. Это известно. 

Пахтанов Б.А. Кворума у нас не хватает. Есть пред- 
ложение заседание перенести на завтра. 

Председательствующий. Это известно. Самоотвод Са- 
мойлов не берет, а от Вас его самоотвод мы не можем 
принять. 

Депутат (пе представился). Товарищи депутаты, мы 
искусственно создаем для себя неожиданные трудности. 
Когда речь идет о выдвижении кандидатов в Совет Рес- 
публики Верховного Совета, никакое административно- 
территориальное устройство края, области не учитывает- 
ся; учитывается один критерий: численность населения 
области, края — и все. 

Председательствующий. Но мы же уже выяснили. 

Депутат. Поэтому высказывание товарища ШЩахрая не 
совсем правильное. Нам надо идти дальше и на это не 
обращать внимания. 

Председательствующий. Мы уже это выяснили, реше- 
ние принято. Давайте дальше. Не повторяйтесь, прошу 
Вас. (Шум в зале, выкрики.) 
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Митюков М.А. Тут утверждают, что не учитываются 
автономии при выдвижении в Совет Республики. Вот 
передо мной статья 107: "Совет Республики избирается из 
числа народных депутатов от территориальных избира- 
тельных округов с учетом численности избирателей в ре- 
гионе”. А что такое регион? Это край, область, автоном- 
ная республика, автономная область. И, наконец, поста- 
новлением Президиума Верховного Совета РСФСР 
утверждены квоты, и там в числе квот указаны автоном- 
ные области, которым определено по одному месту в Со- 
вете Республики. 

Председательствующий. Понятно. Присаживайтесь. 
Пожалуйста. (Шум в зале.) 

Михайлов С.А., директор завода ”Сахалиннеруд”, 
г. Южно-Сахалинск (Южно-Сахалинский территориаль- 
ный избирательный округ, Сахалинская область). Давайте 
успокоимся. С учетом того, что наша депутация согласо- 
ванно выдвинула кандидатуру Федорова, я снимаю свою 
кандидатуру. И мне хотелось бы спросить, пользуясь 
тем, что вышел на эту трибуну. Товарищи, вы бы сейчас 
посмотрели, в какую ловушку мы попали с этим выдви- 
жением. Как мы теперь будем голосовать? 

Председательствующий. А вот для этого комиссия 
ий вносила предложения формировать, а не избирать. 
Если бы шло формирование, мы бы в такую ловушку не 
попали. А сейчас мы можем голосовать 3—4—5 раз, пока 
наберется квота. 

Анохин В.М., электрик цеха Куйбышевского метал- 
лургического производственного объединения им. В.И. 
Ленина (Кировский территориальный избирательный 
округ, Куйбышевская область). Пользуясь своим правом, 
хочу внести в список кандидатов в Верховный Совет ее 
двоих товарищей. 

Председательствующий. Но мы же договорились но- 
вых не выдвигать. 

Анохин В.М. Подведения черты не было. 

Председательствующий. А подводить черту и не надо. 
Мы договорились не выдвигать болыше. 

Анохин В.М. Борис Николаевич, мы должны соблю- 
дать Регламент. 

Председательствующий. Я еще раз говорю: в Регламе- 
нте нет подведения черты. Но мы договорились, чтобы 
закончить на этом. 

Анохин В.М. Совершенно верно, подведения черты 
нет, поэтому я имею право произвести выдвижение. 
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(Шум в зале, выкрики.) Хорошю, я не буду производить 
выдвижение. Хочу просто к вам обратиться с тем, с чем 
хотел обратиться днем. Мне кажется, наши парламент за 
эти 3—4 недели работы должен, наверное, повзрослеть. 
Что я хочу этим сказать? Создалось впечатление, что мы 
здесь играем в игрушки. Захлопывание, затопывавие, 
крики из зала. Это не должно быть свойственно нашему 
парламенту. Мы здесь решаем государственные дела, 
а вот аплодисменты, которые подчас раздаются в этом 
зале, придают нашему действу не государственное значе- 
ние, а какое-то театральное, будто бы здесь представле- 
ние, и создается атмосфера совершенно не та. Я очень 
прошу, чтобы каждый из нас обратил внимание на свое 
поведение. Спасибо за внимание, 

Председательствующий. Давайте, товарищи, заканчи- 
вать. Еще два выступающих — и все. 

Комчатов В.Ф. Мы завтра можем попасть в тупи- 
ковую ситуацию. В Регламенте, в статье 23, не пре- 
дусмотрен случай, когда кандидаты наберут меньше по- 
ловины голосов от общего числа народных депутатов. 
Поэтому предлагаю юридической группе, которая у нас 
есть на Съезде, третий абзац статьи 23 изложить в сле- 
дующей редакции: ”Избранными в Совет Республики 
считаются кандидаты, получившие наибольшее число 
голосов среди кандидатов по данному региону”. Здесь 
поставить точку. А вот эту часть фразы исключить: 
”и более половины голосов от общего числа народных 
депутатов РСФСР”. Иначе мы с вами попадем в ту- 
пиковую ситуацию. Мы должны будем разрабатывать 
процедуру повторного голосования или повторных вы- 
боров. Благодарю за внимание. 

Председательствуюнщий. Товариши, давайте не будем 
сами себя заранее пугать. Мы утвердили эти статьи Рег- 
ламента и будем действовать по Регламенту. Если зайдем 
в тупик, будем искать выход из него. Последнее выступ- 
ление. 

Шейние В.Л., главный научный сотрудник Института 
мировой экономики и международных отношений Акаде- 
мии наук СССР, г. Москва (Севастопольский территори- 
альный избирательный округ, г. Москва). Уважаемый 
Президиум! Уважаемые депутаты! Я хотел бы внести, 
возможно, не слишком популярное предложение. Мы все 
устали: работали целый день, перед нами чрезвычайно 
ответственная задача. Между тем, по-видимому, ни одно 
ответственное решение сейчас мы принять не можем. Как 
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показали последние голосования, кворум на пределе, и по 
любому пункту, который вызовет сколько-нибудь значи- 
тельное расхождение, ответственное и серьезное решение 
принять мы не сможем. Конечно, велико искушение, ках 
сказал Борис Николаевич, загрузить Счетную комиссию 
на ночь, утром прийти, проголосовать и продвинуть дело 
вперед. Однако, мне кажется, было бы мудрее сейчас 
закончить обсуждение, взять тайм-аут, подумать над той 
ситуацией, которая сложилась, и завтра утром принять 
соответствующее решение. (ПЬум в зале.) 

Смолин О.Н., доцент Омского педагогического инсти- 
тута (Куйбышевский территориальный избирательный 
округ, Омская область). Прежде всего не волнуйтесь, 
я никого выдвигать не собираюсь. У меня одно конкрет- 
ное предложение. Насколько я мог понять по нашей 
процедуре, многие депутаты даже не подозревали о том, 
что они выдвигаются в Верховный Совет. Я не исключаю 
ситуации, когда мы завтра придем, получим бюллетени 
и начнутся самоотводы. Я предлагаю простую процедуру 
— пусть Секретариат сегодня вечером обзвонит тех, кого 
не выдвигали депутации, и хотя бы уточнит, нет ли еше 
самоотводов? Иначе мы будем заседать до бесконечно- 
сти. Спасибо. 

Председательствующий. Так, последнее слово женщи- 
не дадим. 

Никольская Г.М., аппаратчик производственного объ- 
единения ”Химпром”, г. Усолье-Сибирское (Усолье-Си- 
бирский территориальный избирательный округ, Иркутс- 
кая область). Я по процедуре голосования. У меня такое 
предложение: бюллетени нужно печатать таким образом: 
основной список и дальше — альтернатива, сиисок-пере- 
чень альтернативных кандидатур. (Шум в зале.) . 

Председательствующий. Я скажу вам, товарищи, чт 
это не может быть принято. 'Это определенная дискрими- 
нация и деление депутатов на одних и других, так сказать, 
на депутатов разного сорта. Поэтому в список включа- 
ются все те кандидаты, которые здесь были названы 
и о которых было сказано, что они включаются в список 
для тайного голосования. Товарищи, действительно, 
У нас кворума все-таки не набирается. Это во-первых, 
и я здесь согласен с товарищем Шейвисом. Во-вторых, 
действительно, может получиться, что завтра у нас будут 
самоотводы, поскольку некоторых депутатов назвали, 
а их нет, и они об этом не знают. К тому же у нас еще 
одна проблема есть: наверное, процентов 30 из Счетной 
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комиссии выдвинуты кандидатами, поэтому они должны 
быть из нее выведены. Счетная комиссия должна решить 
— сможет ли она без них справиться со своей задачей (но 
она должна это проанализировать сейчас, выяснив, ско- 
лько из ее числа народных депутатов попало в кандида- 
ты). Если не сможет, то мы обязаны ее пополнить и ут- 
вердить в новом составе. Мы сейчас сможем утверждать 
ее или нет? (Шум в зале.) 

Давайте поступим так: Счетная комиссия должна са- 
ма разобраться, но не надо допускать, чтобы в ее составе 
остались те, кто включен в этот список. Всть предложе- 
ние за общий список кандидатур проголосовать, если 
у нас будет кворум. Кто за? Общим списком голосуется, 
Список поименно отсутствующих на этот час четко заре- 
гистрирован, и мы его отдаем для того, чтобы народ знал 
”своих героев”. (Шум в зале.) Восемь человек не хватает. 
Первый микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился}. Уважаемые коллеги! Я хо- 
тел бы дать справку. У нас. по существу, есть необ- 
ходимость принять два кратких решения: первое — ут- 
верждение списков, второе — может быть, исключение из 
Счетной комиссии соответствующих людей. Для этого 
необходимо простое большинство от общего состава 
Съезда. 

Поэтому у меня предложение, поскольку мы не исклю- 
чаем (у нас только что проводилась регистрация — 717 
человек), что кто-то на момент голосования ”по утверж- 
дению” и так далее, скажем так, не голосовал, провести 
эти голосования поименно. (Шум в зале. Аплодисменты. } 

Председательствующий. Я прошу товарищей дежур- 
ных в коридорс посмотреть, чтобы подтянули весь ре- 
зерв. Пятый микрофон, пожалуйста. 

Депутат (ие представился). Уважаемые товарищи! 

нас есть сще один вопрос: не утверждены квоты по 
регионам. По тому, что здесь говорил товарищ Шахрай 
о Москве и области, решение пока не принято. | 

Председательствующий. Это не забыто. Первый мик- 
рофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился}. У меня чисто техническая 
деталь. Эти квоты, о которых сейчас говорилось, должны 
быть внесены в бюллетень для каждой области. 

Председательствующий. Да, это правильно, чтобы 
знали, сколько надо вычеркивать. Область, квота, а даль- 
ше — список. И в бюллетене партийности нет. Кто-то 
задавал этот вопрос. 
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Первый микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич, дума- 
ется, можно сегодня начать печатать эти списки, а все 
другие вопросы, связанные со Счетной комиссией, пере- 
нести, потому что печатание завтра займет очень много 
времени. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Борис Николаевич! Я счи- 
таю, что, как бы ни было велико искушение сегодня все 
завершить, это не удастся. Наверняка мы столкнемся 
с проблемами и не сможем завтра из них выйти. Вот 
какое конкретное предложение: завтра нормально продо- 
лжить работу. В крайнем случае в субботу закончить 
с выборами окончательно. А Верховный Совет начнет 
с того, что в воскресенье поработает — ничего страшного. 

Председательствующий. Товарищи, переходим к голо- 
сованию. Прошу всех сесть на свои депутатские места. 
Кто за то, чтобы утвердить списки в этом предложенном 
составе для голосования? Прошу голосовать. Пожалуй- 
ста, второй микрофон. 

Депутат (не представился). Уважаемый Председа- 
тель! Уважаемые депутаты! Я обратил внимание вот на 
что. Не знаю почему, но в поименном голосовании уча- 
ствует все-таки гораздо больше депутатов. Было же пред- 
ложение проголосовать поименно. 

Председательствующий. Еще одно предложение — по- 
именное голосование. 

Кто за утверждение списков? 


Результаты голосования 

Кворум для принятия решения .....„. „неее 531 
Проголосовало ”за” ..... „инея 
Проголосовало “против” ., 
Воздержалось ........ иене» ие 
Всего проголосовало ............, 
Не голосовало 





Аи н ао оо бар ре вор ово р оо офф ррнаоя 


Решение принято. 

Еще одно. Счетная комиссия действительно разберет- 
ся. И если что, она завтра может в первом протоколе 
свои предложения внести. И мы можем утвердить. 
А в этом числе она может работать. 

У нас остались Москва, Московская область, Алтайс- 
кий край и Ставропольский. По квотам — 8, 7, 6, 5, 2, 1, 
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2, 1. То есть было два разных решения Президиума 
Верховного Совета — до голосования, до выборов и по- 
сле выборов. Мы должны с вами решить. 

Какие есть предложения? Хочу, чтобы вы предложи- 
ли, а не я. 

Ревякин В.С. Дорогие товарищи, у меня такое чувст- 
во, что получается очень грустная картина. Мы два с по- 
ловиной дия работали впустую. Мы получили очень тяж- 
кое наследство. (Шум в зале.) 

Думаю, что в конце концов мы научимся уважать друг 
друга, хотим мы этого или не хотим, потому что за нами 
стоят наши избиратели. Это первое. 

Второе. До каких пор Президиум Верховного Совета, 
которого в принципе давно уже нет, будет руководить 
нами — прямо или косвенно? Как решит Съезд, так 
давайте и определимся. У нас есть свой Президиум. 
Спасибо. 

Председательствующий. Для этого мы сейчас и ре 
шаем. 

Депутат (не представился). Я прошу депутатов со- 
гласиться с рекомендациями, которые давал Президиум 
по Алтайскому краю, там чуть-чуть не хватало до трех 
человек в Совет Республики. Я прошу депутатов с этим 
согласиться. Думаю, что Москва из-за, этого не обеднеет. 

Председательствующий. Итак, есть два предложения 
— давайте их проголосуем. 

Кто за то, чтобы была квота последняя: 8 — Москва, 
6 — Московская область, 1 — Алтайский край и 1 — Ста- 
вропольский край, то есть — за последнее решение Пре- 
зидиума? 

А дальше второе решение будет: Москва — 7 человек, 
Московская область — 5 человек, Алтайский край — 2 че- 
ловека, Ставропольский край — 2 человека. 

Депутат (не представился). Уважаемые товарищи! Бо- 
рис Николаевич сказал, что надо оставить два. У нас на 
сегодняшний день три представителя от Ставропольс- 
кого края. Краснодарский край имеет 5 представителей, 
Алтайский край — 3 представителя, Жабаровский край 
— 2 представителя. Все в одинаковых условиях находят- 
ся. Президиум подходил одинаково к формированию от 
всех краев, имеющих в своем составе автономные об- 
разования. Поэтому думаю, что нет смысла на сегодняш- 
ний день менять, а если менять, то не только по Став- 
ропольскому краю, но и по другим территориальным 
образованиям. 
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Вносится предложение не менять, оставить в прежнем 
составе. 

Доркин В.И., председатель Дзержинского городского 
Совета народных депутатов Люберецкого района Мо- 
сковской области, г. Дзержинский (Люберецкий сельский 
территориальный избирательный округ, Московская об- 
ласть). Я хочу сказать о квоте. Здесь, в этом зале, 
неоднократно наблюдается какое-то нездоровое отноше- 
ние к Москве и Московской области. За нами стоят 15 
миллионов избирателей, поэтому мы просим не то чтобы 
квота наша была увеличена, а чтобы она была выполнена 
в строгом соответствии с числом избирателей. Расчет по 
Московской области показывает, что наша область 
должна иметь в Совете Национальностей 3,6 места, 
а в Совете Республики — 6,1. Поэтому, когда нашу квоту 
уменышают до пяти, до трех — уже в этом дискримина- 
ция наблюдается. Я требую, чтобы наша квота была 
строго соблюдена. Это не только дискриминирует депу- 
татов, но и наших избирателей. 

Председательствующий. Достаточно, товарищи. В по- 
рядке поступления: оставить так, как есть, как установ- 
лено. Кто за это предложение, прошу голосовать. (Шум 
в зале.) Товарищи, что-то непонятно? Прошу приостано- 
вить голосование. То есть была установлена квота 7 и 5, 
2 и 2. Вот за эту квоту, установленную ранее, не изменен- 
ную, и проголосуем. Кто за это предложение, проту 
голосовать. (Шум в зале.) Ну, товарищи, давайте больше 
экспериментировать не будем. Это можно решить и за- 
втра, это не влияет на утвержденный список, ото потом 
будет — против этих краев и областей установлена квота. 
И завтра решим по Счетной комиссии. А сейчас, в соот- 
ветствии с нашим решением, Счетная комиссия может 
приступать к работе. 

Спасибо за выдержку, завтра в 10 часов начало 
работы. 


ЗАСЕДАНИЕ ТРИДЦАТЬ ПЯТОЕ 


Большой Кремлевский дворец. 

8 июня 1990 года. 10 часов. 
Председательствует Председатель 
Верховного Совета РСФСР 
Б. Н. Ельцин 


Председательствующий. Уважаемые депутаты! Прошу 
внимания, начинаем работу. Для приветствия Государст- 
венного флага Российской Советской Федеративной Со- 
циалистической Республики прошу встать. (Все встают.) 
Прошу садиться. 

Товарищи, для ориентации сообщаю примерный план 
нашей работы на сегодня, завтра и в первые дни следу- 
ющей недели для того, чтобы вы знали, когда покупать 
билеты. Хотелось бы, чтобы мы сегодня организованно 
поработали, сумели бы провести выборы Верховного 
Совета — Совета Республики и Совета Национальностей. 
Необходимо обсудить и принять Декларацию о суверени- 
тете РСФСР, обсудить вопросы о новом Союзном дого- 
воре и народовластии республики; сформировать Кон- 
ституционную комиссию, которая подготовлена уже сей- 
час по предложениям от территориальных групп, 
и рассмотреть без обсуждения вопрос по агропромыш- 
ленному комплексу; заслущать доклад народного депута- 
та Назарчука и потом принять короткое постановление; 
решить вопрос о созыве внеочередного Съезда по обсуж- 
дению проблемы агропромышленного комплекса. 

Вот такое предлагается организационное решение. Без 
обсуждения. То есть это должно быть в пределах часа, не 
более. И дальше, к концу нашей работы — сообщение 
Счетной комиссии о результатах голосования. Если мы 
сегодня уложимся в предложенный вам план работы, 
тогда 9 июня, то есть завтра, будет заседать уже Верхов- 
ный Совет. Первая общая сессия будет работать 9, 11, 12 
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и 13 июня с 10 часов. Те народные депутаты, которые 
не войдут в состав Верховного Совета, после сего- 
лняшнего заседания могут разъезжаться по домам и при- 
быть сюда в среду к 10 часам утра. Верховный 
Совет, повторяю, будет работать в субботу, понедельник 
и вторник. 

Сейчас документы будут размножены и каждому из 
вас выданы. Я сообщаю вам это для общей ориен- 
тировки. 

Слово предоставляется председателю Счетной комис- 
сии товарищу Сидоренко Юрию Сергеевичу. Но сначала 
прошу зарегистрироваться. 

Кворум есть. Пожалуйста, прошу вашего внимания. 

Сидоренко Ю.С., директор Ростовского научно-иссле- 
довательского онкологического института (Пролетарс- 
кий территориальный избирательный округ, Ростовская 
область). Глубокоуважаемый Борис Николаевич! Доро- 
гие депутаты и гости! Счетная комиссия готова к прове- 
дению голосования. Но прежде всего мы хотели бы по- 
просить вот о чем. Учитывая то, что из Счетной комис- 
сии некоторые депутаты попали в кандидаты в тот или 
иной Совет, нам необходимо доизбрать Счетную комис- 
сию, чтобы она могла нормально работать. Список мы 
подали Председателю. Прошу Вас, Борис Николаевич, 
если возможно, его зачиталь и утвердить. 

Председательствующий. Хорошо. Зачитываю предло- 
женные кандидатуры в состав Счетной комиссии Съезда 
народных депутатов РСФСР вместо выбывших в связи 
с выдвижением их в Верховный Совет РСФСР: Ермолаев 
Александр Михайлович, округ 807. Надо читать, где ра- 
ботает? 

Из зала, Нет. 

Председательствующий. Багандалиев Магомед Бага- 
ндалиевич, округ 810; Мамхегов Михаил Шуевич, округ 
820; Кузнецов Владимир Александрович, округ 848; За- 
вгаев Доку Гапурович, округ 883; Поляков Юрий Ни- 
колаевич, округ 184; Шумский Александр Алексеевич, 
округ 241; Гуськов Юрий Александрович, округ 269; 
Царькова Валентина Сергеевна, округ 371; Турусин Ана- 
толий Афанасьевич, округ 394; Безверхий Сергей Фе- 
дорович, округ 63; Демидов Анатолий Васильевич, округ 
104; Михеев Сергей Викторович, округ 75; Савченко 
Иван Сергеевич, округ 508: Ожегов Анатолий Иванович, 
округ 582. 


Какие будут у народных депутатов замечания по это- 
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му списку? Можно ли его в целом утвердить? Кто за то, 
чтобы утвердить этот список? Одну минуточку, первый 
микрофон, пожалуйста. 

Ахметов А.Н., генеральный директор производствен- 
ного объединения ”Элькор”, г. Нальчик (Урванский наци- 
онально-территориальный избирательный округ, Кабарди- 
но-Балкарская АССР). Кабардино-балкарская депутация 
предлагает заменить товарища Мамхегова Михаила Шу- 
евича на товарища Мастафова Владимира Жабраиловича 
в связи с тем, что Мамхегов является членом Редакцион- 
ной комиссии, 

Председательствующий. Предлагается Мастафов Вла- 
димир Жабраилович вместо товарища Мамхегова Миха- 
ила Шуевича. Первый микрофон, пожалуйста. 

Алироев И.И., научный сотрудник Всесоюзного науч- 
но-исследовательского проектного института научно- 
производственного объединения ”Промавтоматика”, г. 
Грозный (Заводской территориальный избирательный 
округ, Чечено-Ингушская АССР). У депутации Чечено- 
Ингушской АССР есть предложение заменить депутата 
Завгаева Доку Гапуровича, так как он является членом 
Мандатной комиссии, на Ахметханова Рамзана Мухади- 
евича. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

'Турусин А.А., председатель исполкома Нижнеудинс- 
кого районного Совета народных депутатов (Тулунский 
территориальный избирательный округ, Иркутская об- 
ласть). Уважаемые депутаты! Уважаемый Президиум! 
Я работаю в Секретариате, поэтому прошу самоотвод. 

Председательствующий. Юрий Сергеевич, Вы обой- 
детесь? 

Сидоренко Ю.С. Да. 

Председательствующий. Удовлетворяем самоотвод. 
Так. Больше нет? С учетом этих замечаний прошу прого- 
лосовать. Кто за то, чтобы утвердить этот список Счет- 
ной комиссии? 


Результаты голосования 






Кворум для принятия решения ..... «иене 531 
Проголосовало ”за” .... „ли ииининининаниьиннания ... 833 
Проголосовало “Против” ....-ичезильениииния . Ш 
Воздержалось ... лилии . 6 


Всего проголосовало ...... „и, лньнелиоиочинеиниинннтния 856 
Не голосовало... нии ииньнзизньнизвиниизинниитяеаниине а 1 
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Решение принято, предложение утверждается с этими 
поправками. 

Сидоренко Ю.С. Дорогие товарищи! Учитывая то, что 
бюллетени у нас на сегоднянний день усложнились, я хо- 
тел бы, чтобы вы внимательно прослушали порядок про- 
ведения тайного голосования. Каждому депутату будет 
выдано по два бюллетеня: один — по выборам в Совет 
Республики, другой — в Совет Национальностей, в кото- 
рых территории расположены“ в` алфавитном порядке, 
начиная с автономных республик. Следующее — фами- 
лия, имя, отчество выдвинутых кандидатов в палаты 
Верховного Совета РСФСР расположены также в алфа- 
витном порядке по каждому региону в отдельности. 
В бюллетенях указано по каждой автономной республи- 
ке, автономной области, автономному округу, краю и об- 
ласти число баллотирующихся и число избираемых кан- 
дидатов. 

Вот здесь сложный вопрос. Недействительными счи- 
таются бюллетени неустановленной формы. Фамилии, 
дописанные в бюллетени, при подсчете голосов не учиты- 
ваются. Однако следует сегодня решить по статье 23 
Временного регламента. У нас ”мягкое” голосование, то 
есть мы можем оставить любое количество фамилий. 

Если же мы хотим, чтобы было ”жесткое” голосова- 
ние, то должны считать действительным только тот бюл- 
летень, в котором не больше фамилий, чем установлено 
квотой. Если мы с вами примем такое решение, за него 
нужно отдельно голосовать, чтобы количество фамилий 
было не больше квоты. 

Председательствующий. Это упростит нам работу. 

Сидоренко Ю.С. Этого у нас в Регламенте нет. 

Председательствующий. Это упростит систему вашей 
работы? 

Сидоренко Ю.С. Конечно, упростит. Во всяком слу- 
чае, не будет патовых ситуаций, при которых окажется, 
что квота, предположим, 8 человек и 100 процентов про- 
голосовали за 10 человек, тогда каждый имеет право 
быть избранным. (Шум в зале.) Повторное голосование 
по всем кандидатурам? 

Председательствующий. Товарищи, Счетная комиссия 
вносит предложение: считать бюллетень действитель- 
ным, если по каждой территории в нем осталось незачер- 
кнутыми столько фамилий, сколько указано в квоте. По 


этому вопросу прошу высказаться. Первый микрофон, 
пожалуйста. 
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Плотников О.В., учитель Залужской неполной средней 
школы Судиславского района, р. п. Судиславль (Кост- 
ромской сельский территориальный избирательный округ, 
Костромская область). Я хотел бы обратить внимание 
уважаемого Съезда на предложение о том, чтобы оста- 
влять в бюллетене число кандидатур, соответствующее 
квоте. Это существенно затруднит работу Съезда и удли- 
нит его, поскольку в этом случае мы будем сталкиваться 
с ситуацией, когда очень болыное число кандидатур ока- 
жется не набравшим половины голосов. И в этом случае 
создастся как раз противоположная ситуация, когда, не- 
сомненно, нам придется проводить несколько туров го- 
лосования. Учитывая то, что на каждый тур голосования 
У нас уходит несколько часов, это обойдется нам в два- 
три дня дополнительной работы. 

Если же мы оставим без изменений положение, за- 
несенное в Регламент (в статью 23), согласно которому 
можно оставлять в бюллетене любое число кандидатур, 
то мы потом можем провести повторное голосование, 
если несколько кандидатов наберут равное число го- 
лосов. 

Но ситуация, когда у нас будет равное число голосов, 
маловероятна. В противном случае мы просто удлиним 
работу Съезда. 

Депутат (не представился). Мне хотелось бы узнать, 
учтено ли уменьшение квот по территориям, от которых 
избраны Председатель и его заместители? Если мы не 
считаем Председателя и его заместителей членами Вер- 
ховного Совета, то каким образом они могут быть Пред- 
седателем и заместителями? Они автоматически являют- 
ся членами Верховного Совета. По Конституции число 
членов Верховного Совета — 252 человека, то есть мы 
теперь обязаны уменьшить квоту по этим территориям. 

Председательствующий. Почему? Я не понял. 

Кузнецов В.М.. учитель школы № 135, г. Москва 
(Курчатовский территориальный избирательный округ, 
г. Москва). Мне кажется, ни тот, ни другой вариант 
не приведет к желаемым результатам. И те и другие, 
это уже очевидно, будут вычеркивать людей иного ми- 
ровоззрения. 

Я говорил вчера и сейчас подтверждаю, что с первых 
дней, преступив акт законности и не проголосовав за 
тот вариант, о котором я вчера настойчиво говорил, мы 
завязываем себя изначально на незаконных шагах. Это 
во-первых. 
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Во-вторых, когда я получу список, у меня рука будет 
тянуться вычеркивать кого-то, но я понимаю, что это 
безнравственно. И невиноват, допустим, Рябов Александр 
Иванович, которого я очень уважаю, что он представитель 
того класса, который ”опутал” наше общество. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Товарищ Кузнецов! Прошу 
подбирать выражения и соблюдать депутатскую этику. 

Кузнецов В.М. Прошу извинить. Я обожаю Александ- 
ра Ивановича. Итак, при любом раскладе будет избран 
неэффективный Верховный Совет, и это затормозит дви- 
жение вперед, 

Я еще раз настаиваю (и письменная записка появи- 
лась) — вернуться и проголосовать за вариант ”весь 
Съезд — Верховный Совет”. 

Председательствующий. Нет такого предложения. 
Я уже вчера говорил и сегодня повторяю: такого оформ- 
ленного конституционно предложения, которое бы про- 
шло специальную нашу юридическую группу, нет. Поэто- 
му голосовать мы за него не можем. Давайте не воз- 
вращаться к тому, что мы уже прошли. 

Товарищи, сейчас речь идет о том, какие бюллетени 
считать недействительными. Поэтому прошу высказы- 
ваться. Второй микрофон, пожалуйста. 

Шабад А.Е., ведущий научный сотрудник отделения 
теоретической физики Физического института им. П.Н. 
Лебедева Академии наук СССР, г. Москва (Октябрьский 
территориальный избирательный округ, г. Москва}. Я хо- 
чу высказаться по альтернативе: мягкое” или ”жесткое” 
голосование. Теперь, когда у нас уже накоплен большой 
опыт, стало общеизвестной истиной, и все, наверное, это 
понимают, что система мягкого” голосования обладает 
одним "замечательным свойством”. При таком голосова- 
нии всегда не проходят наиболее видные и заметные 
фигуры как с одной, тах и с другой стороны. Я не буду 
объяснять, как это делается, чтобы меня не сочли под- 
стрекателем. Думаю, каждый это знает сам. Известно 
только, что при такой системе эта цель достижима, и мы 
должны рещить, хотим этого или нет. Думаю, что мы 
этого не хотим. Нам нужно, чтобы в Верховном Совете 
все силы были представлены своими наиболее заметны- 
ми, наиболее авторитетными фигурами. Спасибо! 

‚Председательствующий. Так, первый микрофон, пожа- 
луйста, 

Тихонов Р.Е., заведующий кафедрой Ковровского фи- 
лиала Владимирского политехнического института (Ков- 
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ровский территориальный избирательный округ, Влади- 
мирская область). Уважаемые товарищи! Давайте ре- 
шим, чего мы добиваемся: избрать Верховный Совет 
достаточно быстро и эффективно или затянуть этот про- 
цесс. Если мы решаем первую задачу, то необходимо 
принять принцип ”мягкого” голосования. Предыдущий 
выступающий сказал, мол, вычеркиваются наиболее из- 
вестные личности, но я могу сказать, что точно так же 
оставляются наиболее известные. Так что здесь ситуация 
совершенно однозначна. Все-таки при ”мягком” голосо- 
вании велика вероятность того, что мы с первого тура 
изберем Верховный Совет, но для этого надо внести одно 
замечание Счетной комиссии и, наверное, проголосовать 
за одну поправку. Просьба к Счетной комиссии: было бы, 
наверное, целесообразно, чтобы вы сориентировали 
Съезд, перечислив те области, округа, автономные рес- 
публики, на которые надо обратить внимание, и назвали 
их число, то есть, скажем, мы должны иметь в виду 20 
депутаций. И эти бы депутации нас сориентировали, что- 
бы мы могли быстрее сориентироваться в бюллетенях. 
Далее. При ”мягком” голосовании вероятность того, 
что будет подано одинаковое количество голосов за ка- 
ких-то депутатов, практически близка к нулю. Но воз- 
можен случай, когда большее число депутатов, чем поло- 
жено по квоте, наберут более половины голосов. 
Председательствующий, Товарищи, прошу внимания! 
Тихонов Р.Е. Если большее число депутатов, чем по- 
ложено по квоте, наберут более половины голосов, то 
проходит тот, кто наберет больше всех голосов. Эти два 
момента, по-моему, полностью обеспечат нам возмож- 
ность провести голосование в один тур. Прошу поставить 
мое предложение на голосование и принять его. 
Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. | 
Туйков В.И., прокурор Свердловской области (Рев- 
динский территориальный избирательный округ, Сверд- 
ловская область). Уважаемый Председатель! Уважаемые 
депутаты! Я прошу рассмотреть вопрос о недействитель- 
ном бюллетене. При системе ”жесткого” голосования 
в бюллетене оставляется ровно столько фамилий, сколь- 
ко нужно избрать. Если по той или иной территории 
оставлено болыше человек, чем нужно, то бюллетень 
считается недействительным только по той территории, 
за которой оставлено больше фамилий. Такой подход 
упростит нашу с вами работу. Спасибо. 
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Председательствующиий. Так, первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Кулаков В.Н., экономист треста ”Проммеханомон- 
таж”, г. Томск (Октябрьский территориальный избиро- 
тельный округ, Томская область). Думаю, что нам не 
стоит ломать копья по вопросу о том, как голосовать. 
Преимущества ”мягкого” голосования, на мой взгляд, 
очевидны. Поэтому предлагаю прекратить дискуссию по 
этому вопросу и немедленно поставить вопрос на голосо- 
вание. 

Председательетвующий. Товарищи! Бсть предложение 
дискуссию прекратить. Мы договаривались сегодня рабо- 
тать более эффективно. (Шум в зале, выкрики.) 

Кто за то, чтобы дискуссию прекратить, прошу про- 
голосовать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ..... чении. .... 5З1 
Проголосовало ”за” ...... и... еннжеанив» нони 860 
Проголосовало ”против” ........... темени 27 
Воздержалось ..... ини» лилии тинтиьвньн 5 
Всего проголосовало ............ нинеиннинннян 892 
Не голосовало ...... иена аезиищинениниее = 0 


Решение принято. 

Товарищи, дискуссию прекращаем. Вносится предло- 
жение: работать в системе ”мягкого” голосования, не 
изменяя приндил, заложенный в Регламеите. Будем голо- 
совать. 

Следует также принять поправку к статье 23 Кон- 
схитуции РСФСР. Ее предложит Счетная комиссия. 
Формулировка примерно такая: если болышес число кан- 
дидатур, чем предусмотрено квотой, получило более 50 
процентов, то проходят по квоте те, кто набрал относи- 
тельно большее количество голосов. В новом варианте 
это предусмотрено. Итак, кто за то, чтобы идти по 
системе ”мягкого” голосования, прошу проголосовать. 


Результаты голосования 

Кворум для принятия решения „и... БЗЁ 
Проголосовало ”за” ..... иен, чине 
Проголосовало ”против” ......ииинениинии 
Воздержалось ......... линии, —. 
Всего проголосовало .....еииииииниь . 
Не Голосовало ....,..,.илиеиииииаиниитотииилиининининии 
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Решение принято. 

Юрий Сергеевич, у Вас еще что-то? 

Сидоренко Ю.С. Глубокоуважаемые депутаты! Мы 
можем столкнуться и с такой ситуацией, когда депутаты 
наберут свыше 50 процентов общего количества голосов, 
но их будет меньше тех мест, которые определены по 
региону. Как быть в такой ситуации? 

Председательствующий. Что предлагает Счетная ко- 
миссия? 

Сидоренко Ю.С. Счетная комиссия предлагает во всех 
случаях провести довыборы по регионам путем элект- 
ронного голосования, чтобы снова не прибегать к по- 
вторному печатанию бюллетеней, как это было на пер- 
вом Съезде Союза. 

Председательствующий. Это не противоречит Регла- 
менту? 

Из зала. Нет. 

Председательствующий. Кто за только что сформули- 
рованное предложение: по тем округам, где нет квоты, 
голосовать, используя электронику? Прошу выразить 
свое отношение. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ........ ленин. 531 
Проголосовало ”за” ......... ление 756 
Проголосовало ”против” ........... лье 119 
Воздержалось .......... еее а оННнНЕь О © 
Всего проголосовало ...... лье иелилииииизиоланиин 890 
Не голосовало ........ а аа ве . 0 


Решение принято. Пожалуйста. Юрий Сергеевич, 
дальше. 

Сидоренко Ю.С. Заполнение бюллетеней производит- 
ся депутатами в кабинах для тайного голосования. Здесь 
хотелось бы оговорить следующее: кабин — всего два- 
дцать. Поэтому мы предложили бы установить такой 
порядок голосования, при котором возле кабин не было 
бы скопления депутатов. Считалось бы целесообразным 
осуществлять голосование по рядам. Первый ряд снача- 
ла, потом, когда все проголосовали и вышли из зала, 
через 15 минут — второй ряд, еще через 15 минут — тре- 
тий. И так далее. Иначе мы контролировать тайну голо- 
сования не сможем. Каждый человек возьмет список 
кандидатов и начнет работать, где ему вздумается. Тогда 
мы должны принять решение, что именно так будет 
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проходить голосование: не в кабинах, а где желает сам 
депутат, чтобы затем не было претензий к Счетной ко- 
миссии. 

Председательствующий. Товарищи, я считаю, что это 
неправильно. (Шум в зале.) Прошу внимания. Выборы 
в Верховный Совет Союза на первом Съезде народных 
депутатов СССР проходили в половине первого ночи. 
И надо прямо сказать, где угодно — на лестнице, в буфе- 
те... (Смех в зале.) Ладно, не буду говорить. 

Депутатская группа вместе и организованно голосует. 
Это было на моих глазах, я сам свидетель, ничего не 
придумываю. Все-таки надо, чтобы обеспечивалась тайна 
толосования каждого народного депутата, а не группы 
депутатов, выражающих какое-то свое, групповое мне- 
ние. Надо, чтобы прошли все народные депутаты через 
кабины. Минут на 30 мы потратим больше. Как Вы 
считаете, Юрий Сергеевич, за час управимся? 

Сидоренко Ю.С. Потребуется минимум два часа, если 
хотите, чтобы мы обеспечили тайну голосования. Необ- 
ходим порядок, при котором люди должны выходить по 
рядам, проходить в кабины и после этого опускать в урну 
бюллетень. Тогда мы сможем обеспечить ту тайну голо- 
сования, о которой сегодня идет речь на нашем Съезде. 

Председательствующий. Число кабин мы увеличить не 
сможем? 

Сидоренко Ю.С. Пытались это сделать, но больше 
кабин в наличии не оказалось. Их здесь только 20. 

Председательствующий. Какое предложение? 

Сидоренко Ю.С. Мы предлагаем, чтобы голосование 
было организовано по рядам: каждый ряд — через 15 
минут. Таким образом мы сможем обеспечить тайну 
голосования. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожалуйста. 

Ковалев С.А., инженер Института проблем передачи 
информации Академии наук СССР, г. Москва (Черта- 
новский территориальный избирательный округ, г. Моск- 
ва). Я хочу возразить против этого предложения. Прошу 
уважаемый Съезд обратить внимание на то, что тайна 
голосования — это мое право, но вовсе не моя обязан- 
ность. Хочу обратить внимание также на следующее 
обстоятельство. Мы и так уже пришли, заигравшись, так 
сказать, в псевдодемократию, к чудовишной системе вы- 
боров Верховного Совета, когда она отдана на волю 
случая или на волю инструкции с одной или другой 
стороны, потому что мы друг друга не знаем. Ну так 
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дайте нам время на то, чтобы внимательно изучить спис- 
ки кандидатов и попытаться хоть по каким-то критериям 
совершить обоснованный выбор. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Шаталов С.Д., доцент Псковского филиала Ленин- 
традского политехнического института им. М.И. Калини- 
на (Псковский городской территориальный избирательный 
округ, Псковская область). Мне хотелось бы отметить 
вот какую деталь: если у нас в зале имеется 50 рядов и на 
голосование каждому ряду потребуется 15 минут, то 
голосование в целом непрерывно будет продолжаться 12 
с половиной часов. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Бугримов А.Л., подполковник, преподаватель Военной 
академии им. Ф.Э. Дзержинского, г. Москва (.Автоза- 
водский территориальный избирательный округ, г. Моск- 
ва). Право тайного голосования должно быть у нас 
у всех. Мне лично от избирателей скрывать нечего. Я бу- 
ду голосовать там, где сочту нужным. Спасибо. (Ал- 
лодисменты. ) 

Председательствующий, Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Немцов Б.Е., старший научный сотрудник Горьковс- 
кого научно-исследовательского радиофизического ин- 
ститута (Горьковский национально-территориальный изби- 
рательный округ, Горьковская область). Борис Никола- 
свич! Вы предложили всем пройти через кабины. Нас 
около тысячи человек, кабин —- 20. Значит, через каждую 
кабину должно пройти 50 человек. Если каждый задер- 
жится в кабине на 10 минут, а это минимум, то будет 500 
минут, то есть больше восьми часов. Мы будем голосо- 
вать целый день. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Значит, получается, голосуем 
где хотим? То есть условия не ставить. Но давайте хотя 
бы ограничимся Георгиевским залом. (Шум в зале.) По- 
нимаете, чтобы не голосовали где-то там. на лестнице 
или еще в каких-то местах. (Шум в зале.) Давайте, чтобы 
было больше организованности, но тем не менее дадим 
товарищам свободу. (Шум в зале.) 

Что еще по этому вопросу? Первый микрофон, пожа- 
луйста. 6 й 

Литвинов Ю.А., майор, военнослужащий войсковой 
части, г. Кострома (Свердловский территориальный из- 
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бирательный округ, Костромская область). У меня 
просьба — установить время голосования. А то мы 
сейчас разойдемся и списки с собой унесем. Время 
— 40 минут. За 40 минут определиться и прийти про- 
голосовать. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! 
Уже неоднократно подчеркивалось, что нынешняя систе- 
ма формирования Верховного Совета не совсем логична. 
Скажем, я, депутат от Москвы, должен решать, кто вой- 
дет в Верховный Совет от Читинской области. Я не знаю 
достаточно тех депутатов. Поэтому считаю, вполне логи- 
чно, что депутаты могут проконсультироваться для опре- 
деления своего мнения хотя бы с людьми из близлежа- 
щих регионов. Мне кажется, что возражать против этого 
просто нелогично, 

Председательствующий. Никто милиционера возле ка- 
ждого народного депутата ставить не будет. (Шум в за- 
ле.) И работника КГБ тоже. 

Товарищи, давайте так условимся: голосовать в пре- 
делах Георгиевского зала. Но если кто-то отойдет в дру- 
гое место, конечно, не будем за это итрафовать. 

Дальше, в отношении времени голосования. Нам это, 
наверное, очень трудно установить. (Шум в зале, выкри- 
ки.) Первый микрофон, пожалуйста. 

ИГумский А.А., председатель колхоза ”Казьминский” 
Кочубеевского района, с. Казьминское (Невинномысский 
территориальный избирательный округ, Ставропольский 
край). Уважаемый Борис Николаевич! Есть такое пред- 
ложение: сделать ма два часа перерыв после получения 
бюллетеней, за это время иро! олосовать, а залем продол- 
жить работу. Надо внимательно пораболать со списками, 
потому что фамилий много. 

_Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Пудовкин Е.К., капитан 2-го ранга, руководитель 
технической организации Военно-Морского Флота, г. Ле- 
нинград (Нарвский территориальный избирательный 
округ, «. Ленинград). Уважаемые народные депутаты! 
Я считаю, что нам не стоит ограничиваться Георги- 
евским залом. Если мы там встанем дружно, то друг 
У друга на спине будем вычеркивать фамилии в бюл- 
летенях. И нечего ограничивать: мы в Георгиевском 
зале все не поместимся. 
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Председательствующий. Неужели не понятно? Я же 
сказал: мы не ограничиваем жестко никого, Но призыва- 
ем к тому, чтобы было больше организованности, вот 
и все. Если вы хотите голосовать в Болыном Кремлевс- 
ком дворце или во Дворце съездов — это ваше дело. 

Товарищи, определимся по времени. Есть предложе- 
ние: на голосование объявить ках бы перерыв на два часа. 
(Шум в зале.) Вот так. И голосовать не по рядам, а кто 
где хочет, но в течение двух часов с того момента, как 
Счетная комиссия объявит готовность к голосованию. 
Кто за то, чтобы сделать такой перерыв на два часа, 
прошу проголосовать. (Шум в зале, выкрики.) За час мы 
не успеем. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ....... ен, 531 
Проголосовало ”за” ........ „нение ининииинициин 761 
Проголосовало ”против” .... иене 85 
Воздержалось ...... инь. 


Всего проголосовало .. 
Не голосовало ....... ини нниизииитьниинииииииаинилии 





Решение принято. 

Еще что, Юрий Сергеевич? 

Сидоренко Ю.С. Товарищи, хотя всем и понятно, но 
напоминаю: те фамилии, которые вы хотите, чтобы про- 
шли, вычеркивать не нужно. (Шум в зале.) 

Следующее, на что я хотел бы обратить внимание: 
бюллетени скреплены в углу, три листа. Здесь написано: 
квота и число людей, которые внесены в список для 
тайного голосования. 

Следующие два момента, на которых я хотел бы 
остановиться. Бюллетени уже папечатаны, однако сегод- 
ня некоторые депутаты хотели бы снять свои кандидату- 
ры. Счетная комиссия подготовила и отдельно напечата- 
ла список фамилий этих людей, указав, от какого они 
региона. Эти списки будут везде: и в кабинах, и на столах, 
иу Счетной комиссии, и всем депутатам их раздадим для 
того, чтобы при голосовании могли их учесть. Это сдела- 
но, чтобы не перепечатывать бюллетени. Будем учиты- 
вать список при подсчете голосов. 

Если это принимается, то надо принять решение 
Съезда, ° 

Председательствующий. Товарищи, кто за это пред- 
ложение, прошу проголосовать, 
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Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ...............4-. 531 
Проголосовало *”за” .......... еле иониииниинитииния 778 
Проголосовало ”против” ..............иинезиеииииия 38 
Воздержалось ........--......изилинилииоиоитиазиатинани 18 
Всего проголосовало ......... ии чизиьнинииилининини 834 
Не гопосовапо ............. ели ииииилитьтинини 0 


Решение принято. Давайте уточним фамилии товари- 
щей, которые берут самоотвод и прислали записки. 
Юрий Сергеевич, прошу иметь это в виду. Вот одна из 
записок: "Прошу самоотвод. Кузбасс, Тулеев”... 

Тулеев А.М., председатель Кемеровского областного 
Совета народных депутатов (Горно-Шорский националь- 
но-территориальный избирательный округ, Кемеровская 
область). Товарищи, я прошу понять меня правильно 
и не голосовать за меня. Почему? В области слишком 
серьезная обстановка. У нас в Кузбассе после забастовок 
— коалиционное правительство. Я вам рассказывал 
в своем выступлении. Там и белые, и красные, и лидеры 
рабочего движения, и зеленые, и так далее. 

Практически вся ночь у меня ушла на раздумывание: 
если эта акция — выборы — совершится, то опять могут 
возникнуть какие-то разногласия. Как на бочке с порохом 
сидим. Обстановка осложнилась тем, что 5 июня на 
шахте имени Димитрова города Новокузнецка после про- 
ведения взрывных работ мощный залп воды смыл брига- 
ду шахтеров — [1 человек. Это еще более осложнило 
моральную обстановку в области. Я прошу от имени 
Съезда выразить соболезнование семьям погибших и ша- 
хтерам Кузбасса и меня просто по-человечески в этом 
вопросе поддержать. 

И еще одно, уважаемый Съезд, уважаемый Борис 
Николаевич! Очень сложная у наших делегатов из Куз- 
басса ситуация. Здесь одна жизнь, а в Кузбассе — другая. 
Постоянно идут разговоры о забастовке. В Донецке гото- 
вится съезд профсоюза угольщиков. Один из вопросов 
— требование политической забастовки, недоверие к пра- 
вительству. Не учитывается, что мы же правительство 
еще не сформировали, 

Вторая, наиболее серьезная часть. Мы в перерывах 
Съезда бегаем и выбиваем то, что положено по дотации 
шахтерам, но нам не отдают. 

Я предлагаю Вам, Борис Николаевич, выступить 
в средствах массовой информации, обратиться к росси- 
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янам, успокоить их, призвать к консолидации, гражданс- 
кому согласию. Попросить народ на этот период, пока 
идет Съезд, пока формируется правительство, пока такое 
безвластие, помочь нам: никаких забастовок, никаких 
брожений, никаких шатаний. С учетом этого я прошу 
принять мой самоотвод и понять меня правильно. Спаси- 
бо за внимание. (Аплодисменты. } 

Председательствующий. Товарищи, по порядку. Само- 
отвод принимается, и, соответственно, как мы договори- 
лись, будет отдельный бюллетень. 

Дальше, в отношении соболезнования. Видимо, надо 
Редакционной комиссии подготовить текст, мы его от 
имени Съезда сегодня примем. 

Третье, в отношении моего выступления по телевиде- 
нию с обращением к россиянам, к народам Российской 
Федерации. Сейчас действительно очень тяжелая обста- 
новка по всей стране и, конечно, в Российской Федерации. 
Взрывоопасная обстановка. Наверное, надо просто пого- 
ворить с телезрителями, с народами Российской Федера- 
ции, чтобы они поняли: пришел новый депутатский кор- 
пус, пришло новое руководство Верховного Совета, при- 
дет новое правительство, и сейчас какие-то действия, 
дестабилизирующие обстановку, не следует предприни- 
мать, а надо дать нам кредит доверия на пару лет, 
Уверен, что через пару лет обстановка уже стабилизиру- 
ется, а на третьем году уровень жизни начнет повышать- 
ся. Этот кредит доверия новому руководству позволит 
всем нам взяться дружно за дела. Тем более, мне кажется, 
что вы поддержите предложение: специально на внеоче- 
редном Съезде рассмотреть аграрный вопрос, проблемы 
продовольствия как одни из самых главных. (Аплодис- 
менты. } 

Я думаю, что председатель Госкомитета по телевиде- 
нию и радиовещанию СССР Михаил Федорович Нена- 
шев, а также руководство страны, те, кто опекает телеви- 
дение, предоставят мне право выступить по телевидению 
с обращением к гражданам России. (Аплодисменты. ) 

Самойлов С.Н., директор детского дома № Г, г. Чита 
(Центральный территориальный избирательный округ, 
Читинская область). Уважаемые народные депутаты! 
Я считал возможным работать в Верховном Совете на 
постоянной основе в случае увеличения квоты и увеличе- 
ния численного состава Верховного Совета. При сущест- 
вующей же квоте поддерживаю решение нашей читинс- 
кой депутации, которое было принято единогласно, о ВЫ- 
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движении в Верховный Совет рабочего-сталевара Пет- 
ровск-Забайкальского металлургического завода Сутури- 
на Петра Георгиевича. 

Я считаю, что в нынешней ситуации в стране тот, кто 
хочет работать, без работы не останется в нашем пар- 
ламенте. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Но тогда нам все надо ме- 
нять, да? 

Самойлов С.Н. Я беру самоотвод и думаю, что даже 
при отсутствии какого-то списка, где будут записаны 
фамилии людей, взявших самоотвод, прошу поддержать 
меня и вычеркнуть мою кандидатуру из списка кандида- 
тов в члены Верховного Совета от читинской депутации. 

Председательствующий. Хорошо. Самоотвод`прини- 
мается. 

Следующая записка: ”Беру самоотвод. Народный де- 
путат по 144-му национально-территориальному избира- 
тельному округу Чувашской АССР Семейкин Михаил 
Федорович”. 

Семейкин М.Ф., главный лесничий Кирского лесоком- 
бината, Алатырский район, р.п. Киря (Шумерлинский 
национально-территориальный избирательный округ, Чу- 
вашская АССР). Уважаемый Борис Николаевич! Уважа- 
емые депутаты! Прошу понять меня правильно, понять 
по-человечески. По очень серьезным семейным обстояте- 
льствам я не в состоянии плодотворно работать в Вер- 
ховном Совете. В связи с этим, товарищи, я и беру 
самоотвод. 

Председательствующий. Хорошо. Товарищи, есть ли 
еще самоотводы? Нет. Пожалуйста, второй микрофон. 

Депутат (не представился). Уважаемый Борис Нико- 
лаевич! Я по поводу Вашего обращения к россиянам 
Считаю, что мы должны сегодня это оформить как пору- 
чение Вам от имени Съезда и за него проголосовать. Мы 
не должны зависеть от ситуации, когда кто-то из членов 
Политбюро, опекающих телевидение, решает, дать Вам 
слово или нет. Это должно быть решением Съезда. (Ап- 
лодисменты. ) 

Председательствующий. Учитывая, что со мной бы- 
вали такие случаи, думаю, что это будет хорощей, мощ- 
ной поддержкой. Кто за то, чтобы поручить народному 
депутату Ельцину выступить по телевидению и обратить- 
ся к гражданам России? Давайте проголосуем. Кто ”за”? 
Все понятно, спасибо за доверие. 

Самоотвод? Пожалуйста. 
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Бабенко В.Д., главный врач Тамбовской областной 
больницы (Ленинский территориальный избирательный 
округ, Тамбовская область}. Я беру самоотвод. 

Председательствующий. Я получил записку: "Прошу 
даль самоотвод. Депутат от национально-территориаль- 
ного округа 75 — Волощук, Смоленская область”. 

Второй микрофон, пожалуйста. 

Задонский Г.И., старший научный сотрудник Институ- 
та биофизики, г. Москва (Молодогвардейский территори- 
альный избирательный округ, г. Москва). Уважаемые де- 
путать! Уважаемый Борис Николаевич! Я выскажусь по 
порядку ведения. Вот какой вопрос возник в связи с Ва- 
щим выступлением. Для того чтобы Ваше выступление 
было более весомо (я прошу прощения за употребление 
такого слова), желательно, чтобы до Ващего выступле- 
ния у Вас была Декларация о суверенитете. 

Председательствующий. Думаю, что с этим связывать 
не надо. Выступление мое о суверенитете было на Съезде, 
транслировалось по телевидению, опубликовано в печа- 
ти. Надо просто оперативно обратиться к людям, чтобы 
они нас поддержали какое-то время, пока мы здесь рабо- 
таем. Дайте мне возможность самому определиться. 

Поступила записка: "Прошу дать самоотвод... (совсем 
неразборчиво написано, нет ни фамилии, ни отчества) так 
как являюсь членом Верховного Совета СССР...” Тогда, 
может быть, это Бочаров Михаил Александрович? Это 
известный товарищ. 

Пожалуйста, второй микрофон. 

Депутат (не представился). Уважаемые народные де- 
путаты! Уважаемый Борис Николаевич! У нас сегодня 
много вопросов. Нужно плодотворно работать. Я счи- 
таю, два часа, которые мы даем на голосование, надо 
считать двумя часами на обед. Предлагаю большого 
перерыва на обед не делать. (Шум в зале.) 

Председательствующий. По-моему, очень разумно, но 
если сейчас председатель Счетной комиссии объявит пе- 
рерыв на обед, думаю, это будет рановато. Какое-то 
время, наверное, еще потребуется для дополнительной 
подготовки, чтобы учесть итоги нашего обсуждения. 
Предложение разумное. Я прошу за него проголосовать. 
К председателю Счетной комиссии еще есть вопросы: 
Нет. Юрий Сергеевич! У вас что? 

Сидоренко Ю.С. Уважаемый Борис Николаевич! Еще 
есть одно замечание или записка: "Как решился ‚вопрос 
по квоте для Москвы и Московской области?” Этот 
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вопрос задают представители Ставропольского и Ал- 
тайского краев. 

Вопрос решился положительно: так, как и предназ- 
началось для них, — 8 мест для Москвы и 6 — для 
Московской области. Они были неверно у них отобраны. 

Председательствующий. Причем никакого решения не 
было. Не могли даже найти конкретного человека, кто 
это решил. 

Сидоренко Ю.С. Действительно, никакого решения 
не было. 

Председательствующий. Юрий Сергеевич, сколько 
времени вам понадобится? 

Сидоренко Ю.С. Нам нужно 20 минут. 

Председательствующий. Значит, мы объявим перерыв 
в {1 часов 30 минут на голосование и на обед на два часа. 

Товарищи, минуточку! Перерыв еще не объявлен. Мы 
договорились — в 11 часов 30 минут. Переходим к следу- 
ющему вопросу. Съезд поручил Редакционной комиссии 
подготовить проекты документов о суверенитете РСФСР, 
новом Союзном договоре и механизме народовластия. 
Слово от Редакционной комиссии предоставияется на- 
родному депутату Тиунову. Проект Декларации у вас 
имеется. 

'Тниунов О.И., декан Пермского государственного уни- 
верситета (Дзержинский территориальный избиратель- 
ный округ, Пермская область). Уважаемые депутаты! 
Уважаемый Председатель! В обсуждении проекта Декла- 
рации о суверенитете приняло участие более 400 народных 
депутатов. Ими представлено в Редакционную комиссию 
около 200 предложений. При этом значительная часть 
высказывалась от имени групп народных депутатов, в том 
числе территориальных. Кроме того. в Редакционную 
комиссию поступило еще пять альтернативных проектов 
Декларации. Все представленные предложения были изу- 
чены, сгруппированы по рассматриваемым вопросам 
и подвергнуты всестороннему обсуждению на заседаниях 
подкомиссий по суверенитету, а затем и Редакционной 
комиссией в целом. Причем многие авторы предложений 
приглашались на заседания подкомиссий, лично принима- 
ли участие в обсуждении рассматриваемых вопросов. 

Подавляющее болынииство предложений народных 
депутатов касалось концептуальных вопросов Деклара- 
ции — прежде всего проблем государства, содержания 
понятия ”суверенитет”, правового статуса автономных 
образований, принципов их взаимоотношений с РСФСР, 
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политических, экономических и правовых гарантий суве- 
ренитета как РСФСР в составе Союза, так и автономных 
образований в составе РСФСР, 

Значительная часть этих предложений учтена. Напри- 
мер, от народных депутатов Шабада, Голишникова, Ёр- 
молаева и других поступило предложение о том, что вряд 
ли правильно характеризовать сейчас нынешнее состоя- 
ние Российской Федерации как сложившееся правовое 
государство. Комиссия пришла к выводу, что это замеча- 
ние заслуживает внимания, поэтому в нынешнем вариан- 
те проекта речь идет о репимости создания демократи- 
ческого правового государства в составе обновленного 
Союза ССР. 

Такая формулировка в большей степени отражает су- 
ществующие реалии и одновременно отражает поступа- 
тельность развития республики в перспективе. 

По числу поступивитих предложений можно сделать 
вывод о том, что депутатов особенно волнуют вопросы 
укрепления гарантий суверенитета России. Практически 
во всех предложениях затрагивалась эта тема. В частно- 
сти, народными депутатами Кибиревым, Бычковым, Го- 
ловиным, Сердюковым предлагалось более четко отра- 
зить концепцию построения взаимоотношений Российс- 
кой Федерации с Союзом ССР на основе обновленного 
или нового Союзного договора. 

Эта идея нашла отражение во многих пунктах проекта 
Декларации, начиная со вступительного текста докумен- 
та, где речь идет о вхождении РСФСР в обновленную 
федерацию, и заканчивая заключительным положением 
о том, что Декларация должна быть положена в основу 
разработки нового Союзного договора. 

Таким образом, комиссия считает, что предложения, 
касающиеся необходимости разработки нового Союзно- 
го договора как основы взаимоотношений республики 
в рамках новой модели федерации отражены в проекте 
достаточно полно. 

Теперь о гарантиях суверенитета России. Депутат За- 
харов и некоторые другие предлагали записать в Де- 
кларацию положение о том, что РСФСР обладает всей 
полнотой власти при решении всех вопросов государст- 
венной и общественной жизни, за исключением тех, кото- 
рые добровольно переданы ею в ведение Союза. Это 
предложение, касающееся существа суверенитета, учтено. 

Учтено также предложение депутата Иванова о том, 
что республика должна на союзном уровне принимать 
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участие в решении тех вопросов, которые она передала 
Союзу. Формы такого участия могут быть различные 
и должны быть предусмотрены в законодательстве. 

Весьма дискуссионным оказался вопрос о праве выхода 
РСФСР из состава Союза. ССР. Депутаты Демидов, Мед- 
ведев, Борискин высказали предложение о том, чтобы 
такая республика, как РСФСР, являющаяся основой Союза 
ССР, вообще не обладала бы правом свободного выхода. 

Высказывалось также опасение, что упоминание в Де- 
кларации о праве на свободный выход можег подта- 
лкивать к тому, чтобы добиваться реализации этого 
права. 

По мнению комиссии, право выхода республики из 
Союза составляет основной элемент суверенитета. Здесь 
нужна и историческая справка по этому вопросу. Право 
выхода республики из Союза было провозглашено уже 
в Союзном договоре 1922 года и последовательно под- 
тверждалось всеми советскими Конституциями. В плане 
укрепления гарантий суверенитета комиссия считала обо- 
снованным сохранение этого положения и в проекте ны- 
нешней Декларации. 

Народных депутатов, в особенности депутатов от ав- 
тономий, волнует положение Декларации о правовом 
статусе автономных образований, принципов их вхожде- 
ния в РСФСР, взаимоотношений с республиканскими ор- 
ганами. Критике подверглась, например, имевшаяся 
в первом варианте Декларации норма о том, что РСФСР 
образует в своем составе автономные республики, авто- 
номные области, автономные округа. 

Действительно, эта формулировка могла быть понята 
таким образом, что образование автономных республик, 
областей, округов является исключительно прерогативой 
республиканских органов государственной власти, а не 
результатом свободного волеизъявления, самоопределе- 
ния самого народа автономных образований. Поэтому 
в предлагаемом проекте Декларации эта норма изменена 
и закреплена следующим образом: "Автономные респуб- 
лики, автономные области, автономные округа входят 
(подчеркиваю, входят) в состав РСФСР на основе свобод- 
ного самоопределения народов этих автономных образо- 
ваний”. 

Кроме того, учтены предложения депутатов Северо- 
Осетинской АССР — Батагова, Бобкова, Доева; Тувинс- 
кой АССР — Ондара и других о том, что автономные 
образования обладают полнотой власти на своей тер- 
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ритории в решении всех вопросов государственной и об- 
щественной жизни, за исключением тех, которые они 
сами передали в ведение РСФСР и Союза ССР. 

Вместе с тем от депутатов поступило болышое коли- 
чество предложений, касающихся необходимости более 
детального закрепления в Декларации правового статуса 
автономных образований, включая наличие в автоном- 
ных образованиях своих конституций, гербов, права вы- 
хода и так далее. 

Конечно, товарищи, все эти вопросы жизненно важны 
для граждан автономий или республики в целом. И, 
бесспорно, они требуют разрешения. Но очевидно, что 
все-таки решаться они должны не в этом документе, не 
в Декларации, которая имеет обобщенный политико-пра- 
вовой характер. 

Крометого, рещение некоторых поставленных вопросов 
входит в компетенцию не органов Российской Федерации, 
а является правом самих автономных образований, а также 
предметом Федеративного договора. И вот эта мысль 
отражена в Декларации. Поэтому то, что сейчас записано 
в Декларации относительно автономий, для такого докуме- 
нта, как Декларация, на наш взгляд, достаточно. 

При обсуждении вопроса о республиканском граждан- 
стве депутаты высказывали предложения о более тесной 
увязке его в Декларации с общесоюзным законом о граж- 
данстве. Такие предложения вносили депутат Чайковский 
и другие. Они были учтены при уточнении формулировок 
пункта 11 Декларации, где записано, что за каждым 
гражданином РСФСР сохраняется гражданство СССР, 
а граждане РСФСР за пределами республики пользуются 
правовой защитой и покровительством РСФСР. 

Много споров в комиссии было при обсуждении пред- 
ложений депутатов, касающихся статуса национальных 
языков. Одни считали, что непосредственно в Декларации 
русский язык должен быть провозглашен государствен- 
ным языком на всей территории РСФСР, а представители 
автономий высказывались за признание государственны- 
ми языками, наряду с русским, и языков соответствую- 
щих национальных образований. Редакционная комиссия 
сочла возможным ограничиться в Декларации тезисом 
о свободном развитии и пользовании родным языком, 
имея в виду необходимость разработки специального 
республиканского закона о языках народов РСФСР. 

По двум позициям комиссия сочла целесообразным 
предложить альтернативные варианты. Речь идет о пунк- 
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те 5 Декларации. Депутаты Волков, Шабад и другие 
высказали суждение о том, что указания о верховенстве 
Конституции РСФСР и законов РСФСР на всей террито- 
рии республики обязательны для такого акта, как Де- 
кларация о суверенитете. Другие депутаты высказывали 
предложение о снятии данной формулировки из проекта, 
поскольку в предыдущем абзаце пункта 5 уже закреплено 
полновластие Российской Федерации. И все же комиссия 
решила предложить оба варианта на ваше рассмотрение. 

Возникло и еще одно разногласие — по формулировке 
заключительного пункта, 19, проекта: относительно сро- 
ков вступления в силу настоящей Декларации. 

Обращаю ваше внимание, что вопрос о сроках вступ- 
ления Декларации в силу важен, особенно в условиях, 
когда некоторые положения проекта нашей Декларации 
не во всем согласуются с Конституцией СССР, союзными 
законами и Конституцией РСФСР. Первый вариант по- 
зволяет применять Декларацию уже с момента ев приня- 
тия, но лишь в той части, в которой она не противоречит 
действующему союзному законодательству. При втором 
варианте открывается возможность уже сейчас приоста- 
навливать действие Конституции СССР и союзных зако- 
нов, но это может привести к коллизиям с общесоюзным 
законодательством. 

Для разрешения коллизий во всех их аспектах нужны 
механизмы, которых пока еще нет. Поэтому предпоч- 
тителен первый вариант. Благодарю вас за внимание. 

Председательствующий. Товарищи! Вносится такая 
схема обсуждения. Принимая во внимание, что мы долж- 
ны сегодня очень эффективно работать, предлагается, во- 
первых, вопросы докладчику передать в письменном виде 
через Секретариат, что даст возможность докладчику 
подготовиться и ответить не с ходу, а обстоятельно, 
потому что вопрос очень серьезный. 

Второе. Список выступающих из Секретариата полу- 
чен. Поэтому выступать надо отсюда, с трибуны, а не от 
микрофона. 

Третье. Надо ограничиться по времени. Есть предло- 
жение отвести на обсуждение (без учета доклада) один час. 

И четвертое предложение. У нас в Регламенте записа- 
но; выступления в прениях — 15 минут. Но Съезд может 
принять решение: по отдельным вопросам регламент 
установить другой. Поэтому есть предложение — 5 ми- 
нут. Тогда выступит большинство товарищей из тех, кто 
записался через Секретариат. 
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Итак, я голосую за то, чтобы первое обсуждение 
велось один час. 


Кто за это предложение — один час, без доклада, 
— прошу голосовать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения .............. ры 531 
Проголосовало *за” ........... лилии 689 
Проголосовало ”против” ............. инь 90 
Воздержалось ................ НА 4 
Всего проголосовало ........... лье 783 
Не голосовало ......... +. лилии иииюьтьитачиинаттиь 0 


Решение принято. 

Кто за то, чтобы в виде исключения, именно по 
этому вопросу, установить регламент для выступления 
5 минут? Прошу голосовать. 


Результаты голосования 





Кворум для принятия решения .... 2153] 
Проголосовало за” .......... ель . 714 
Проголосовало ”против” .... 31 
Воздержалось ........ ии иииииитииитнв . 3 
Всего проголосовало ....... +... иене, ... 748 


Не голосовало .......... Е: 


Решение принято. 

Товарищи! Есть еще такое предложение. Все-таки на- 
до сказать, что с учетом предложений, поступивших от 
народных депутатов, Редакционная комиссия поработала 
основательно и документ сейчас уже не тот, что был 
в первом варианте, и его можно было бы принять за 
основу, а дальше — обсуждать. 

Поэтому давайте проголосуем. Кто за то, чтобы 
принять проект Декларации за основу? Прошу голо- 
совать. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ......... лини. 531 
Проголосовало ”За” ...... рии 763 
Проголосовало ”против“ ...... чьими 37 
Воздержалось ............ииилиузиизилитинтнинненни 9 
Всего проголосовало ............ о неин ‚ 809 
Не голосовало ..... не. 0 
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Решение принято. Проект Декларации принимается за 
основу. 

Из отведенного часа у нас осталось 7 минут — для 
одного выступления. Как раз у нас есть член Редакцион- 
ной комиссии, который но этому проекту имеет свое 
мнение и хочет выступить. 

Слово предоставляется народному депутату По- 
лякову. 

Поляков Ю.Н., председатель Сочинского городского 
Совета народных депутатов (Сочинский территориаль- 
ный избирательный округ, Краснодарский край). Уважа- 
емые товарищи депутаты! Работая в Редакционной ко- 
миссии, я полностью поддерживаю то, что было проде- 
лано ею. Верно сказано о той большой работе, которая 
осуществлена. И тем не менее когда этот документ позав- 
чера вечером допоздна рассматривался комиссией, то по 
пункту 9 Декларации у меня были соответствующие пред- 
ложения. И мне хочется, чтобы на это обратили очень 
серьезное внимание все депутаты, особенно представля- 
ющие края и области. 

В проекте Декларации совершенно не говорится о пра- 
вах административно-территориальных единиц — краев 
и областей России. И трудно, товарищи, сегодня подсчи- 
тать тот ущерб, который мы несем в материальном 
и моральном плане, поскольку Россия до настоящего 
времени не имеет самостоятельности. Если бы подсчи- 
тать, чего это стоит, когда все, что ни делается на тер- 
риториях краев и областей, делается до сих пор обязате- 
льно по команде сверху. В значительной степени отсут- 
ствует какая-либо инициатива в формировании 
и пополнении бюджета, в увеличении производства ка- 
кой-либо продукции, с тем чтобы это было выгодно для 
территорий. 

Короче говоря, мало заинтересованности проявляется 
в решении многих экономических вопросов, которые 
с большим эффектом можно было бы решить на месте 
для блага людей, проживающих на территории, работа- 
ющих на предприятиях, для самой территории и, нако- 
нец, для нашей державы. Поэтому предлагается внести 
дополнение в пункт 9, сказав там о взаимоотношениях 
краев и областей с автономными областями, поскольку 
это ведь единый наш народнохозяйственный комплекс, 
Считаю, что пункт 9 надо дополнить в конце словами: ”а 


также не противоречит интересам краев и областей”. Это 
первое. 


470 


И второе. Надо дополнить пункт 19 словами: "Съезд 
считает необходимым значительно повысить политичес- 
кую, экономическую самостоятельность краев и облас- 
тей, входящих в состав РСФСР. Перейти на консти- 
туционно-договорную основу во взаимоотношениях 
с Правительством РСФСР, а также между краями и об- 
ластями, входящими в состав РСФСР, автономными 
республиками, автономными областями и автономными 
округами”. 

Прошу, товарищи, поддержать эти предложения. 

Председательсхвующий. Юрий Николаевич, Вы тогда 
передайте эти предложения Олегу Ивановичу. 

Объявляется перерыв для голосования на два часа. 
Мы начнем свою работу в 13 часов 30 минут. 


ЗАСЕДАНИЕ ТРИДЦАТЬ ШЕСТОЕ 


Большой Кремлевский дворец. 

8 июня 1990 года. 13 часов 30 минут, 
Председательствует Председатель 
Верховного Совета РСФСР 
Б. Н. Ельцин 


Председательствуюшщий. Товарищи, продолжаем рабо- 
ту. 

Проект Декларации о суверенитете России мы обсуж- 
дали 15 минут, еще будем обсуждать 45 минут. Слово 
предоставляется народному депутату Цанн-кай-си Федо- 
ру Васильевичу. 

Цани-кай-си Ф.В., заведующий кафедрой Владимирс- 
кого государственного педагогического института 
им.П.И.Лебедева-Полянского (Ленинский территориаль- 
ный избирательный округ, Владимирская область). Ува- 
жаемый Председатель Верховного Совета! Уважаемые 
народные депутаты! Я хотел бы сделать три замечания 
по проекту Декларации как принимавший участие в его 
подготовке и с учетом предварительного обсуждения 
проекта, проводившегося несколько дней назад. 

Первое. Мне думается, что народные депутаты, об- 
суждая первый раз этот документ, не всегда учитывали, 
что Декларация — это политический документ, представ- 
ляющий систему политических принципов. И они дейст- 
вительно декларируются. Поэтому требовать, чтобы 
в Декларации были конкретика, аргументация, коммен- 
тарии, развернутые доказательства, на мой взгляд, не 
нужно. Эти принципы имеют под собой эмпирический 
и теоретический фундамент. Но вся их эмпирика и те- 
оретическая база находятся как бы вне Декларации. По- 
этому внешне они могут показаться как бы бездоказа- 
тельными, хотя на самом деле все они аргументированы, 
только аргументация находится вне этого документа. 
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Если мы возьмем декларацию ХУПП века, там также 
постулировалось, что люди рождаются свободными 
и равными, но все доказательство их свободы находилось 
в философии просвещения. Многие положения нашей 
Декларации на первый взгляд носят постулированный 
характер, но аргументация у них есть. Поэтому, по моему 
мнению, нам не надо идти по линии усложнения этого 
документа, поиска дополнительной аргументации, ком- 
ментариев и т.д. 

Второе. Это проблема отношения Декларации к Кон- 
ституции. Многие в своих замечаниях и дополнениях 
к проекту подчеркивали, что в Декларации имеет место 
выход за рамки Конституции СССР. Действительно, это 
так. Но ведь сама постановка вопроса о суверенитете 
России была продиктована тем, что ныне действующая 
Конституция СССР ущемляет наши права. Поэтому если 
мы хотим принять Декларацию о суверенитете России, 
то, несомненно, должны выйти за рамки существующей 
Конституции, но по форме, по возможности надо сделать 
это как можно мягче. Причем разночтения между проек- 
том Декларации и Конституцией СССР носят больше 
формальный характер. 

Здесь придется делать выбор: или мы принимаем 
Декларацию и выходим за рамки Конституции, или, если 
мы этого не делаем, постановка вопроса о Декларации 
становится излишней. 

Конечно, здесь можно принять такие формулировки, 
которые устроят всех, но они будут настолько абст- 
рактными, что за ними исчезнет сущность самого су- 
веренитета. 

Третье. Наша Декларация несет на себе печать пере- 
живаемой нами в настоящее время ситуации в стране. 
В основном мы старались в ней как-то смягчить остроту 
возможного раскола СССР, поэтому она как бы обраще- 
на к сегодняшним реалиям. Однако не надо забывать, что 
эта Декларация принимается на длительный нериод. На- 
до было бы как-то усилить ее устремленность в будущее. 
Хотелось бы показать это на примерах. В первом зариан- 
те проекта Декларации была формулировка: союз с рес- 
публиками, в скобках — государствами. По настоянию 
многих депутатов мы выбросили это слово. Но ведь 
может возникнуть такая ситуация, когда в наш союз 
захотят вступить государства, имеющие нереспубликанс- 
кую форму правления. Должны ли мы выставлять в каче- 
стве обязательного условия, чтобы сначала они приняли 
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республиканскую форму правления, а потом просились 
бы в наш союз? В перспективе такой момент должен быть 
предусмотрен. 

Второй пример. Мы говорим, что Российская Федера- 
ция найдет свое место в обновленной Федерации. При 
этом оставляем совершенно открытым вопрос о том, что 
будет представлять из себя обновленная Федерация. Мы 
ее понимаем как Союз Социалистических Республик. Но 
представьте себе такую ситуацию, когда какая-то респуб- 
лика желает войти в наш союз, но не является социали- 
стическим государством. Будет ли это препятствием для 
вхождения в нап! союз? Поэтому, отражая в Декларации 
сложившиеся в стране реалии и делая упор на то, чтобы 
не допустить раскола Союза, мы не должны забывать, 
какие перспективы нас могут ожидать, и выразить в на- 
шей Декларации обращенность в будущее. 

Председательствующий. Слово предоставляется на- 
родному депутату Паку Николаю Васильевичу. 

Пак Н.В., директор Красноярского завода трубных 
заготовок (Ленинский территориальный избирательный 
округ, Красноярский край). Уважаемые народные депута- 
ты! Уважаемый Председатель! Предлагаемый на рассмо- 
трение Съезда проект Декларации о государственном 
суверенитете России является документом большого об- 
щественно-политического звучания. Его принятия с на- 
пряженным вниманием ждут народы не только нашей 
и других союзных республик, но и вся мировая обще- 
ственность. Решения, принимаемые нами, вызывают не- 
однозначную реакцию общественности нашей страны, 
и в этих условиях Декларация о государственном сувере- 
нитете России, на мой взгляд, требует от депутатов взве- 
шенного подхода, проявления политической мудрости, 
воли, учета исторических, этнических, культурных тради- 
ций нащего общества. 

Принципиальные положения, даже фразы и отдельные 
слова Декларации о суверенитете России и у нас, и за 
рубежом будут рассматриваться и восприниматься по- 
разному. Одни в этом документе будут искать подтверж- 
дение правильности своих действий, другие — возмож- 
ность консолидации всех союзных и автономных респуб- 
лик, национальных образований и на этой основе укре- 
пления Союза ССР. Поэтому я считаю, что Съезду надо 
четко определить, куда мы должны идти. В последнее 
время на волне происходящих в стране демократических 
процессов в условиях гласности, критики негативных ЯвВ- 
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лений прошлого и настоящего стали чрезвычайно мод- 
ными выражения ”верховенство Конституции и законов”, 
конфедерация”, ”деидеологизация общества” и другие. 

Товарищи! Нет сомнения, подобные выражения очень 
уж сильно ласкают слух, и когда их произносят, это даже 
вызывает аплодисменты. Если идея верховенства Кон- 
ституции, законов требует практического осуществления 
в правовом демократическом обществе, то конфедератив- 
ное устройство сегодня, учитывая реалии нынешнего вре- 
мени, по крайней мере несерьезно. А между тем такие 
предложения высказывают. При этом ссылаются обычно 
на западноевропейские страны, которые создали некото- 
рые общие политические и экономические структуры. 

Но мы, товарищи, забываем, что 12 стран Европейс- 
кого экономического сообщества к интеграционным про- 
цессам шли годы, я бы даже сказал, десятилетия, которые 
позволили им достичь определенного уровня демократии 
и относительного экономического благополучия. А нам 
для этого предлагают прежде всего обособиться. 

Во многом такие предложения должны носить, я счи- 
таю, дискуссионный характер. Выносить же их на обсуж- 
дение Съезда, который должен принять официальный 
политический документ, по-моему, просто нет необходи- 
мости, тем более что абсолютно не учитывается внешне- 
политическая сторона проблемы. 

Товарищи, хотим того или не хотим, но мы с вами 
обязаны считаться с тем, что в мире все-таки существуют 
две системы. Правда и то, что мы у себя по ряду извест- 
ных причин не сумели создать достойную для всех нас 
жизнь. Но перестроечные процессы, благоприятно сказав- 
шиеся на наших отношениях с внешним миром, создают 
уникальную возможность, опираясь на демократические 
процессы, сосредоточиться прежде всего на острейших, 
трудноразрешимых внутренних проблемах. 

Так можно ли в этих условиях долускать хотя бы 
малейшую возможность, даже мысль, которая может 
привести к усилению напряженности во внутриполити- 
ческой жизни нашего общества? Я, товарищи, считаю, 
нельзя, 

Поэтому и поддерживаю народного депутата РСФСР 
Калашникова Валерия Васильевича, председателя испол- 
кома Рязанского областного Совета народных депутатов, 
который совершенно разумно предлагает Декларацию 
о суверенитете России основывать на новом Союзном 
договоре с последующим приведением ее основоположе- 
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ний с конституциями РСФСР, союзных республик и Со- 
юза ССР. 

Нще раз, товарищи, хочу обратить ваше внимание на 
то, что политический аспект проблемы суверенитета, по 
моему мнению, должен быть строго соотнесен с необ- 
ходимостью укрепления политической структуры Союза 
хотя бы потому, что Российская Федерация должна 
и обязана сыграть в этом консолидирующую роль. Ны- 
нешняя политическая ситуация в стране такова, что лю- 
бое иное решение может только усугубить положение, 
оказать дестабилизирующее влияние на общество. 

Принимая Декларацию о суверенитете Российской 
Федерации, считаю необходимым основное внимание 
уделить разработке механизма реализации социально- 
экономического суверенитета как главной проблемы до- 
стижения материального и духовного благополучия на- 
шего общества. Эффективный механизм может быть вы- 
работан углублением политической реформы, переходом 
к реальному демократизму от командно-административ- 
ной системы партийно-государственных структур, пере- 
ходом к правовой системе власти с четким разделением 
функций. И ключевым моментом названного механизма 
должен быть переход к рыночным экономическим от- 
ношениям на основе признания многообразия форм со- 
бственности, основного принципа мотивации человека 
труда — достижения необходимого результата. 

Уважаемые депутаты! Основные принципы, основные 
правовые концепции социально-экономического сувере- 
нитета Российской Федерации изложены в двух номерах 
еженедельника ”Экономика и жизнь”. Одна из концепций 
разработана Правительством РСФСР, другая — группой 
специалистов-экономистов. Со многими моментами этих 
концепций можно соглашаться или не соглашаться, но 
основная цель должна оставаться неизменной — это су- 
веренитет народов Российской Федерации, защита их ин- 
тересов через формирование многоотраслевой современ- 
ной рыночной экономики. 

Механизм и процесс реализации социально-экономи- 
ческого суверенитета России считаю сложным и напря- 
женным хотя бы потому, что на первом этапе необ- 
ходимо достичь прироста валового национального про- 
дукта не менее чем на 5—8 процентов, далее -— до 8—10 
процентов ежегодно. Только такие темпы позволят Рос- 
сии приблизиться к нормальному уровню экономичес- 
кого благополучия, а через это — решить все сложные 
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проблемы жизни нашего общества, в том числе и обо- 
стрившиеся национальные проблемы. 

К сожалению, сложная ситуация с рынком, невозмож- 
ность однозначного его толкования, трудности экономи- 
ческих взаимоотношений с мировым сообществом 
в условиях зримого и незримого бойкота должны все- 
таки требовать от нас все больших политических уступок. 

Говорят о том, что столбовой дороги возрождения 
России сегодня нет. Наш Съезд, в той или иной степени 
отражающий происходящие сейчас сложные процессы, 
убеждает в том, что мы находимся у черты, за которой 
ни добровольной меры, ни согласия может уже не быть. 
Поэтому предлагаю из принимаемой Декларации декон- 
федеративное устройство Союза исключить. В этом слу- 
чае суверенитет национальных образований будет соот- 
ветствовать федеративному устройству Российской Феде- 
рации. В ином случае мы обязаны в Декларации отразить 
предоставление полного экономического и политического 
суверенитета национальным образованиям. 

Конкретно по проекту, предложенному нашему Съезду. 
В пункте 5 считают нужным принять второй вариант. 
В последнем пункте, 16, к концепции, о которой я вам 
сегодня говорил, более или менее подходит первый вариант. 

Председательствующий. Я напоминаю товарищам, 
что для выступлений установлен регламент 5 минут. 

Слово депутату Головину (группа ”Смена”). Следу- 
ющим выступает народный депутат Жигулин. 

Головин А.Л., научный сотрудник Института кристал- 
лографии Академии наук СССР, г.Москва (Кантемировс- 
кий территориальный избирательный округ, г.Москва). 
Уважаемый Съезд! Нет необходимости напоминать вам, 
что вопрос о суверенитете РСФСР — это ключевой воп- 
рос работы Съезда. Исключительную важность рассмот- 
рения этого вопроса подтвердило голосование о включе- 
нии его в повестку дня, когда депутаты проявили редкое 
для нашего форума единодушие. Правда, впоследствии 
оказалось, что за этим единодушием скрывается совер- 
шенно различное понимание суверенитета. При различ- 
ных оттенках этого понимания можно выделить Два ос- 
новных подхода, которые имеют серьезные различия. 
Главное здесь — это вопрос о верховенстве Конституции 
РСФСР и республиканского законодательства над союз- 
ным. Не определивишись по вопросу о верховенстве рос- 
сийского законодательства, мы не можем дальше продо- 
лжать свою работу. 
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Я хотел бы поддержать депутата, который, выступая 
вчера, сказал, что мы не можем в принципе говорить 
о структуре, о численности Верховного Совета, не опре- 
делив его функции. То ли.это будет Верховный Совет 
суверенного государства, что подразумевает самостоя- 
тельное законодательство, то ли (если все останется, как 
было раныне) роль этого органа, как, впрочем, и Съезда, 
чисто декларативная, то есть будет распространяться 
действие союзного законодательства на территорию 
РСФСР. 

Я хотел бы подчеркнуть, что суверенитет России, 
то есть приоритет республиканского законодательства, 
для нас сейчас — единственный выход. Только само- 
стоятельными законами, приостанавливая действие со- 
юзных законов, мы можем реально изменить ситуацию 
в республике. 

Следует также отметить, что суверенитет подразуме- 
вает взятие на себя не только власти, но и ответствен- 
ности. 

Группа ”Смена” выступает категорически против по- 
пыток отдельных депутатов переложить эту. ответствен- 
ность на плечи союзных депутатов. Мы с вами из- 
бирались для того, чтобы взять и власть и ответст- 
венность на себя. 

Теперь конкретно по Декларации. Прежде всего хотел 
бы напомнить уважаемым коллегам о том, что в этом 
нункте повестки дия у нас есть 3 подвопроса: о суверени- 
тете, о механизме народовластия и о новом Союзяом 
договоре. Сегодня мы обсуждаем только один из этих 
подпунктов. И мне кажется, что Редакционная комиссия 
слишком растянула этот документ, то есть сделала по- 
пытку все эти три пункта свести в один. Нам кажется, что 
Декларацию можно было бы сформулировать гораздо 
короче. 

Теперь конкретно по документу. Цервая страница. 
Пункты 2, 3, 4 можно было бы сформулировать гораздо 
короче, чтобы все это звучало более компактно. Вторая 
страница, пункт 5. Здесь налицо достаточно серьезные 
различия. Группа ”Смена” уполномочила меня поддер- 
жать первый вариант. В качестве аргумента ”против” 
могут сказать: в предыдущих строчках говорится об уста- 
новлении полноты власти РСФСР, в принципе это то же 
самое. Нет, это разные вещи. Я хотел бы подчеркнуть, 
что верховенство есть механизм реализации полноты 
власти. Именно поэтому мы останавливаемся на первом 
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варианте. Мы твердо убеждены в том, что Союз может 
сохранить только сильная Россия. 

Пункты 6 и 7 имеют отношение к пункту повестки 
дия о новом Союзном договоре. Имеет смысл перенести 
это туда. 

Пункт 9. Он имеет отношение к национально-террито- 
риальному устройству уже самой России и к новому 
Федеративному договору уже внутри Российской Федера- 
ции. Это очень серьезный документ, и мне кажется, что 
он должен быть отдельно разработан и тщательно об- 
сужден. 

Пункты 12, 13, 14 имеют прямое отношение к Декрету 
о власти. Наконец, последний пункт. Я хотел бы поддер- 
жать второй вариант. На этом заканчиваю. Спасибо. 

Председательствующий. Жигулин Виктор Иванович, 
Чукотский территориальный избирательный округ. От- 
сутствует? Тогда выступает народный депутат Клюев. 
Пожалуйста. 

Клюев Н.В., директор Саткинского грузового авто- 
транспортного предприятия (Саткинский территориаль- 
ный избирательный округ, Челябинская область). Уважа- 
емые депутаты! Когда нам было предложено включение 
в повестку дня вопроса о суверенитете РСФСР, мы ощу- 
тили груз ответственности, наверное, не только перед 
ныне живущими, но и будущими поколениями россиян. 
И, наверное, определяли магистральный путь для России 
не на один год. 

Сегодня мы принимаем Декларацию, которая станет 
основой для разработки новой Конституции России. 
И этим груз ответственности повышается. При обсужде- 
нии вопроса о суверенитете почти во всех выступлениях 
шла речь о том, что составной частью государственного 
суверенитета является экономический суверенитет. Он до- 
лжен положить конец нищете России, которой по тер- 
риториальному разделению труда отведена, несмотря на 
мощный экономический потенциал, роль сырьевого при- 
датка, роль максимальной концентрации ‚и специализа- 
ции горнодобывающей, металлургической, химической 
и лесоперерабатывающей промышленности, наносящих 
громадный вред окружающей среде. Все это характерно 
для Челябинской области и малых городов Урала, кото- 
рые я здесь представляю. 

Рассматривая проект Декларации о государственном 
суверенитете. Российской Советской Федеративной Со- 
циалистической Республики, я задал вопрос: а где же 
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экономическая самостоятельность предприятий, совхозов 
и колхозов? Мне могут ответить: а правомерна ли поста- 
новка такого вопроса? Я понимаю: предприятие не может 
обладать теми правами, тем статусом, который имеют 
государственные образования. Но тогда где же возмож- 
ность местных Советов управлять своими территориями? 
В проекте Декларации не нашлось места не только рай- 
онам, городам, но и областям. Они остаются бесправ- 
ными на своих территориях. 

Товарищи депутаты! Сейчас в Советы на местах при- 
шли грамотные, энергичные люди, которых избрал на- 
род. Он верит: они способны решать эти вопросы. 
А предложенной Декларацией, по-моему, ставится задача 
заменить союзную собственяость на республиканскую 
и диктат Союза на диктат Республики. Почему бесправ- 
ными остаются территории, которые по занимаемой пло- 
шади и количеству населения превосходят многие госуда- 
рства мира? 

Считаю, что экономический суверенитет России до- 
лжен быть внесен в Декларацию о государственном суве- 
ренитете России. И основываться он должен, во-первых, 
на самостоятельности предприятий, каждого труженика, 
признании права распоряжаться заработанными средст- 
вами и продукцией. Когда предприятия, каждый труже- 
ник увидят заинтересованность и защищенность, тогда 
и производство начнет работать на потребителя и социа- 
льное развитие регионов. 

Во-вторых, для обеспечения поселковым, сельским 
Советам, малым народам возможности управлять сво- 
ими территориями необходимо создать экономическую 
базу Советов, зависяшую от результатов экономического 
развития территорий. Только при этом мы начнем по- 
настоящему работать. Поэтому предлагаю в Декларации 
в пункте 9 определить суверенитет сельского, районного, 
городского Совета и считаю, что только здесь может 
быть первичный, самый сильный, суверенитет, здесь бу- 
дут зарождаться сильная Россия, сильный Союз. 

В заключение хотелось бы сказать: давайте вспомним, 
как принимались документы на заре Советской власти. 
Они отражали интересы человека, у каждого документа 
была своя роль. По-моему, и мы с вами, принимая 
Декларацию, должны не забывать об этом. 

Хотелось бы внести также в пункт 9, поддержав пред- 
ложение сибирской группы депутатов, в конце, после слов 
’на основе Конституции РСФСР” еще и такие слова — ”и 
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посредством референдума”, чтобы народ знал, что и он 
участвует в решении вопроса о суверенитете России. 

Председательствующий. Выступает народный депутат 
Александров, группа ”Коммунисты России”. Следующим 
будет выступать народный депутат Слободкин. 

Александров М.А., капитан 1-го ранга, преподаватель 
Военной академии связи им. С.М.Буденного, г. Ленин- 
град (Академический территориальный избирательный 
округ, г. Ленинград). Уважаемый Съезд! Мы уже немало 
слышали призывов к консолидации, и то, что сегодня 
принят за основу проект Декларации о суверенитете 
— важнейшего документа Съезда, наглядно свидетель- 
ствует о том, что мы способны к продуктивной совмест- 
ной работе. 

Конечно, как об этом говорил депутат Головин, у каж- 
дой из тех групп, которые представлены на Съезде, суще- 
ствуют различные подходы к решению стоящих перед 
нами задач. Но несмотря на то, что эти отличия есть, они 
не могут устранить главного. Главное то, что нас объеди- 
няет, — служение народу России, служение его интересам. 

И я думаю, что в этом зале нет ни одного человека, 
который бы не согласился с этим и ставил перед собой 
какую-то другую цель. И вот это единство цели требует, 
чтобы представленный проект Декларации мы рассмат- 
ривали не с позиций интересов каких-то отдельных групп, 
представленных здесь, на Съезде, а только с точки зрения 
того, насколько полно он отвечает интересам наших из- 
бирателей. Тем более что именно провозглашение сувере- 
нитета России должно стать исходным пунктом ее воз- 
рождения, началом нашей новой жизни. 

За недостатком времени я выделю из проекта только 
то, что, по моему мнению, нуждается в доработке. Пре- 
жде всего — вопрос о соотношении суверенитета респуб- 
лики с правами и свободами ее граждан. Опыт функци- 
онирования того унитарного государства, в котором мы 
до недавнего времени жили, показал, что это тесно вза- 
имосвязанные между собой стороны. У бесправных граж- 
дан не может быть и суверенитета государственных об- 
разований. . 

Поэтому в том проекте Декларации, который был 
предложен группой "Коммунисты России”, содержалось 
положение о том, что основу суверенитета РСФСР со- 
ставляют именно права и свободы личности, предусмот- 
ренные Конституцией республики и Конституцией Союза 
ССР, а также нормами международного права. 
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Однако в проекте, который мы имеем на руках, это 
положение не нашло своего места. Хотя в проект и вклю- 
чена норма о том, что на территории РСФСР гарантиру- 
ются права и свободы, предусмотренные Конституцией, 
но эта норма изложена в такой формулировке, что стано- 
вится непонятным, к кому она относится: то ли к лич- 
ности, то ли к общественным группам, то ли к каким-то 
другим образованиям. Такая иечеткая формулировка де- 
лает эту норму недееспособной. Поэтому, наверное, нуж- 
но сформулировать ее более точно. 

И второе: вопрос об отношении суверенной РСФСР 
к Союзу. Вообще этому вопросу меныше всего повезло 
в представленном проекте Декларации. Он оказался раз- 
бросанным по нескольким логически ие связанным между 
собой пунктам, и это привело к тому, что отдельные 
пункты просто повторяют друг друга. Например, в пре- 
амбуле проекта отмечается, что РСФСР в лице ее первого 
Съезда народных депутатов свидетельствует уважение 
к суверенным правам всех народов, объединившихся 
в Союз Советских Социалистических Республик. В то же 
время в пункте 14 вновь говорится о том же самом. При 
этом как преамбула, так и пункт 14 никах не связаны 
с пунктами 6, 7 и 8, где речь идет именно об отношении 
суверенной РСФСР к Союзу. Такая разбросанность не 
способствует сохранению целостности документа, 

Третье. После ознакомления с проектом Декларации 
становится непонятно, почему суверенитет России как 
целого понимается по-другому, чем суверенитет обра- 
зующих ее частей. В проекте Декларации, в пункте 5, 
определяются политические, экономические и правовые 
гарантии суверенитета РСФСР. При этом в качестве эко- 
номических гарантий суверенитета закрепляется исклю- 
чительное право народов России на владение, пользова- 
ние и распоряжение ее национальными богатствами. Од- 
нако в тех пунктах, где речь идет о гарантиях 
суверенитета автономии, эти гарантии сводятся только 
к обладанию силы и полноты власти на своей террито- 
рии, вне пределов полномочий, которые переданы им 
в виде РСФСР. Такой подход ведет к искусственному 
сужению понятия суверенитета для автономных образо- 
ваний, по этой причине он не может быть приемлем. 

Автономные образования должны обладать теми же 
самыми гарантиями суверенитета, что и вся РСФСР в це- 
лом. То есть норма о том, что все автономные образова- 
ния обладают исключительным правом на владение, 
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пользование и распоряжение своим национальным богат- 
ством, — эта норма должна быть, безусловно, введена 
в Декларацию. 

И еще один момент, который тоже касается отноше- 
ний между суверенной Россией и другими союзными 
республиками. Это пункт 11 в той его части, которая 
гласит, что граждане РСФСР за пределами республики 
пользуются ее правовой защитой. Но защита граждан 
каждой союзной республики определяется собственными 
правовыми нормами. Ноэтому использование правовых 
норм РСФСР и защита прав граждан РСФСР за пре- 
делами ее территории фактически означают нарушение 
суверенных прав других союзных республик. 

Цо этой причине вряд ли целесообразно использовать 
термин ”правовая защита” в Декларации о суверенитете 
РСФСР. Слово “правовое” ие должно употребляться 
в формулировке части второй пункта 11. 

Все эти моменты, на которые я попытался обратить 
ваше внимание, свидетельствуют о том, что представлен- 
ный нам проект Декларации, несмотря на все положи- 
тельные стороны, может быть использован только как 
основа для нашей дальнейшей работы. Он нуждается 
в доработке. 

Председательствующий. Выступает народный депутат 
Слободкин. 

Слободкин Ю.М., председатель Солнечногорского го- 
родского народного суда (Солнечногорский территори- 
альный избирательный округ, Московская область). Това- 
рищи депутаты! Думаю, нам не следует уподобляться 
тем дипломатам и политикам, которые считают, что 
язык им дан, чтобы скрывать свои мысли. 

На мой взгляд, к настоящему времени четко обозна- 
чились и проявились двс концепции государственного 
суверенитета субъектов нашей болышой Федерации 
— Союза ССР. . 

Первая из них исходит из того, что мы выполним свой 
долг перед нынешним и будущим поколениями только 
в том случае, если сохраним наше союзное государство 
— СССР. У этой концепции имеется соответствующая 
правовая база не только в виде заключенного в 1922 году 
и дополнявшегося в последующие годы Договора об 
образовании Союза ССР, который нуждается в сущест- 
венном обновлении, но и в общесоюзных законах, кото- 
рые приняты уже в этом году, преимущественно в апреле 
текущего года. 
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Вторая концепция суверенитета РСФСР предполагает, 
что, провозгласив свободу от каких-либо обязательств, 
налагаемых на РСФСР фактом ее членства в Союзе 
ССР, объявив свою полную самостоятельность и не- 
зависимость, в том числе в вопросах обороны, внешней 
политики, валютно-финансовой и валютно-экономичес- 
кой сферах, республика впредь будет строить свои вза- 
имоотношения с другими союзными республиками то- 
лько и исключительно на основе двусторонних дого- 
воров. На этой же двусторонней основе, по мысли 
сторонников этой концепции, она должна строить свои 
отнощения и с мифическим центром. 

Если все союзные республики не заключат соглашения 
об обновлении договора 1922 года или не заключат ново- 
го Союзного договора о совместном осуществлении свое- 
го суверенитета, подчеркиваю, не об отказе от него, 
а о совместном осуществлении суверенитета через соот- 
ветствующие федеральные структуры власти и управле- 
ния в области обороны, по принципиальным вопросам 
внешней политики, валютно-финансовой и валютно-эко- 
номической сферах, то никакого центра не будет. Начнет- 
ся ценная реакция кояфронтации с существующими союз- 
ными органами власти и управления. Начнется стреми- 
тельный процесс распада и разрушения Союза ССР. 
Разве мы должны к этому стремиться? 

Активная деятельница Межрегиональной депутатской 
группы, созданной группой народных депутатов СССР, 
Старовойтова Галина Васильевна советовала нам прове- 
рить, пойдут ли другие союзные республики на экономи- 
ческую блокаду РСФСР, если последняя выйдет из со- 
става Союза ССР. 

Может быть, для Галины Васильевны Старовойтовой 
и тех, кто вынашивает план расчленения Союза ССР, 
наша страна и живущие в ней народы являются полиго- 
ном для далеко идущих замыслов и экспериментов, но 
для меня и, я убежден, для вас, товарищи депутаты, наша 
страна не полигон для политиканов разных мастей и для 
недругов наших народов. 

Мне представляется, что в Декларацию о суверенитете 
РСФСР в обязательном порядке необходимо было бы 
включить следующие положения. Первое: РСФСР само- 
стоятельно решает все вопросы государственной и обще- 
ственной жизни, за исключением тех, которые она осуще- 
ствляет на основании Союзного договора совместно 
с другими субъектами советской федерации, Союза ССР, 
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через соответствующие федеральные структуры власти 
и управления. 

Второе: в случае расхождения Закона РСФСР с Зако- 
ном Союза ССР, принятым в пределах компетенции фе- 
деральных органов власти, действует Закон Союза ССР. 

Третье: РСФСР заявляет о своей неизменной привер- 
женности сохранению федерации советских народов 
— Союза Советских Социалистических Республик. 

Четвертое: представительство РСФСР в других союз- 
ных республиках и в зарубежных странах основывается 
на разграничении федеральных органов Союза ССР и фу- 
нкций союзных республик и осуществляется в соответст- 
вии с Союзным договором. 

Пятое: принятие новой Конституции РСФСР осуществля- 
ется на Съезде народных депутатов послезаключения нового 
Союзного договора или обновления ныне действующего. 

Мне представляется наиболее правильным дополнить 
пункт 5 нашей Декларации тем положением, которое 
содержится именно во втором варианте, а пункт 16 изло- 
жить так, как дано в первом варианте. 

И последнее, товарищи. Предлагаю включить эти пять 
положений, которые я назвал, в Декларацию о суверенитете 
Российской Федерации. Я понимаю, что кто-то с ними не 
согласится, а кто-то выдвинет положения, способные заве- 
сти нас в тупик, к бесконечной конфронтации. Чтобы этого 
не произошло, сознавая, что Редакционная комиссия проде- 
лала очень большую и сложную работу с целью сближения 
полярных позиций, думаю, нам следует пойти на компро- 
мисс. А таким компромиссом может быть только принятие 
проекта Декларации с теми уточнениями, какие я сделал. 
Каждый из нас должен пойти навстречу друг другу, в этом 
мне видится единственная возможность достичь согласия 
и принять один из важнейших документов Съезда. 

У нас будут и последующие Съезды, и, если возникнет 
необходимость, мы сможем уточнить отдельные положе- 
ния Декларации или дополнить их. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Выступает народный депутат 
Темиров, следующим выступает народный депутат Ше- 
лов-Коведяев. 

'Темиров У.Е., второй секретарь Карачаево-Черкесско- 
го обкома КПСС, г. Черкесск (Адыге-Хабльский национа- 
льно-территориальный избирательный округ, Карачаево- 
Черкесская автономная область). Уважаемые депутаты! 
Вы можете согласиться или не согласиться со мной, но 
я очень вас прошу меня выслушать. 
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На нашем Съезде один из выступающих высказал 
мысль, что единственный критерий, которым должен ру- 
ководствоваться народный депутат РСФСР, — это ин- 
тересы России, здравый смысл и собственная совесть. 

С этим можно согласиться. Но, думаю, это только 
одна, я подчеркиваю, только одна сторона нашей депу- 
татской деятельности в многонациональном союзном го- 
сударстве. Для такого уточнения наших обязанностей 
есть серьезные основания. Категоричные заявления о су- 
веренитете России, исходящие от отдельных наших на- 
родных депутатов, а также заложенные в отдельных ва- 
риантах Декларации о суверенитете, на мой взгляд, явля- 
ются не лучшим путем поиска истины. 

Не думаю, что кто-то из насзабыл о роли и месте России 
в Союзе Советских Социалистических Республик. Тем более 
непонятны мотивы, которыми руководствуются товарищи, 
настаивая поставить права России над правами центра, 
азначит, над правами других союзных республик, которые 
объединены центром на основе Союзного договора. А он, 
центр, руководствуется законами, которые уже приняты 
или будут еще приняты нашим Верховным Советом СССР. 

Такой подход к утверждению суверенитета России, 
по-моему, не будет свидетельствовать о нашем желании 
и нашей готовности на паритетных началах обновить 
Союзный договор, найти компромиссные варианты, 
устраивающие все союзные республики. 

Если мы допустим необоснованные претензии рос- 
сийского Съезда народных депутатов встать над Всесо- 
юзным парламентом, над союзным правительством, то 
дадим сильные аргументы центробежным силам в других 
союзных республиках последовать патему примеру. 
К чему это приведет -- догадаться нетрудно. Во-первых, 
сепаратистские силы, стремящиеся выйти из Союза ССР, 
поблагодарят нас, народных депутатов РСФСР, за то, 
что мы им протянули руку помощи для осуществления их 
многолетних желаний —- растянуть наши союзные рес- 
публики по национальным квартирам. 

Есть и другая, не меньшая опасность, касающаяся уже 
нашей Российской Федерации. Как известно, в нее входит 
31 автономное образование. Если мы, народные депута- 
ты России, позволим вести себя высокомерно по отноше- 
нию к центральному правительству и некорректно по 
отношению к другим союзным республикам СССР, то 
такой подход может возобладать и в автономных об- 
разованиях самой РСФСР по отношению как к нашему 
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Российскому республиканскому правительству. так 
и друг к другу. 

Иначе говоря, непродуманные шаги и действия в на- 
щих внешних отношениях неминуемо скажутся на наших 
внутренних российских политических и межнациональ- 
ных отношениях. А в условиях неокрепшей молодой де- 
мократии, все еще низкой политической культуры такие 
последствия нельзя исключать. 

Я, как народный депутат РСФСР, свою роль вижу 
в том, чтобы найти оптимальные варианты кардиналь- 
ного обновления Союзного договора, разработки и при- 
нятия мудрого договора автономных образований в са- 
мой Российской Федерации. Но с одним условием — со- 
хранить и укрепить как Союз ССР, так и РСФСР. Надо 
сказать, что эти задачи нелегкие. Поэтому мне представ- 
ляется, что болыцинство народных депутатов РСФСР 
пока не готово со знанием дела, с учетом всех сложных 
проблем нашего федеративного государства принять Де- 
кларацию о суверенитете России. В повестку дня Съезда 
этот вопрос включен уже в процессе его работы. Он не 
прорабатывался депутатами в ходе его подготовки. При- 
нятие Декларации с подачи Редакционной комиссии (при 
всем моем глубоком уважении к ней). без предваритель- 
ной ее проработки Верховным Советом, его комитетами 
и комиссиями, без совета с избирателями чревато, на мой 
взгляд, серьезными изъянами. 

И самое главное. Декларация о суверенитете России 
— это все же, товарищи, ориентир для всех других союз- 
ных республик нашей страны. Это ориентир и для всех 
автономных образований в самой РСФСР. Поэтому, на 
мой взгляд, Декларация о суверенитете России должна 
разрабатываться, приниматься вместе с разработкой 
и принятием новой Конституции РСФСР. Считаю, что 
будет правильно, если Съезд народных депутатов пору- 
чит Верховному Совету подготовить проект Декларации 
о суверенитете России, а также проект новой Конститу- 
ции РСФСР. Затем надо вынести их на всенародное об- 
суждение и принять на очередном или внеочередном 
Съезде народных депутатов России. Благодарю за внима- 
ние. (Аплодисменты. ) . 

Председательствующий. Выступает народный депутат 
Шелов-Коведяев. Следующим будет выступать народный 
депутат Шабал. . 

Шелов-Коведяев Ф.В., старший научный сотрудник 
Института истории СССР Академии наук СССР, г. Моск- 
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ва (Сокольнический территориальный избирательный 
округ, г. Москва). Уважаемый Председатель! Уважаемые 
депутаты! Мне представляется, что розданный нам доку- 
мент в целом представляет собой добротный плод долгой 
и напряженной работы как различных групи депутатов, 
так и подкомиссии в составе Редакционной комиссии. 

Думается, сейчас нет смысла менять концепцию до- 
кумента. Поэтому поделюсь с вами лишь некоторыми 
деталями, которые, на мой взгляд, позволили бы сделать 
его более предметным. 

Хотел бы согласиться прежде всего с высказанной уже 
здесь мыслью депутата Цанн-кай-си о том, что нам, 
возможно, не надо было бы предвосхищать название 
будущей обновленной Федерации. И поэтому завершить 
преамбулу я предлагаю следующей формулой: ”...в со- 
ставе обновленного Союза суверенных республик (госу- 
дарств)”. 

Что касается пункта 1, то его включение в Декларацию 
в нынешнем виде мине представляется не совсем удачным. 

Дело в том, что до запятой в этом пункте, где гово- 
рится, что РСФСР — суверенное государство, — повтор 
третьей части преамбулы. 

Там, где записано, что это государство создано в про- 
цессе исторического развития, повторяется пункт 2. Кро- 
ме того, уже как историк, я не могу согласиться с форму- 
лировкой второй части пункта | — ”...созданное истори- 
чески объединившимися в нем народами”. К сожалению, 
не все части современной Российской Федерации были 
присоединены вполне добровольно. Поэтому, пожалуй, 
нам не следовало бы сюда закладывать такую мысль. 

Что касается пункта 5, то надо отметить, что су- 
веренитет не бывает первой и второй категорий: он 
либо ссть, либо его пег. Поэтому исключать из этого 
пункта такое важнейшее ноложение, как верховенство 
Конституции РСФСР и законов республики, не пред- 
ставляется возможным, 

Кроме того, в этом первом варианте, полагаю, не все 
одинаково удачно. Здесь говорится о том, что ”разног- 
ласия между республикой и Союзом разрешаются в по- 
рядке, установленном Союзным договором”. Поскольку 
здесь причастие употреблено в прощедшем времени, то, 
видимо, речь идет о Союзном договоре 1922 года. Но 
механизма разрешения противоречий в этом договоре 
нет. Если же речь идет о новом Союзном договоре, то он 
еще не существует. 
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Поэтому, думаю, здесь имело бы смысл сформулиро- 
вать следующим образом: "Акты Союза ССР, противоре- 
чащие Конституции и законам РСФСР, на ее территории 
не применяются. Разногласия между органами Союза ССР 
и республики разрешаются в соответствии с действующим 
законодательством настоящей Декларации и новым Со- 
юзным договором”. Меня поддерживает еще ряд депута- 
тов, и я поправку передам в Редакционную комиссию. 

Далее. На мой взгляд, вот эту часть пункта 5 надо 
было бы перенести на первое место. Конечно. мы не 
отказываемся от того, что какую-то часть прав делегиру- 
ем Союзу. Но нельзя с этого начинать. Нельзя сразу 
заявлять: нет-нет, боже упаси, мы берем на себя не все. 

Что касается пункта 7: ”РСФСР сохраняет за собой 
право свободного выхода из СССР...” Прекрасно! А далее: 
”...в порядке, установленном Союзным договором и осно- 
ванным на нем законодательством”. Это тоже противоре- 
чие, о котором я уже говорил. О каком Союзном договоре 
идет речь? Поскольку причастие опять поставлено в про- 
шлом времени, опять же о договоре 1922 года. А там 
механизм выхода не определен, и потому никакое законо- 
дательство, ныне действующее, на нем не основано. 

Пункт 8: ”Территория РСФСР не может быть изменена 
без ее согласия”. В принципе здесь вряд ли что-либо может 
вызвать сомнение. Но все-таки оно есть. Об этом говорили 
депутаты — о правах автономии. Уже целый ряд автоно- 
мий ставит вопрос о том, чтобы их статус был повышен, 
то есть чтобы они фактически стали бы союзными респуб- 
ликами и тем самым покинули бы пределы РСФСР. Этим 
пунктом мы закрываем им такую возможность. А ведь 
в пункте 9 мы говорим, что Съезд подтверждает необходи- 
мость персхода па конституционно-договорнпую основу во 
взаимоотношениях РСФСР с входящими в ее состав обра- 
зованиями. Может быть, здесь имелось в виду отметить 
то, что порядок выхода автономных образований из 
РСФСР определяется Федеративным договором? 

Председательствующий. Прошу выдерживать рег- 
ламент! 

Шелов-Коведяев Ф.В. Я заканчиваю. 

И последнее. В пункте 11 часть вторую я бы сфор- 
мулировал более определенно: ”Граждане РСФСР за 
пределами республики пользуются защитой и покрови- 
тельством либо Конституции РСФСР, либо СССР”. 

Что касается пункта 16, то считаю: если мы не вклю- 
Чаем в него механизм применения Декларации, она вхо- 
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дит в действие с момента ее принятия. Тогда, во всяком 
случае, должно быть принято постановление отдельно 
о Декларации, о порядке ее введения в действие. Такой 
проект тоже был роздан депутатам, и они могут освежить 
в памяти его содержание. Благодарю вас за внимание, 
спасибо. 

Председательствующий. Выступает народный депутат 
Шабад. Следующим будет выступать народный депутат 
Поленов. 

Щабад А.Е., ведущий научный сотрудник отделения те- 
оретической физики Физического института им. П. Н. Ле- 
бедева Академии наук СССР, г. Москва (Октябрьский 
территориальный избирательный округ, г. Москва). Ува- 
жаемые законодатели! На протяжении этого Съезда мне 
несколько раз приходилось брать слово, но никогда я не 
волновался так, как теперь. И это понятно. Мы сейчас 
впервые в истории назмей страны принимаем документ 
огромной важности — Декларацию о государственном 
суверенитете России, суверенитете Российской Федерации. 

Правда, это слово всегда встречалось в разных докуме- 
нтах, в Конституции и так далее. Но никогда оно не было 
наполнено тем реальным содержанием, которым мы на- 
мереваемся наполнить его сейчас. Но для того чтобы это 
сделать, необходимо пункт 5 этой Декларации принять 
именно в том виде, как он написан в левой стороне 
розданного нам проекта. Именно там должен присутство- 
вать тезис о верховенстве республиканской власти. 

Почему так? Дело в том, что есть люди, которые 
говорят, будто содержание верховенства власти факти- 
чески исчерпывается указанием на то, что полнота власти 
при решении всех вопросов осуществляется РСФСР, за 
исключением тех, которые сю добровольно передаются 
в Советский Союз, Эта формула неоднократно присут- 
ствовала и присутствует во всех наших нормативных 
документах, но фактически никакого суверенитета нет. 

Нечего далеко ходить, я сошлюсь на принятый недав- 
но, в конце апреля, Закон Верховного Совета СССР "О 
разграничении полномочий между Союзом ССР и субъ- 
ектами Федерации”. Статья 1 этого Закона более-менее 
эквивалентно передает ту фразу, которую я сейчас зачи- 
тал, — об осуществлении власти, за исключением того, 
что передано Союзу. Но тут же имеется статья 6, которая 
содержит подробное перечисление того, что же именно 
мы с вами добровольно передали Союзу. В действитель- 
ности же этого никогда не было. 
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Поэтому именно пункт о верховенстве республиканс- 
кой власти будет позволять решать вопросы суверените- 
та России так, как это будет регулироваться Союзным 
договором. 

Мы сегодня не обсуждаем Союзный договор. У нас 
был в повестке дня пункт обсуждения Декларации о суве- 
ренитете РСФСР, Союзного договора и Декрета о власти. 

Я считаю, что наша Декларация, которую мы сегодня 
принимаем, должна быть дополнена еще двумя докумен- 
тами. Первый документ — постановление Съезда о по- 
рядке введения в действие этой Декларации. Это обычная 
законодательная традиция — Декларация дополняется 
постановлением о порядке ее введения в действие. И вто- 
рое — это Обращение к союзным республикам по поводу 
нового Союзного договора, в котором мы от имени 
Российской Федерации обрашаемся к будущим нашим 
партнерам по Союзу, именно к ныне существующим 
союзным республикам, с призывом стать субъектами- 
учредителями нового Союза и сесть за стол переговоров 
для того, чтобы поднисать Союзный договор. 

В этом документе излагаются некоторые прийципы 
Союзного договора. Они изложены в тексте, который 
был некоторое время тому назад нам роздан. Я его 
сейчас официально вношу, как проект документа, кото- 
рый нам предлагается принять. Там изложены те идеи, 
которые должны быть заложены в Союзный договор. 
Они, эти идеи, все время незримо присутствовали при 
всех обсуждениях в комиссиях, в Редакционной комиссии, 
стояли за кадром, так сказать. Это те идеи, с которыми 
все здесь как будто согласились, 

Что еще можно сказать перед тем, как закончить? 
С политической точки зрения здесь звучали разные выступ- 
ления. Говорили, что как будто есть два разных подхода 
к суверенитету России: один, когда люди озабочены тем, 
чтобы укрепить Союз, и другой, когда люди озабочены тем, 
чтобы этот Союз разрушить или дестабилизировать. На 
самом деле никакого такого различия не существует. Все 
люди, я полагаю, обеспокоены тем, как укрепить Союз, но 
только они видят разные средства к достижению этой цели, 

Я не отношусь к сторонникам депутата Темирова, 
который обвиняет других в том, что они хотят, чтобы 
люди разбежались по своим национальным квартирам. 
Я не знаю, хочет ли товарищ Темиров, чтобы наш Союз 
был похож на коммунальную квартиру? Между тем 
именно на это он становится сейчас похож. 
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Весь мир идет к интеграции. И это все понимают и нас 
спрашивают: почему же в этих условиях кто-то говорит 
о дезинтеграции? Дело в том, что та интеграция, которая 
существует, была достигнута искусственно, администра- 
тивным путем. Она по существу интеграцией не является, 
Сейчас эта интеграция дает трещину. И если мы сегодня 
не перейдем к дезинтеграции, то никогда в дальнейшем 
интеграции яе достигнем. В этом — главное. Спасибо за 
внимание. (Аплодисменты. } 

Председательствующий. Выступает народный депутат 
Поленов. 

Поленов Ф.Д., директор Государственного музея-запо- 
ведника В.Д. Поленова, р, п. Заокский (Алексинский терри- 
ториальный избирательный округ, Тульская область). Глу- 
бокоуважаемый товарищ Председатель, уважаемые това- 
рищи депутаты, дорогие коллеги! Говоря о Декларации 
о сувевенитете Российской Федерации, считаю необходи- 
мым остановиться на одном вопросе, который мне пред- 
ставляется значительным. В разделе, где говорится, во имя 
чего создается наше суверенное государство, хотелось бы 
видеть такую формулировку: ”Сохранение и приумноже- 
ние материальных и духовных ценностей”. 

Конечно, ни для кого из нас не секрет, что за послед- 
нее десятилетие в духовной сфере, в сфере нравственно- 
сти, в сфере культуры утрачено очень многое. Примеров 
приводить можно много. То, к чему мы сейчас пришли, 
требует внимательного отношения и возрождения с со- 
блюдением соответствующих законодательных актов на 
уровне Верховного Совета республики. Что имею прежде 
всего в виду? Хотел бы, чтобы нас все поддержали. Кого 
это — нас? Всего четырех человек — представителей 
культуры огромной России, ставших народными депута- 
тами РСФСР. Все они находятся в этом зале. Это товари- 
щи Бойко, Басилашвили, Смирнов и я. Всего четыре 
человека. Это ли не результат того игнорирования куль- 
туры, которое практиковалось, будем говорить, в пору 
застоя? 

Сейчас мы видим свою ближайшую цель и задачу 
в образовании Комитета по делам культуры. В свое 
время на союзном уровне был создан Комитет по науке, 
образованию и культуре. Теперь необходимо поступить 
иначе. Мы предлагаем создать отдельные комитеты: Ко- 
митет по образованию, Комитет по науке и Комитет по 
культуре. С чувством глубокого удовлетворения отмечу, 
что наша инициатива поддерживается большияством, 
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и призываю всех депутатов помочь нам в деле восстанов- 
ления культурного уровня, итироком развитии культур- 
ного потенциала республики, без чего (не нужно этого 
объяснять) речь о полноценном правовом и суверенном 
государстве просто невозможна. 

Я не сообщаю ничего нового. Все, о чем я говорю, 
в общем-то было известно еще во времена античной 
древности. Известный постулат: хорошие нравы лучше 
хороших законов — у нас часто предавался забвению. 
Так давайте же к нему возвращаться. 

Благодарю за внимание и за предоставление этой 
высокой трибуны. [ Аплодисменты.) 

Председательствующий. Товарищи, время, отведенное 
для обсуждения, закончилось. Олег Иванович, к Вам 
вопросы есть? Пожалуйста. - 

'Тиунов О.И., декан Пермского государственного универ- 
ситета (Дзержинский территориальный избирательный 
округ, Пермская область}. Уважаемые народные депутаты! 
Уважаемый Председатель! Я не буду оценивать и анализиро- 
вать предыдущие выступления. Это займет довольно много 
времени. Просто отвечу на те вопросы, которые поступили. 

Вопрос депутата Олейникова: ”Что следует понимать 
здесь под РСФСР, которая на конституционной основе 
строит взаимоотношения с входящими в ее состав авто- 
номиями? Видимо, следует говорить о Российской рес- 
публике, которая де-юре не существует, и, лишь признав 
ее, так и следует записать”. 

Но, товарищи, мы должны исходить из тех конститу- 
ционных реалий, которые у нас есть. А у нас существует 
Конституция РСФСР, а не Российской республики. Из 
этого и надо исходить. 

Депутат Митюков задает вопрос: "Почему отвергнуто 
предложение о том, что автономные республики, авто- 
номные области, округа участвуют в осуществлении суве- 
ренитета РСФСР?” Я думаю, что к этому вопросу в раз- 
ных вариантах, видимо, придется возвращаться, потому 
что должен быть принят закон об автономиях, где эти 
достаточно тонкие вопросы будут отрегулированы. у 

Кроме того, видимо, заданный вопрос относится к той 
части Декларации, где говорится о необходимости перехода, 
на конституционно-договорную основу во взаимоотношени- 
ях РСФСР с входящими в ее состав автономными республи- 
ками, автономными областями, автономными округами. 
Видимо, нам надо разделить компетенцию и потом уже 
говорить об осуществлении суверенитета РСФСР. 
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Депутат Чернышев предлагает формулировку "РСФСР 
сохраняет за собой право свободного выхода...” исклю- 
чить, так как это положение можно записать в Союзном 
договоре. Он также предлагает пункт 13 изложить следу- 
ющим образом: ”Разделение функций законодательных, 
исполнительных и судебных органов является важнейшим 
принципом РСФСР как правового государства...”, а слово 
властей” исключить. Видимо, тут имеется в виду, что это 
одна власть, но различные органы этой власти. 

Но я бы так не стал ставить вопрос, потому что, 
собственно, есть уже наработанная практика во многих 
государствах, которая нашла отражение в их конституци- 
ях. Речь идет не только о разделении функций их органов 
(собственно, у нас это тоже сейчас существует), а именно 
о разделении функций различных властей, потому что эти 
функции имеют специфику. И мне кажется, что следует 
говорить именно о разделении функций различных вла- 
стей, а не какой-то одной власти. 

Депутат Вильчек определяет статус автономных образо- 
ваний в РСФСР. Но чем формула автономной республики, 
которая обладает всей полнотой власти на своей террито- 
рии, отличается от той формулы, которую мы хотим ввести? 

Еще один вопрос: не кажется ли вам, что статус 
территориальных, национально-территориальных обра- 
зований должен быть одинаков? Я не считаю, что статус 
тех образований, о которых здесь идет речь, должен быть 
одинаков, Дело в том, что национальные образования 
имеют свою специфику по сравнению с областями, райо- 
нами и так далее. Эта специфика должна находить отра- 
жение в законодательстве. А если стать на точку зрения 
автора этого предложения, тогда каждая область должна 
иметь свою Конституцию, что вряд ли необходимо. 

Далее. Предлагается изменить формулировку пункта 
10: ”Нациям и народностям, проживающим за пределами 
своих национально-территориальных образований...” 
При такой записи русские, живущие в Соединенных Шта- 
тах, вполне подпадают под действие закона. Будет более 
точно, если мы напишем в нашем проекте не о нациях 
и народностях, проживающих за пределами своих наци- 
онально-территориальных образований, а о представи- 
телях наций и народностей. 

Вопрос депутата Спирина: учитывается ли в проекте 
Декларации, какой экономической властью области бу- 


дут обладать? Это как раз к тому, о чем сегодня говорили 
выступающие, 
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Товарищи, Декларация — политико-правовой доку- 
мент. Речь идет в первую очередь о политических позици- 
ях, поэтому дробить этот документ и писать об экономи- 
ческом суверенитете областей, наверное, нецелесообразно. 
Я считаю, что должен быть закон о местном хозяйстве, 
местном самоуправлении в РСФСР. Такого закона у нас 
пока нет, его надо принять. Правда, есть союзный закон об 
основах только местного хозяйства, но он не может 
решить всех вопросов. Закон же о местном хозяйстве, 
местном самоуправлении, который необходимо еще разра- 
ботать, и должен включать очень хорошо проработанные 
вопросы экономической самостоятельности предприятий. 

Депутат Поляков вносит ряд замечаний и предлагает 
добавить в пункт 9 фразу: “а также не противоречит 
интересам краев и областей РСФСР”. Далее он предлага- 
ет записать: ”Съезд считает необходимым значительно 
повысить политическую и экономическую самостоятель- 
ность краев и областей”. Я на этот вопрос уже ответил. 

Депутат Садыков сформулировал конкретное предло- 
жение: "Автономные республики, автономные области, 
автономные округа сохраняют за собой право свободно- 
го выхода из РСФСР в порядке, установленном Российс- 
ким законом”. Видимо, комиссии можно рассмотреть 
предложение, но я считаю, что мы вообще эти вопросы 
подробно обсуждали. Речь идет о суверенитете РСФСР 
как государства, а не о суверенитете каких-то других 
образований, которые находятся в составе РСФСР, по- 
этому это отдельный, особый вопрос, который надо тоже 
рассмотреть, но рассмотреть в специальном законе, кото- 
рый бы касался автономий, и там его детально регламен- 
тировать. Если его в таком виде сейчас в Декларации 
оставить, то мы можем больше породить проблем, чем 
их решить. Поэтому надо очень внимательно отнестись 
ко всем предложениям. Е 

Депутат Ельцов предлагает добавить, что на террито- 
рии РСФСР государственным языком устанавливается 
русский язык, а в автономиях государственные языки 
устанавливаются по решению автономных республик. Этот 
вопрос в подкомиссии у нас очень тщательно обсуждался. 
В конечном итоге мы призжли х выводу, что нужно принять 
российский закон о языках, в котором этот вопрос подроб- 
нейшим образом отрегулировать. В Декларацию же вопро- 
сы языка, с нащей точки зрения, вносить нецелесообразно. 
„, Депутат Дрозденко предлагает такую формулировку: 

Выражая волю народов РСФСР о создании демократи- 
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ческого правового государства, ..торжественно провозг- 
лашает государственный суверенитет Российской Федера- 
ции”. То есть дает другую редакцию, нежели та, которая 
содержится в преамбуле. На мой взгляд, вариант подко- 
миссии, которая работала над преамбулой, более удачен. 
Почему? Потому что там все-таки поддерживается и под- 
черкивается идея обновленного Союза. Речь идет об об- 
новленном Союзе на основе нового Союзного договора. 
И вот эту идею в преамбуле, думаю, надо сохранить. 

Вопрос депутата Ведерникова. Он спрашивает: "Если 
будет принят второй вариант пункта 16 Декларации, то 
каким, по Вашему мнению, будет правовой механизм 
решения вопроса о разногласиях между РСФСР и СССР? 
Не потребуется ли немедленное создание Комитета хкон- 
ституционного надзора?” 

Что я могу сказать. Потребуется, конечно. Но в не 
менышцей мере потребуется и новый Союзный договор, 
которого еще пока нет. Поэтому первый вариант, с моей 
точки зрения, все-таки является более предпочтительным. 

И еще две записки. Первая — от депутата Воронина. 
Он спрашивает: ”Что имеется в виду и как будет ре- 
ализовано содержание записи в абзаце два, пункт 10 
проекта? Тут говорится о том, что нациям и народно- 
стям, проживающим за пределами своих территориаль- 
ных образований и так далее, обеспечиваются законные 
политические, экономические и другие права”. 

Я уже отвечая на этот вопрос. Во-первых, тут надо 
вставить представителям наций и народностей”. А во- 
вторых, нужна новая Конституция РСФСР, где эти меха- 
низмы можно было бы предусмотреть. 

Предлагается добавить вопрос о русском языке как 
о государственном языке РСФСР. Я уже говорил, что 
нужен закон РСФСР о языках, где все эти вопросы могли 
бы быть отрегулированы. 

Депутат Раков пишет, что высказывалось предложе- 
ние внести в текст Декларации слова ”была и остается 
приверженной принцинам союза суверенных равноправ- 
ных республик” и далее по тексту. 

Мы о чем говорим? В преамбуле уже есть строчка 
о том, что первый Съезд народных депутатов РОФСР 
свидетельствует свое уважение к суверенным правам всех 
народов, объединившихся в Союз Советских Социали- 
стических Республик. А эта фраза уже о многом говорит, 
И И вот еще записка депутата Надеина. Он спрашивает: 

Что понимается под правом владения национальным 
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богатством, кому будет принадлежать завод союзного 
подчинения?” 

Товарищи, речь идет в общей форме о том, что недра, 
леса, воды, другие ценности, то есть все, что находится на 
территории РСФСР, действительно является националь- 
ным богатством. А вот конкретно кому и что будет 
принадлежать, допустим, завод союзного подчинения, 
сказать затрудняюсь. Думаю, это как раз должно быть 
в принципе отрегулировано и новым Союзным догово- 
ром, и действующим законодательством. Потому что 
когда мы примем закон о местном хозяйствовании 
и местном самоуправлении, то тут же встанет вопрос 
о разграничении компетенций. Поэтому этот вопрос до- 
лжен практически решаться путем заключения нового 
договора и принятия новых законов. 

Имеется конкретное предложение, которое вносится 
депутатом от Свердловска. Фамилию его, к сожалению, 
не вижу. Здесь большой текст. Думаю, комиссии есть 
смысл ознакомится с ним и разобраться. 

Имеются также конкретные предложения от депутата 
Иванова, которые, видимо, также не следует сейчас об- 
суждать. 

И вот еще одно предложение от депутата Туйкова. Он 
предлагает записать так: Действие актов Союза ССР, 
вступающих в противоречие с суверенными правами 
РСФСР, приостанавливается республикой на своей тер- 
ритории. Разногласия между республикой и Союзом раз- 
решаются в порядке, установленном Союзным догово- 
ром и принятым в этих целях союзно-республиканским 
законодательством”. В общем-то есть смысл посмотреть 
это предложение. Но в первую очередь здесь должен 
быть заложен в основу именно Союзный договор, пото- 
му что только на этой основе будут четко разграничены 
положения, по которым можно разрабатывать законода- 
тельство о рассмотрении разногласий. Вопросы все. Спа- 
сибо за внимание. 

Председательствующий. Спасибо. (Выкрики из зала.) 

ы договорились: все вопросы подавать в нисьменном 
виде. Олег Иванович на все вопросы ответил. 

Уважаемые народные депутаты! Есть такое предложе- 
ние. С учетом того, что депутатами высказаны достаточ- 
но серьезные предложения и замечания, наверное, до 
конца дня комиссия не сумеет их рассмотреть вниматель- 
но. Поэтому вносится предложение поручить комиссии 
изучить эти и другие замечания, если они есть у кого- 
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нибудь еще, чтобы в среду к концу дня комиссия могла 
бы представить уже доработанный проект Декларации. 
Олег Иванович, Вам достаточно будет времени? Хорошо. 
Первый микрофон, пожалуйста. 

Рюмин В.В., председатель Рязанского городского Со- 
вета народных депутатов (Советский территориальный 
избирательный округ, Рязанская область). Борис Никола- 
евич, мне кажется, будет не совсем правильно снова 
передавать комиссии решение этого вопроса. Почти все 
эти замечания, добавления уже у нее были. Комиссия свой 
потенциал исчерпала. Думаю, будет лучше, если сейчас 
станем принимать документ постатейно. Это займет ме- 
ныше времени, и Декларацию мы наконец примем. 

Второе. Мы упустили Декрет о власти. Мы приняли 
решение, что такой Декрет будет приниматься. Опять 
Декрета о власти нет. Нет вопроса о нем и в новой 
повестке дня, которую нам дали. Когда он будет рас- 
сматриваться? Было разработано несколько вариантов, 
но куда-то они делись. Почему не ставится на обсуждение 
депутатов этот вопрос? Спасибо. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожалуйста. 

Зброижко И.В., старихий редактор студии телевидения 
Комитета по телевидению и радиовещанию исполкома 
Кемеровского областного Совета народных депутатов 
(Топкинский территориальный избирательный округ, Ке- 
меровская область). Мне кажется, для того чтобы комис- 
сии, подкомиссии по доработке проекта было легче сори- 
ентироваться, необходимо варианты пункта 5 и пункта 16 
поставить сейчас на поименное голосование. 

Председательствующий. Хорошо. Так, первый микро- 
фон, пожалуйста. 

Волков Л.Б., старший научный сотрудник Института 
научной информации по общественным наукам Акаде- 
мии наук СССР, г. Москва (Таганский территориальный 
избирательный округ, г.Москва). Уважаемые товарищи! 
В обоих вариантах Декларации не была учтена поправка, 
которая является решающей для того, чтобы обеспечить 
с завтрашнего дня (после принятия этой Декларации) 
реальную защиту экономического, социального, трудово- 
го, жилищного и культурного суверенитета граждан Рос- 
сии. Без правового механизма, который обеспечивал бы 
Съезду народных депутатов РСФСР, Правительству 
РСФСР, местным Советам, судам РСФСР возможность 
непосредственно издавать и применять законы РСФСР, 
защищающие нас от лихорадки законодательства в ТУ 
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или другую сторону, вся наша линия на обеспечение 
суверенитета России окажется нереальной. 

Поэтому поддерживаю предложение Председателя 
Верховного Совета РСФСР о передаче этого проекта 
Декларации на дополнительную доработку Редакцион- 
ной комиссии по этим основным пунктам с учетом 
той поправки, которая была внесена депутатом Шело- 
вым-Коведяевым и группой депутатов и которая в не- 
скольких словах обеспечивает этот необходимый нам 
механизм. Эта поправка никоим образом не посягает 
на суверенитет Союза. Она просто создает защитный 
фильтр именно по всем тем вопросам, которые нас 
волнуют. Но ее нужно обсудить, и я просил бы поручить 
это Редакционной комиссии, причем включить в нее 
тех товарищей, которые принимали участие в разработке 
этой поправки. Спасибо. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Румянцев О.Г., научный сотрудник Института эконо- 
мики мировой социалистической системы Академии наук 
СССР, г.Москва (Каховский территориальный избира- 
тельный округ, г.Москва}. Вы знаете, уважаемые депута- 
ты, долгое время категории суверенитета и согласия на 
нашем Съезде совпадали — при включении в повестку 
дня, при выступлении Бориса Николаевича Ельцина 
и при первом окончательном варианте согласительной 
комиссии. Нам удалось из четырех противоположных 
документов согласовать документ, который устроил бы 
всех. К сожалению, не был поставлен этот документ на 
голосование для принятия за основу в прошлый раз. 
И если мы в очередной раз передадим проект Декларации 
о государственном суверенитете РСФСР на доработку, то 
уже больше слова ”суверенитет” и ”согласие” совпадать 
не будут, потому что после очередной доработки сегодня 
мы видим, что явно берет сторону один из предложенных 
вариантов. 

Да, у нас не было частого упоминания слов ”Советс- 
кий Союз”, но в этом варианте мы согласились — они 
присутствуют на двух страницах 13 раз. Но что же мы 
получаем взамен? Взамен мы получаем, что в пятой части 
этой Декларации даже под сомнение ставится централь- 
ный вопрос — государственного суверенитета, а именно 
верховенство Конституции РСФСР и законов РСФСР на 
всей территории Российской Республики. Это принципиа- 
льнейший вопрос, и здесь даже он ставится под сомнение, 
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В этой связи предлагаю, во-первых, сейчас приступить 
к постатейному голосованию по Декларации; во-вторых, 
обязательно рассматривать ее вместе с проектом постанов- 
ления, внесенным московской депутатской группой: он как 
раз направлен на то, чтобы остановить вот это выхолащи- 
вание правового механизма из нашей Декларации. 

Олег Иванович Тиунов сказал, что документ — поли- 
тико-правовой. Но здесь он, увы, превразхается в чисто 
декларативную, извините, филькину грамоту, потому что 
нет правового механизма, нет того, как эта Декларация 
соотносится с законами республик. 

В этой связи мы внесли от московской депутации 
постановление о правовом механизме, о том, как эта 
Декларация должна действовать в правоохранительной 
практике, и предлагаем после постатейного голосования 
проекта Декларации проголосовать поименно постанов- 
ление в целом. Спасибо. 

Председательствующий. Четвертый микрофон, пожа- 
луйста. 

Григорьев Н.Г., министр здравоохранения Чувашской 
АССР, г.Чебоксары (Московский территориальный изби- 
рательный округ, Чувашская АССР). Уважаемый Борис 
Николаевич! Уважаемые народные депутаты! С учетом 
важности названных документов (Декларации о суверени- 
тете, Декрета о власти, обращения по поводу нового 
Союзного договора) для будущего России и невозмож- 
ности сейчас учитывать мнение населения всей России 
предлагаю их передать для доработки Верховному Сове- 
ту, потом опубликовать для всероссийского обсуждения 
в печати и в последующем рассмотреть на втором Съезде 
народных депутатов. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожалуйста. 

Джамалдинов С.Ш., адвокат Хасавюртовской юриди- 
ческой консультации (Кизилюртовский территориальный 
избирательный округ, Дагестанская АССР). Товарищ 
председательствующий! Товарищи уважаемые депутаты! 
Я тоже согласен с мнением, что пока мы голосовать за 
этот проект Декларации не можем, так как здесь очень 
много недоработок. В пункте 3 сказано: "РСФСР гаран- 
тирует права и свободы”. А чьи права и свободы гаран- 
тирует, это не сказано. Мне кажется, надо здесь-уточнить: 
человека, населения, граждан? В пункте 4 сказано: ”Госу- 
дарственный суверенитет РСФСР включает исключитель- 
ное право народа на владение, пользование и распоряже- 
ние национальным богатством РСФСР”. 
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Председательствующий. Вы опять выступаете по про- 
екту Декларации. У вас старый проект. 

Джамалдинов С.П. Теперь интерпретации пункта 6: то 
РСФСР образует, то объединяет. Мне кажется, там надо 
уточнить, что РСФСР признает автономные республики, 
а потом уже объединяет. 

Председательствующий. Товарищи народные депута- 
ты! Обсуждение закончилось. Сейчас могут быть только 
какие-то процедурные вопросы или мотивы голосования. 
Пожалуйста, второй микрофон. 

Федосеев И.В., заместитель начальника Управления 
по защите советского конституционного строя КГБ 
СССР по Иркутской области, г. Москва (Ангарский тер- 
риториальный избирательный округ, Иркутская область). 
Уважаемые товарищи! Я верю в творческий потенциал 
нашего Съезда. Но даже самые талантливые правоведы 
при этой эмоциональной окраске заседания, которая 
ощущается, при том дефиците времени, который есть, не 
в состоянии работать безошибочно. 

В этой связи у меня все-таки предложение — принять 
проект в первом чтении и опубликовать, а окончательно 
Декларацию о суверенитете утвердить на следующем 
Съезде народных депутатов России. В пользу этого гово- 
рит и то, что целый ряд статей в Декларации носит 
отсылочный характер к новому Союзному договору, к но- 
вой Конституции. Поэтому окончательно принять доку- 
мент можно только после его обстоятельной доработки. 

_Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Титкин А.А., генеральный директор Тульского произ- 
водственного объединения ”Тяжпродмаш”, г.Болохово 
(Киреевский территориальный избирательный округ, 
Тульская область). Товарищи! Выйти сюда меня застави- 
ло вот что. Ряд тульских депутатов подавали предложе- 
ние в Редакционную комиссию, которое не нашло от- 
ражения ни в тексте, ни в ответах на вопросы. Поэтому, 
Борис Николаевич, о нем и скажу. Мы предлагаем вер- 
нуть пашей республике, или нашему суверенному госуда- 
рству, древнее, гордое название — Россия. Пусть будет 
два названия. Одно — то, которое есть — Российская 
Советская Федеративная Социалистическая Республика, 
другое — Россия, потому что сейчас Россия во всем мире 
отождествляется с Советским Союзом. Литва, Латвия, 
Киргизия, я думаю, уже не хотят Россией называться, 
а нам нужно свое название возвратить. 
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Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Бабурин С.Н., декан юридического факультета Омско- 
го государственного университета (Советский террито- 
риальный избирательный округ, Омская область). Товари- 
щи! Это важнейший документ первого Съезда, поэтому 
поддерживаю предложение не переносить его принятие 
на второй или третий Съезд. Но вместе с тем нельзя 
допускать торопливости при принятии такого документа. 
Я предлагаю передать проект на доработку или в Редак- 
ционную, или в Конституционную комиссию, которая 
будет создана, чтобы она после перерыва представила 
нам его переделанным с учетом всех замечаний. Имею- 
шщийся проект принимать нельзя. По крайней мере, четы- 
ре статьи просто противоречат суверенитету Российской 
Федерации. Проект требует серьезных изменений. 

Председательствующий. Хорошо, передайте свои за- 
мечания в комиссию. 

Третий микрофон, пожалуйста. 

Ребриков В.А., старший оперуполномоченный управ- 
ления БХСС Главного управления внутренних дел испол- 
кома Московского городского Совета народных депута- 
тов (Красностроительный территориальный избиратель- 
ный округ, г.Москва). Здесь предложено передать 
документ на доработку, на референдум. Но механизм 
референдума в нашей стране не отработан. Поэтому да- 
вайте не перекладывать на плечи избирателей то, что они 
доверили нам. Они нам доверили выработку этого до- 
кумента, и мы обязаны его сейчас постатейно проголосо- 
вать. Давайте на этом остановимся. Спасибо. 

_Председательствующий, Четвертый микрофон, пожа- 
луйста, 

Кулаковский А.В., главный инженер управления стро- 
ительства Лермонтовского производственного объедине- 
ния Алмаз”, г.Кисловодск (Кисловодский территориаль- 
ный избирательный округ, Ставропольский край). Уважа- 
емый Председатель! Уважаемые депутаты! Считаю, что 
вопрос о переносе принятия этого документа на последу- 
ющее время стоять не может: мы единогласно включили 
его в повестку дня нашего Съезда и должиы этот до- 
кумент принять. Это первое. 

Второе. Я, безусловно, поддерживаю предложение 
Бориса Николаевича о том, что происходит сближение, 
и если дать комиссии еще поработать, то 12 июня, очеви- 
дно, документ будет готов, его можно будет принять. 
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Но в связи с этим считаю, что его перегружать не 
надо. И не стоит вводить туда новую символику, назва- 
ния и так далее. Мы же говорим о суверенитете, который 
должен существовать на сегодняшний день. Мы его 
должны подтвердить и принять по этому поводу Де- 
кларацию. 

И последнее. Здесь говорилось о Декрете о власти. 
Я считаю, что вопрос о власти теперь такой же наболе- 
вший, как и вопрос о суверенитете. Мы на Съезде не 
приняли решение о том, чтобы у нас Верховный Совет 
был постоянно действующим. То есть Верховный Совет 
будет работать на общественных началах. Но на обще- 
ственных началах работает вся Советская власть на ме- 
стах. У нас председатели Советов часто совмещают не- 
сколько должностей: и партийную, и государственную, 
и производственную. Этого терпеть нельзя. Поэтому 
предлагаю — совместно с Декларацией о суверенитете 
принять и Декрет о власти. (Аплодисменты. ) 

Нредседательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. 

Волков В.В., руководитель государственной приемки 
жилых домов и других объектов социального назначения, 
г.Мурманск (Ленинский территориальный избирательный 
округ, Мурманская область). Не знаю, как кому, но 
лично мне обидны высказывания некоторых депутатов, 
которые предлагают перенос рассмотрения этого докуме- 
нта на второй и последующие Съезды и даже на сессию 
Верховного Совета. Я ехал сюда с единственной, основ- 
ной целью — решить вопрос суверенитета нашей респуб- 
лики. Депутаты, которые считают себя неспособными 
принять этот документ, могут выявить свое согласие или 
несогласие через поименное голосование, как это было 
в тот момент, когда мы принимали решение о включении 
этого вопроса в повестку. . 

Чтобы облегчить работу Редакционной комиссии, ду- 
маю, надо согласиться с предложением одного из депута- 
тов проголосовать сейчас альтернативные варианты пун- 
ктов 5 и 16 этого документа. Спасибо за внимание. 

_Председательствующий. Шестой микрофон, пожа- 
луйста. 

Машков В.В., начальник бюро Уральского электрохи- 
мического комбината, г.Свердловск (Кировградский тер- 
риториальный избирательный округ, Свердловская 0б- 
ласть). Уважаемые депутаты! По-моему, мы становимся 
свидетелями попыток свести на нет наши завоевания по 
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рассмотрению вопроса о суверенитете и ”затерять” в ко- 
миссиях Декларацию. 

Уральская депутатская группа категорически возра- 
жает против попыток административной системы тор- 
педировать радикальную реформу власти. Считаем, что 
Декларацию депутатам необходимо принять на первом 
Съезде и не уезжать отсюда до тех нор, пока мы ее не 
примем. Спасибо. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Морозов К.А., секретарь парткома госплемзавода 
Пролетарий” Вязниковского района, г.Вязники (Вязни- 
ковский территориальный избирательный округ, Влади- 
мирская область}. Я поддерживаю это. Сегодня, не при- 
няв Декларации, нам не только разъезжаться, но и рас- 
ходиться отсюда нельзя. 

Насколько я помню, мы третий раз передаем на до- 
работку проект в Редакционную комиссию. И как только 
это происходит, основные политические положения, ко- 
торые должна выражать Декларация о суверенитете 
РСФСР, оттуда выхолащиваются. 

Поэтому предлагаю каждую статью Декларации про- 
голосовать поименно. И обращаюсь к тем товарищам, 
которые вчера показали крепкую сплоченность по сабо- 
тированию принятия очень многих решений. Без Декла- 
рации нам отсюда уезжать нельзя: люди не будут больше 
доверять. Декларация, по-моему, не идеальна, но, если 
мы ее примем, они нам скажут огромное спасибо. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Головии А.Л. Уважаемые коллеги! С моей точки зре- 
ния, ни в коем случае нельзя откладывать принятие Де- 
кларации о суверенитете РСФСР. Не определившись по 
главному вопросу — вопросу о статусе нашей республи- 
ки, нельзя дальше продолжать работу. 

Каким образом, интересно, может глава предполага- 
емого правительства выступать перед Верховным Сове- 
том, не зная, будет ли он иметь право разрабатывать 
самостоятельно экономическую политику или нет? Ана- 
логичная ситуация с комитетами и комиссиями. Их функ- 
ции еще не определены. Поэтому, безусловно, мы сегодня 
должны принять решение по Декларации. 

Теперь о механизме обсуждения. Есть смысл идти 
постатейно, по каждой статье выслушивать основной 
вариант и поправки, а голосовать, естественно, поименно. 
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И еще. Надо сказать: в зале не так много народа. 
Я предлагаю, перед тем как обсуждать этот вопрос, 
провести поименную регистрацию. Спасибо. 

Председательствующий. Третий микрофон, пожа- 
луйста. 

Кожокин Е.М., старший научный сотрудник Инсти- 
тута всеобщей истории Академии наук СССР, г.Москва 
(Кировский территориальный избирательный округ, г.Мо- 
сква). Все мы знаем, одним из самых серьезных не- 
достатков нашего союзного руководства является то, 
что центральное руководство постоянно отстает от со- 
бытий, которые происходят в нашей стране. Я надеюсь, 
что наш Съезд не будет заниматься такой же политикой 
”хвостизма”. 

И если на сегодняшний день уже допущен в значитель- 
ной степени развал Союза, то единственный путь к его 
возрождению — это определение российского суверените- 
та, выработка новой формулы союзного сосуществова- 
ния. Если мы будем вновь откладывать решение важней- 
шего политического вопроса, то, во-первых, поставим 
под угрозу существование нашей отечественной государ- 
ственности, во-вторых, будем дискредитировать со- 
бственный Съезд, частью которого каждый из нас явля- 
ется. Спасибо. 

Председательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Товарищи. мне кажется, 
здесь наблюдается тенденция, которая уже была на на- 
шем Съезде. Когда его воля недвусмысленно выражена, 
некоторые выступающие пытаются вернуться к тому, от 
чего Съезд уже ушел. Это наблюдается, когда речь захо- 
дит о том, чему отдать приоритет: законодательству 
и Конституции России или Союза. 

Съезд недвусмысленно 2 раза подтвердил свою готов- 
ность, свою волю к тому, чтобы приоритет был за Росси- 
ей: в первый раз, когда тысяча человек проголосовала за 
включение этого вопроса в повестку (если бы это было не 
так, зачем ставить вопрос в повестку, когда нынешняя 
ситуация понятна?), и во второй раз, когда мы проголо- 
совали за то, чтобы принять проект за основу. А посколь- 
ку основой проекта является недвусмысленное утвержде- 
ние о том, что приоритет отдается Конституции РСФСР, 
дальнейшая дискуссия по этому вопросу неправомерна. 

Теперь этот вопрос неголосуемый, и это должно быть 
четко понято всеми. 
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Сегодня мы должны осуществить голосование по тем 
статьям, которые не требуют серьезной редакционной 
доработки, и закрепить их принципиально. А вот статьи, 
требующие шлифовки, можно отдать Редакционной ко- 
миссии. Прошу этот вопрос рассмотреть. 

Председательствующий. Четвертый микрофон, пожа- 
луйста. 

Быстров С.Н., заведующий отделом экономики произ- 
водственного объединения "Нива Ставропольская” (Ста- 
вропольский территориальный избирательный округ, Став- 
ропольский край). Уважаемые народные депутаты! Уважае- 
мый Борис Николаевич! Я считаю, что вопрос, 
рассматриваемый сегодня, чрезвычайно важный, и удовле- 
творен тем, что документ, который нам предложили, 
принят за основу. 

Однако я вижу суверенитет как совокупность прав 
и обязанностей в области политической, экономической, 
социальной. И, поскольку это никак не отражено в предста- 
вленном проекте Декларации, предлагаю в пункте 2 запи- 
сать: ”Поручить Верховному Совету РСФСР, исходя из 
принятой Съездом Декларации, разработать и представить 
очередному или внеочередному Съезду Закон о суверените- 
те РСФСР, а также механизм его реализации”. И далее по 
тексту. 

В пункте 3 следует добавить после слов ”правовых 
актов РСФСР” слова ”до выхода Закона о суверенитете 
РСФСР”. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Шестой микрофон, пожалуйста. 

Смирнов В.В., начальник управления внутренних дел 
исполкома Челябинского областного Совета народных 
депутатов (Карталинский территориальный избиратель- 
ный округ, Челябинская область). Уважаемые коллеги! 
Уважаемый Борис Николасвич! Есть очень хорошая 
русская пословица: ”Не оставляй на завтра то, что можно 
сделать сегодня”. 

Так давайте же прекратим прения и проголосуем за 
принятие Съездом Декларации. Спасибо. ( Аплодисменты.) 

Председательствующий. Первый микрофон, пожалуйста. 

Захаров А.А., старший преподаватель Технологичес- 
кого института, г.Благовещенск (Благовещенский терри- 
ториальный избирательный округ, Амурская область). 
Я хотел бы обратить внимание уважаемого Съезда на то, 
что все выступавшие подчеркивали важность документа, 
который мы рассматриваем. Но выводы отсюда делают- 
ся прямо противоположные. Одни считают, что по этой 
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причине Декларацию надо принимать. Другие — ато 
именно по этой причине ее никак нельзя принимать. 
Я считаю, что попытки отложить принятие Декларации 
таят в себе стремление похоронить ее вовсе. И мы ее 
похороним, если не примем на этом Съезде. 

Попытки предложить рассмотреть Декларацию Вер- 
ховному Совету, на мой взгляд, должны быть отвергнуты 
Съездом. У меня есть подозрение, что Верховный Совет 
окажется гораздо менее радикальным, чем Съезд. Де- 
кларацию должен принимать Съезд. 

И, наконец, последнее. Ссылки на то, что Декларацию 
нельзя принимать, пока у нас есть нынешняя Конститу- 
ция, несостоятельны. 

Товарищи, давайте вспомним, как мы принимали Кон- 
ституцию, которая действует сегодня. Если мы вспомним 
это, то возражение также отпадет. Благодарю за внимание. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожалуй- 
ста. И на этом заканчиваем. 

Луговой А.Н., инженер-электронщик Калининградско- 
го машиностроительного завода производственного объ- 
единения ”Кварц” (Октябрьский территориальный изби- 
рательный округ, Калининградская область). Уважаемый 
Председатель! Уважаемые депутаты! Считаю, что мы 
сталкиваемся с застарелой болезнью — заговорить лю- 
бое нужное дело, в том числе и необходимое народу. 

Я с уважением отношусь к гласности, к мнению наро- 
да -— в форме обсуждения, в форме референдума даже, но 
в данный, переломный момент истории, мне кажется, мы, 
народные депутаты РСФСР, просто не имеем права пере- 
кладывать ответственность на наших избирателей и тя- 
нуть время. Мы должны сегодня сделать смелый шаг 
и взять ответственность на себя. 

Поддерживаю предложение голосовать проект Декла- 
рации о суверенитете сейчас, немедленно, постатейно, 
поименно, предварительно сделав поименную регистра- 
цию. Спасибо. 

Председательствующий. Товарищи, кто за то, чтобы 
обсуждение прекратить, прошу проголосовать. 

Результаты голосования 
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Решение принято. 

Прошу народных депутатов занять свои места. 

Уважаемые товарищи! Как вы слышали, предложения 
слишком разные. Как же нам поступить дальше? У нас 12 
разных предложений. 

Я прошу товарищей сесть, занять свои места. У мик- 
рофона не надо стоять. 

Документ исключительно серьезный. Все, конечно, 
осознают это. Я думаю, вы понимаете, что принятие его 
двумя, тремя, четырьмя днями раныше или позже не 
имеет принципиального политического значения. Имеет 
значение — принять его на первом Съезде обязательно. 

Все-таки и товарищ Тиунов сказал, что есть некото- 
рые предложения и поправки, их обязательно надо внести 
в текст. Нужно определенное время для того, чтобы 
поработать по ним с учетом высказанных замечаний 
и предложений. Документ не ухудшится, а улучшится. 
Если сравнить сегодняшний документ с предыдущим, он 
значительно насыщеннее и богаче. 

Вносится такое предложение. Комиссии очень капита- 
льно поработать, на каникулы в эти дни не разъезжаться, 
а сидеть и упорно работать до среды. Если Редакционной 
комиссии требуются специалисты или члены Конституци- 
онной комиссии, которых нужно утверждать, пожалуй- 
ста, они могут попросить, и им помогут. 

В среду вынести документ на постатейное и поимен- 
ное голосование, предварительно раздав уже уточненный 
проект Декларации. 

Еще раз взглянуть на проект постановления о приня- 
тии Декларации и, немного поработав над ним, также 
раздать его в среду вместе с проектом Декларации. Я счи- 
таю, что высказанные здесь предложения об обращении 
к союзным республикам или их Верховным Советам 
о заключении Союзного договора — это очень правиль- 
ное политическое решение. Мы ускорим тогда заключе- 
ние и принятие Союзного договора. 

И, может быть, в постановлении или в обращении об 
этом нужно сказать. 

Что мне кажется очень принципиальным и, с точки 
зрения моральной, важным? Народные депутаты должны 
уйти отсюда хотя бы убежденные, что самый принципи- 
альный документ здесь был принят. Важно проголосовать 
за пункт 5, за один из его вариантов. (Аплодисменты. ) 

Это самый принципиальный документ. Он будет осно- 
вой для всего остального. Здесь корень суверенитета 
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России. Будет изложено, как в первом варианте, — тогда 
все, тогда суверенитет. Не будет так, тогда мы можем 
несколько томов исписать и иметь еще несколько вариан- 
тов, но не будем иметь суверенитета. 

Товарищи, я ставлю данное предложение на голосова- 
ние. Пожалуйста, по мотивам голосования. Первый мик- 
рофон. 

Бабаев Б.Д., заведующий кафедрой Ивановского госу- 
дарственного университета (Октябрьский территориаль- 
ный избирательный округ, Ивановская область). Я счи- 
таю, мы должны четко понимать, что живем, во-первых, 
по законам Союза ССР, где определенные зоны прав 
и ответственности, и, во-вторых, живем по законам 
РСФСР, где тоже определенные зоны прав и ответствен- 
ности, и поэтому тезис о верховенстве законов РСФСР 
и законов СССР на всей территории РСФСР — это тезис, 
по меньшей мере, спорный. 

Совершенно другое дело, если Союз принимает акты, 
противоречащие законам РСФСР, тогда нужно их тор- 
педировать. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Второй микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Я прошу, Борис Никола- 
евич, учесть высказанные предложения о том, чтобы 
к участию в доработке документа были привлечены авто- 
ры внесенных в Секретариат предложений, потому что 
мы столкнулись с ограничениями в этом вопросе со 
стороны Олега Ивановича Тиунова. 

Председательствующий. Я думаю, что Олег Иванович 
Тиунов с этим согласен, поскольку это предложение или 
требование вполне правомочно и обоснованно и надо 
отрабатывать эти поправки вместе с их авторами. 

Пятый микрофон, пожалуйста. 

Захаров М.Л., ведущий научный сотрудник Всесоюзно- 
го научно-исследовательского института советского госу- 
дарственного строительства и законодательства, г.Москва 
(Железнодорожный территориальный избирательный 
округ, г.Москва). Борис Николаевич, уважаемый! У меня 
серьезные претензии к Вам, как к ведущему. Смотрите, что 
у нас получается. Мы в порядке записи не имеем возможно- 
сти выступить. Почему? Потому что быстро прекращается 
обсуждение вопроса. После этого под различными предло- 
гами определенные, как правило, те же самые депутаты 
продолжают обсуждение, таким путем, как сейчас. Мне 
кажется, Вы должны проявить строгость. Я, как специа- 
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лист, записался по четырем вопросам. Я не могу выскаки- 
вать к микрофону и выступать так, как выступил пре- 
дыдущий товарищ, потому что у меня все-таки есть совесть. 
Ноэто по существу. (Аплодисменты. ) Посредством такого 
метода, который используют некоторые товарищи, они 
продолжают навязывать нам свои мысли. Причем выступа- 
ют, еще раз подчеркиваю, как правило, те же самые 
товарищи. Это надо прекратить, Борис Николаевич. Нужна 
определенная строгость. Благодарю за внимание. 

Председательствующий. Я ставлю требование народ- 
ного депутата на голосование — прекратить высказыва- 
ния по этому вопросу и перейти к принятию решения. 
Кто за то, чтобы прекратить обсуждение? В том числе по 
мотивам голосования. 


Результаты голосования 
Кворум для принятия решения ........„иненьнньаь 531 
Проголосовало “за” ...... ини ииииьиетиинвиниаь „„ 761 






Проголосовало "против” ....... и нанииеюниюониь 30 
Воздержалось ....... и ЕН .. 4 
Всего проголосовало ...... ныныниь анны. 795 


Не голосовало .... „или ии ииинниниььвнининнни, | 

Репение принято. 

Я согласен, что мы договорились по мотивам голосо- 
вания, а товариши выходят и начинают опять обсужде- 
ние этого вопроса. 

Одновременно считаю, даже если народный депутат 
ошибся и выступил не по мотивам голосования, другому 
народному депутату, соблюдая депутатскую и человечес- 
кую этику, нельзя говорить, что у кого-то совесть есть, 
а у кого-то ве нет. Прошу это учесть. Я сформулировал 
предложение, пытаясь как-то максимально учесть жела- 
ние тех, кто здесь выступал, Прошу за это предложение 
проголосовать. Но сначала зарегистрируемся, 


Результаты регистрации 
Зарегистрировано 822 народных депутата РСФСР 


Кворум есть. 

Кто за то, чтобы принять предложение, которое я вы- 
сказал, прошу голосовать. (Шум в зале.) 

Из зала. Поименно. Еще раз сформулировать. 

Председательствующий. Формулирую еще раз: 1. Ко- 
миссии, которая работала, с учетом высказанных сегодня 
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замечаний, с учетом ранее переданных поправок и вместе 
с авторами этих поправок, все-таки надо еще поработать 
над проектом Декларации, но внести уже его в окон- 
чательном виде на постатейное и, наверное, поимениое 
(как вы решите) голосование на заседание Съезда в сле- 
дующую среду. 

Также нужно поработать над проектом постановления 
и принять вместе с проектом Декларации проект постано- 
вления ”О государственном суверенитете РСФСР”. 
И в этом постановлении или отдельно — Обращение 
к Верховным Советам союзных республик с тем, чтобы 
приступить к разработке и принятию Союзного договора. 

В отношении пункта 5 я хотел бы сказать отдельно. 
А до этого хотел бы проголосовать. (Оживление в зале.) 
Мы отдельно должны проголосовать за мое предложение 
— как далыше вести дело. Ну что, опять по мотивам? 
(Оживление в зале.) Кто за это предложение, прошу 
проголосовать. 


Результаты голосования 





Кворум для принятия решения ......... ные 9 
Проголосовало ”за” ии инининьниинниьнаниьни 809 
Проголосовало ”против” иене 8 
Воздержалось ,... уни иелианиниианьзиивлинизивниниия „4 
Всего проголосовало ..,чииньининимичиинаинниюнаннинни 861 
Не голосовало ......, ен т В 


Решение принято. 

Я ставлю на голосование вопрос о том, чтобы или 
принять, или отклонить решенис по пункту 5. Кто за это 
предложение, прошу голосовать. (Оживление в зале.) Не 
за сам пункт, а только -- голосовать или нет. 


Результаты голосования 


Кворум для принятия решения .... олени 531 
Проголосовало “за”... иееииииииниинии .... 950 
Проголосовало “Против”... 254 
Воздержалось ...... ин лиизиниизнининнннини рые 2 
Всего проголосовало ... неее ка 825 
Не голосовало ,......... ие анны 3 


Решение принято. 

Значит, по пункту 5 таким образом: сначала ставится 
вопрос на голосование о принятии пункта 5 в первом 
варианте, потом о принятии пункта 5 во втором вариан- 
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те, а затем рассматриваются поправки к этому пункту. 
Поименно, да? 

Кто за то, чтобы поименно определяться по пункту. 
прошу проголосовать. 


Результаты голосования 

Кворум для принятия решения .......... 
Проголосовало ”за”” ........ леч уеииамнононоииимньтнья 
Проголосовало ”против” ......- и. иене, 19 
Воздержалось ..... чине ииоинииоиниизиьинаяньнионинннния 
Всего проголосовало ... 
Не голосовало 









Решение принято. 
Значит, поименное голосование. Кто за то, чтобы 


пункт 5 проекта Декларации принять по первому вариан- 
ту, прошу проголосовать. 


Результаты голосования* 










Кворум для принятия решения ...... инь, .. 531 
Проголосовало ”за” ...... „чьи нииииининиюинонььнюя 544 
Проголосовало ”Против” .... ель ииееииииньннинню 271 
Воздержалось ..... „инь ии иивнииитниивиитиния 30 
Всего проголосовало .... 845 
Не Голосовало ....,. ныне итиноиениюьзиюи вании иг `З 


Решение принято. 

Один Президиум остался... Понятно ваше эмоциональ- 
ное настроение, но Президиум должен быть беспристра- 
стен. Хотя поименно вы узнаете, как он проголосовал. 

Но есть второй вариант, его все равно надо голосо- 
вать, так как он поставлен. 

Из зала. Не надо! 

Председательствующий. Нет, обязательно надо, то- 
варищи. 


Прошу голосовать за пункт 5 во втором варианте или 
против него. 


Результаты голосования* 








Кворум для принятия решения .................. 531 
Проголосовало ”за” ........ иена изиининиичьнияя 256 
Проголосовало ”против” .....,ииннининиьнинииьиаь 529 
Воздержалось .....иееньииньньиь НУ т 54 
Всего проголосовало ‚...,. зи иииьииетииьив р ьнерьььь 839 
Не голосовало .... ль нинюоииииниия иены 1 
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Решение не принято. , 

Значит, пункт 5 принимается по первому варианту. 

Какие имеются поправки к пункту 57 Нет, товарищи, 
так нельзя, давайте соблюдать порядок. Поправки, если 
они есть, должны быть выслушаны, и по каждой поправ- 
ке должно быть голосование. Давайте, а то мы вчера 
пересидели. Объявляется перерыв на 30 минут. 


(„После перерыва) 


Председательствующий. Товарищи, продолжим рабо- 
ту. Комиссия внесла предложение: ввиду того, что по- 
правки на слух принимать нельзя, всем, у кого имеются 
поправки по пятой и другим статьям, сдать их в комис- 
сию. Мы к этому вопросу вернемся в среду, когда будем 
принимать общий проект Декларации. 

Товарищи, у нас сложилась не очень обычная обстанов- 
ка. Дело в том, что Счетная комиссия не была готова 
ктому, чтобы, допустим, при квоте 3 человека выдвигалось 
20 альтернативных кандидатур. Счетная комиссия считает, 
что раньше чем к утру результатов выборов не будет. 

А вы что у микрофонов, товарищи? По мотивам 
голосования? Мы ни за что не голосуем. Присаживай- 
тесь, пожалуйста. 

Как нам выйти из положения? Завтра должен заседать 
Верховный Совет. Но он должен быть избран, и Съезд 
должен утвердить протокол, да еще, наверно, элект- 
ронным путем виести какие-то поправки, которые име- 
ются, и если там будет равенство и т.д., по каким-то 
регионам переголосовать. А вы наверняка уже с учетом 
договоренности взяли билеты. 

Из зала. Да, да... Надо добавить людей в Счетную 
комиссию. 

Председательствующий. Но в Счетной комиссии сказали, 
что это ничего не даст, им это предлагали. Еще какие-то есть 
мудрые предложения? Я серьезно обращаюсь, потому что 
это не рядовая ситуация. Второй микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился). Уважаемые товарищи! 
Поскольку мы настроились на отъезд домой, думаю, 
пусть комиссия сориентируется, когда она сможет огла- 
сить результаты голосования, а мы будем ждать. Но мы 
сегодня должны решить, а завтра разъехаться. 

Председательствующий. Так, они сориентировались, 
им нужно время до семи утра. Пятый микрофон, пожалуй- 
ста. 
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Депутат (не представился). Товарищи, может, нам 
поступить таким образом: если в данном составе Счет- 
ная комиссия не справляется, то, может быть, ее рас- 
пирить? 

Председательствующий. Это уже обсуждалось. Вто- 
рой микрофон, пожалуйста. 

Шихарев Ю.И., машинист горно-выемочных машин 
шахты им.Шевякова, г.Междуреченск (Междуреченский 
территориальный избирательный округ, Кемеровская об- 
ласть). Я считаю так. Кто взял билеты, должен их сдать, 
потому что в субботу, наверное, будет продолжено голо- 
сование. Если все же многие уедут, то у нас не будет 
кворума для голосования и принятия решения. Я считаю, 
мы не для того сюда приехали, чтобы по своему усмот- 
рению уезжать домой, надо доработать до конца. 

Председательствующий. Хорошее предложение. Чет- 
вертый микрофон, пожалуйста. 

Калюжный Г.И., начальник базы океанического рыбо- 
ловства, г.Советская Гавань (Советский территориаль- 
ный избирательный округ, Хабаровский край). У меня 
такое предложение, уважаемый Председатель и уважа- 
емые депутаты! Сейчас продолжать работать по обсужде- 
нию состава Конституционной комиссии. А завтра про- 
должить работу. Спасибо за внимание. 

Пискунов А.А., подполковник, начальник отдела вы- 
числительного центра космодрома ”Плесецк”, г.Мирный 
(Плесецкий территориальный избирательный округ, Ар- 
хангельская область). Учитывая, что по распорядку у нас 
суббота рабочий день, нужно завтра обсудить аграрный 
вопрос. , 

Председательствующий. Товарищи, действительно, 
мы тогда теряем три дня. Верховный Совет, если мы его 
завтра утром не утвердим, не сможет работать три дня. 
А спланировано так, чтобы уже завтра работал Верхов- 
ный Совет, и в понедельник, и во вторник. А в среду 
— заседание Съезда. Наверное, нам надо сегодня порабо- 
тать по расписанию, до 18 часов. Завтра, я думаю, надо 
начать работу в 10 часов, и к 12 мы должны закончить. 
Начать в 9 часов? Хорошее предложение — начинаем 
в 9 часов. Второй микрофон, пожалуйста. 

Депутат (не представился). Товарищи! Нам действи- 
тельно нужно прежде всего избрать Верховный Совет, 
тогда мы можем спокойно разъехаться. Но чтобы не 
пропал завтрашний день, я предлагаю сейчас зарегист- 
рироваться тем, кто будет завтра. 
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Председательствующий. Мне кажется, это неэтично 
— выявлять, кто будет, кто не будет. Если мы сегодня 
объявим, что завтра заседание Съезда, должны быть все. 
Все должны сдать билеты или переоформить их. Я не 
думаю, что у наших служб могут быть какие-то трудно- 
сти. Так, пятый микрофон, пожалуйста. 

Мананников В.Н., слесарь центральной лаборатории 
производственного объединения ”Апатит”, г.Кировск 
(Кировский территориальный избирательный округ, Мур- 
манская область). Борис Николаевич! Возникает такой 
вопрос. Ведь может возникнуть ситуация, что когда объ- 
явят результаты выборов (а я не думаю, что это будет 
завтра утром, думаю, результаты будут утром в воск- 
ресенье), то может не оказаться кворума Верховного 
Совета для того, чтобы ему работать. Это ведь тоже 
может случиться. 

Председательствующий. Это предположение. Почему 
именно не должно быть кворума? Мы же договорились, 
что если будет необходимо переголосовывание по ка- 
кому-то региону, то сделаем через электронную систему, 
это довольно быстро. Значит, на это рассчитывать не 
надо. Первый микрофон, пожалуйста. 

Рябухин П.П., заведующий отделением Бокситогорс- 
кой центральной районной больницы (Тихвинский тер- 
риториальный избирательный округ, Ленинградская об- 
ласть). Борис Николаевич! Я думаю, что предыдущий 
оратор совершенно прав, тем более что сегодня в зале нет 
200 депутатов. Именно на это и надо рассчитывать. 

Председательствующий. Что Вы предлагаете? 

Рябухин П.П. Думаю, что завтра голосование все 
равно не состоится, кворума не будет. Это ясно уже 
сегодня. Нет 200 депутатов. 

Председательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. 

Батагов Т.Д., заместитель министра внутренних дел 
Северо-Осетинской АССР, г.Орджоникидзе (Терский 
национально-территориальный избирательный округ, Се- 
веро-Осетинская АССР). Борис Николаевич! Видимо, 
сегодня уже многие уедут. Это первое. И второе. 
Кто уверен в том, что сегодня или завтра результаты 
голосования будут известны? А не думаете ли Вы 
о том, что завтра придется еще раз голосовать? На- 
верное, будет правильным все-таки билеты сдать, и, 
пока точки не расставлены, ни о каком отъезде речи 
быть не может. 
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Председательствующий. Третий микрофон, пожа- 
луйста. 

Чернышев А.А., второй секретарь Оренбургского об- 
кома КИСС (Сорочинский территориальный избиратель- 
ный округ, Оренбургская область). Борис Николаевич, 
есть такое предложение. Сегодня до 18 часов работать по 
нашему плану. Тем, кто взял билеты, сегодня их сдать. 
Завтра начать работу в 9 часов утра, объявить резуль- 
таты голосования, утвердить Верховный Совет, если, ко- 
нечно, будет кворум, и сделать перерыв до среды, как Вы 
сказали утром. И за это надо проголосовать. 

Председательствующий. Наверное, хватит обсуждать, 
вариантов у нас не так много, Все-таки нельзя депутатам 
уехать, не избрав Верховный Совет. Я думаю, у каждого 
на душе будет неладно. 

Кто за то, чтобы сегодня работать до 18 часов, голо- 
совать не будем. У нас есть вопросы в повестке. Завтра 
предлагается начать работу в 9 часов и работать до 
утверждения Верховного Совета. 


Результаты голосования 

Кворум для принятия решения ....... и. ильенини и. 531 
Проголосовало ”за” ..............нь. 
Проголосовало ”против” 
Воздержалось ........ нина 5 
Всего проголосовало ..........„, „нии ииниииньиеиьнина 
Не голосовало: „кина 






Решение принято. 

Я прошу 29 человек, которые голосовали ”против”, 
все-таки еще раз подумать. 

Назарчук А.Г., первый заместитель председателя ис- 
полкома Алтайского краевого Совета народных депута- 
тов, председатель совета Алтайагропромсоюза, г.Барна- 
ул (Алейский территориальный избирательный округ, Ал- 
тайский край). Борис Николаевич, я прошу дать мне 
возможность в течение 30 минут сделать доклад по аг- 
рарному вопросу. Без обсуждения принять по нему поста- 
новление. У нас останется немножко времени на ”Раз- 
ное”... Потому что завтра перед объявлением резуль- 
татов голосования мы не хотели бы, чтобы наш вопрос 
прошел как-то незаметно. 

Председательствующий. Я думаю, что можно принять 


предложение. Кто за это предложение, прошу прого- 
лосовать. 
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Результаты голосования 






Кворум для принятия решения ..... шина 531 
Проголосовало ”за” ....... и миииииииитинитининь 713 
Проголосовало “против” ......... и. илииниииниининиьи 82 
Воздержалось ............иииеииииинтиииаининиитинитилании 9 
Всего проголосовало ...........илеииионинитининин 804 
Не голосовало ........ ии иоииишьиииииилититититиаитнияя 0 


Решение принято. 

Слово по агропромышленному комплексу предостав- 
ляется народному депутату Назарчуку Александру Гри- 
горьевичу. 

Назарчук А.Г. Уважаемые народные депутаты! Пре- 
жде всего разрешите выразить вам от имени депутатов- 
аграрников, всех крестьян искреннюю благодарность за 
понимание наших проблем и желание найти приемлемое 
решение вопросов, связанных с развитием агропромыш- 
ленного комплекса России. Его устойчивое, эффективное 
развитие в решающей мере определяет экономический 
и политический потенциал республики, затрагивает жиз- 
ненно необходимые интересы каждого чёловека. Накор- 
мить страну — значит во многом снять угрожающе 
растущее социальное напряжение, снять самые острые 
вопросы социально-экономического и политического ха- 
рактера. Высокоэффективная работа агропромышленно- 
го комплекса — это общегосударственная задача, реше- 
ние которой должно осуществляться как приоритетное 
направление экономической и социальной политики. 
К сожалению, продовольственное снабжение находится 
в критическом положении. Как ни тяжело сознавать, но 
сегодня значительная часть населения России получает 
основные продукты животноводства по талонам, да и то 
не по полной потребности. Ухудшается обеспечение ово- 
щами, картофелем и плодами. Мы хорошо понимаем 
трудности других отраслей народнохозяйственного ком- 
плекса республики, особенно легкой, пищевой, перераба- 
тывающей промышленности, медицины, народного об- 
разования, культуры, о чем здесь говорили депутаты, 
и тем не менее считаем, что человека прежде всего надо 
накормить и одеть. 

Состояние агропромышленного комплекса остается 
крайне неудовлетворительным. Неоправданно велико его 
отставание по всем параметрам от мирового уровня и по 
урожайности сельскохозяйственных культур, и по проду- 
ктивности животных, и по степени использования и уров- 
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ня переработки продукции, и по ассортименту и качеству 
продуктов питания. Но разве виноваты в этом только 
крестьяне? Думаю, нет. Хотя мы согласны с критикой 
в адрес селян за малоэффективное использование основ- 
ных фондов, потерю продукции при ее уборке, хранении, 
переработке, за пренебрежительное отношение к вопро- 
сам экологии. И тем не менее состояние российского села 
— это следствие пренебрежения интересами крестьян. 
Если в период индустриализации и послевоенного вос- 
становления это можно было в какой-то степени понять, 
то сегодня этому нет никакого оправдания, да и экономи- 
ческого нет объяснения. Эксплуатация деревни уже не 
может дать городу необходимых средств, она сама не 
в состоянии в таких условиях развиваться. 

Вы посмотрите, в каких условиях живет крестьянин. 
Жилой фонд в среднем хуже, чем в городе, низка обес- 
печенность различными видами инженерного оборудова- 
ния, каждый второй-третий вновь вводимый дом сегодня 
не имеет водопровода, канализации, центрального отоп- 
ления. Тяжелый физический, часто ненормированный, 6е3 
выходных дней труд на производстве сопряжен с необ- 
ходимостью отрабатывать вторую смену в домашнем 
хозяйстве и на приусадебном участке. Все заботы по 
содержанию дома также лежат на плечах крестьянина. 
Сегодня две трети сельских населенных пунктов не имеют 
дневных общеобразовательных школ, три четверти 
— детских дошкольных учреждений, более половины 
— Учреждений здравоохранения. Еще хуже обеспечен- 
ность предприятиями общественного питания и бытового 
обслуживания. Большинство населенных пунктов нахо- 
дится в сложной экологической обстановке, не имеет 
чистой питьевой воды. Заболеваемость и детская смерт- 
ность на селе выше, чем в городе. В условиях бездорожья 
рожать многих женщин везут на гусеничном тракторе. 

Условия труда на селе тоже ничуть не лучше. Энерго- 
и фондовооруженность значительно ниже, чем за рубе- 
жом. Полностью комплексной механизацией не охвачена. 
ни одна отрасль сельскохозяйственного производства. 
Разработанная система машин для села освоена промыш- 
ленностью только на 60 процентов. Степень износа основ- 
ных фондов в перерабатывающих отраслях составляет 41 
процент, а по отдельным отраслям достигает 60 процен- 
тов. Лишь 8 процентов действующего оборудования отве- 
чает современным требованиям, каждый третий колесный 
трактор работает с полным нормативным износом. 
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Можно продолжать и дальше. Но самое неопровер- 
жимое подтверждение катастрофического положения се- 
ла — это недопустимо высокое и непрекращающееся 
бегство крестьян в города. Именно бегство, другого сло- 
ва и не подберешь. Причем уходят молодые, квалифици- 
рованные кадры. За последние 19 лет перестало суще- 
ствовать 65 тысяч деревень и сел, или ежедневно лик- 
видировалось по десять поселений. Сельское население за 
это время сократилось на 20 процентов. причем среднего- 
довые темпы сокращения населения в трудоспособном 
возрасте возросли с 0,4 процента в прошедшем десятиле- 
тии до 1,3 процента — в текущем. Проблему продоволь- 
ствия не решить до тех пор, пока крестьяне не перестанут 
думать о переезде в город как о единственном способе 
улучшить свое социальное благосостояние. Главная зада- 
ча — остановить это бегство. Через три-четыре года 
будет поздно. Необходимо немедленно и высокими тем- 
пами обустроить деревню, создать человеческие условия 
труда и быта. Уже сегодня деревенские дети должны 
почувствовать тепло перемен и остаться верными селу. 
Изучая зарубежный опыт да и практику наших передовых 
хозяйств, всегда задаешь себе один вопрос: в чем причина 
их успеха? Ответ однозначен. И фермер, и наш крестья- 
нин в этих хозяйствах живут в лучших условиях, чем 
в городе. И на Западе, и на Востоке крестьяне самые 
уважаемые люди. Что касается нашей страны, то картина 
прямо противоположная. Надо немедленно изменить от- 
ношение к селу всего общества и средств массовой ин- 
формации. Если мы хотим жить лучше, питаться более 
разнообразно и качественно, надо поступить так, как это 
сделано в Соединенных Штатах Америки, где девиз: "Что 
выгодно фермеру, то выгодно Америке” является зако- 
ном для жизни общества, самым важным направлением 
деятельности государства. 

Создание благоприятной среды обитания и работы, 
восстановление чувства социального достоинства, повы- 
шение престижности труда, материальной заинтересован- 
ности работников агропромышленного комплекса — ос- 
нова нашей концепции. Опережающее ло сравнению с го- 
родом строительство жилья и дорог, школ и больнил, 
клубов и детских учреждений, газификация и электрифи- 
кация труда и быта, равноправие в оплате труда, исполь- 
зовании общественных фондов потребления, а также в 
торговле — вот перечень вопросов, которые должны 
найти свое отражение в программе правительства к вне- 
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очередному Съезду народных депутатов России. Причем 
программа эта должна быть рассчитана не только на 
крестьян, но и на все слои сельской интеллигенции. Это 
единое целое, и решать вопросы их жизнедеятельности 
раздельно нельзя. Любая программа состоятельна толь- 
ко в том случае, если она имеет под собой экономическую 
осиозу. Программа комплексного социального возрож- 
дения российской деревни, конечно, будет стоить респуб- 
лике немало, но надеяться на самовозрождение деревни 
уже не приходится. Речь идет о возврате тех самых 
долгов деревне, о которых теперь, наконец, сказано офи- 
циально. На днях Госкомцен СССР обнародовал данные 
о размере этого долга — 400 миллиардов рублей. Это те 
деньги, которые изъяты у села путем многолетнего зани- 
жения закупочных цен. Как оценить эту задолженность 
государства перед российской деревней? Для сравнения 
напомню, что стоимость всех основных производствен- 
ных фондов сельскохозяйственного назначения, включая 
и личные подсобные хозяйства, в республике составляет 
185 миллиардов рублей. Значит, вернув долги, можно 
заново отстроить российскую деревню дважды. Где взять 
средства и материальные ресурсы на эти дели? Мы пони- 
маем, что все это крайне ограничено в наше время. Мы 
понимаем также, что и у горожан масса проблем, требу- 
ющих своего решения. Но сегодня крестьянин бежит 
в город, а не наоборот. И бежит, как уже говорилось 
в докладе, все быстрее и быстрее. Значит, в городе все- 
таки лучше, Так давайте учтем эту объективную реаль- 
ность и примем решение о приоритетности развития села, 
найдем для этого средства. 

Вторая проблема -- укрепление материально-техни- 
ческой базы агропромышленного комплекса, В докладе 
уже говорилось о ее состоянии и резком отставании от 
Запада. Показано, как это влияет на уровень производст- 
ва, Поймите, это не леность крестьянина поставила стра- 
ну в тяжелое положение с продовольствием. Он работает 
ничуть не хуже горожан и западных фермеров. Просто 
ему нечем работать. Не хватает ферм, складских помеше- 
ний, мощностей для переработки продукции, а главное, 
нет машин и оборудования — и по количеству, и десяти- 
кратно, товарищи конструкторы и инженеры, по качеству 
и производительности, по приспособленности работать 
в сложных условиях. Снижается энергооснащенность хо- 
зяйств, этого не наблюдалось за все послевоенные годы. 
Количество тракторов на тысячу гектаров уменьшилось 
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с 10,9 до 10,6 единицы. Парк кормоуборочных машин 
с 1985 года сократился на 25,5 тысячи штук. Меньше 
стало другой техники. Может быть, количество потес- 
нено качеством? Ничего подобного. Ни один гусеничный 
трактор отечественного производства не превзошел эф- 
фективность одной лошадиной силы трактора ДТ-54, 
снятого с производства около трех десятков лет назад. 
После долгих исканий вернулись к производству комбай- 
на КСС-26, но теперь монопольно предприятиями Мин- 
тяжмаша. Отечественное машиностроение безнадежно 
отстало, и обеспечивается лишь механическое наращива- 
ние средств производства. Сельскому хозяйству, пищевой 
промышленности поставляются в основном разрознен- 
ные машины и оборудование устаревших образцов, по- 
стоянно растет доля техники, выпускаемой более десяти 
лет. Она составляс! сегодня по отдельным видам почти 
40 процентов. Это совершенно недопустимо. У нас нет 
даже современных ссялок, кормоуборочной техники, ма- 
шин для механизации овощеводства. Если все перечис- 
лять, мне не хватит отведенного для доклада времени. 
Разве может крестьянин накормить, одеть общество, ко- 
торое создало самые совершенные космические аппара- 
ты, самые мощные танки, но не способно дать сельскому 
труженику технику, приближающуюся по своим харак- 
теристикам к мировым образцам? Пока село никак не 
ощущает на себе конверсию. По сушеству, провалена 
программа создания предприятия модульного типа для 
переработки, лопнула идея выпуска передвижной овце- 
хладобойни. Видимо, то же ждет и тюменские модули по 
переработке крупного рогатого скота, во всяком случае 
цока — так говорят специалисты. р 

Учитывая неспособность промышленности в ближай- 
шее время удовлетворить потребности агропромышлен- 
ного комплекса в высокопроизводительной технике, мы 
хотим, чтобы правительство, Верховный Совет решили 
вопрос о выделении инвалютных средств, которые сегод- 
ня расходуются на закупки продовольствия за рубежом, 
или разрешили колхозам, совхозам, другим предприяти- 
ям реализовать на. внешнем рынке часть своей продукции 
в обмен на средства производства и современные тех- 
нологии, позволяющие, как показывает наша практика, 
увеличить в полтора-два раза производство продукции 
и обеспечить ее сохранность. Это будет выгодно и агро- 
промышленному комплексу, и потребителям. Это соста- 
вит и определенную конкуренцию нашим машинострои- 
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телям, заставит их совершенствовать свое производство, 
а нам — избежать монополии и диктата промышлен- 
ности. И конечно, нужны капитальные вложения. По 
самым скромным подсчетам, они должны возрасти 
в полтора раза и составить в общем объеме 30—35 
процентов, что соответствует доле агропромышленного 
комплекса в национальном доходе. 

Много это? Да, много. Сложно их выделить? Конечно. 
Но наша запущенная отрасль, являющаяся основным 
поставщиком продовольствия, должна сегодня развивать- 
ся опережающими темпами. Это, между прочим, одинако- 
во необходимо для фермера и арендатора, для кооперати- 
ва и акционерного предприятия, для колхоза и совхоза. 

Независимо от форм собственности, работая лопатой 
и вилами под открытым небом, страну мы не накормим. 
И в этом сегодня, пожалуй, одна из основных причин, 
почему люди не рвутся к фермерству и аренде. Всем нам 
нужна крепкая материально-техническая база. Только на 
этой основе можно создать устойчивое, высокоэффектив- 
ное производство. 

Третья, не менее важная проблема — финансовое 
обеспечение. Переход с 1988 года на хозяйственный рас- 
чет и самофинансирование, более бережное и вниматель- 
ное отношение к рублю дали колхозам и совхозам сред- 
ства, но только для простого воспроизводства, а нам 
надо наращивать производство. 

Еще хуже положение в пищевой, перерабатывающей 
промышленности. Экономика болышинства предприятий 
сегодня не позволяет им активно вести техническое пере- 
вооружение. Их задолженность по ссудам баика сегодия 
около 8 миллиардов рублей. Плата в бюджег и уплата 
процентов банку составляет более 50 процентов, а по 
отдельным предприятиям она составляет 80 процентов. 

По самым скромным подсчетам, отрасль имеет со- 
бственных средств для строительства и реконструкции не 
более одной трети от минимальной потребности, а ведь 
надо еще наращивать мощности, платить налог за кон- 
версию, поскольку оборонные заводы в несколько раз 
подняли пену на оборудование. 

Развитие фермерства и аренды также требует значи- 
тельных дополнительных финансовых ресурсов. Государ- 
ству на свои плечи надо будет взять такие расходы, как 
строительство и содержание дорог, электролиний, водо- 
проводов. Фермерам, особенно в отдаленных деревнях 
и хуторах, это будет не под силу. Нужны специальные 
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фонды для развития Севера и других районов, где прожи- 
вают малочисленные народы, и большие средства, ибо 
никакими ценами не покроешь затраты на строительство, 
содержание культурно-бытового, жилищного фонда в эк- 
стремальных условиях. 

В этих районах тысячи семей ведут кочевой образ 
жизни, промышленные предприятия нарущают экологию 
среды, уничтожают биологические ресурсы — сферу при- 
ложения труда и источник материального обеспечения 
коренного населения, но практически совсем не участву- 
ют в развитии села. В таких условиях хозяйства не могут 
в значительной мере наращивать производство продук- 
ции, они нуждаются в огромных объемах капитальных 
вложений и финансовых ресурсов. Сами заработать эти 
средства они не в состоянии. 

И еще одна статья расходов — экономически слабые 
колхозы и совхозы, расположенные, как правило, в от- 
даленных районах. Многие экономисты и специалисты 
”от села” предлагают их расформировать, создать на их 
базе крестьянские хозяйства. Думаю, что это — утопия. 
Сейчас своих крестьян там очень мало, а горожане туда 
не поедут, поскольку условия жизни в этих местах не 
выдерживают никакой критики. Да и людей, там живу- 
щих, мы не имеем морального права бросить на произ- 
вол судьбы. Они отдали государству все, что могли, и не 
их вина, что хозяйствам этим досталась такая доля, что 
не дошли у нас руки хоть что-то там построить и создать, 
да и землю нельзя забросить, как это делали мы с непер- 
спективными деревнями — не настолько мы богаты. 

Финансовое обеспечение решения этих проблем тре- 
бует не только экономического паритета между городом 
И селом, которого до сих пор нс было, но и пере- 
распределения средств в пользу агропромышленного ко- 
мплекса. Необходимо и повышение закупочных цен, вы- 
деление больших сумм для целевого бюджетного фи- 
нансирования. Основные направления бюджетного 
финансирования подробно рассмотрены в представлен- 
ной вам концепции развития. Переход на широкие ры- 
ночные отношения потребует изменения системы стра- 
хования, создания специальных фондов для оказания 
помощи предприятиям, попавшим в неблагоприятные 
условия. Сегодня на помощь хозяйствам в этих условиях 
приходит Госстрах, который возмещает только 70 про- 
центов потерь урожая. Но, как показывает жизнь, этого 
недостаточно, 


523 


С переходом на рыночные отношения в агропромыинт- 
ленном комплексе должна быть создана своя страховая 
ассоциация, где хозяйства на добровольных началах мо- 
гут страховать свое имущество, посевы, а также получать 
финансовую помощь в неблагоприятные годы. 

Товарищи депутаты, страна переходит к регулируе- 
мой рыночной экономике, и агропромышленный комн- 
лекс не может остаться в стороне. И мы хотим, чтобы 
этот переход прошел более безболезненно, не повлек за 
собой спад производства. В концепции перехода к рыноч- 
ным отношениям, разработанной союзным правитель- 
ством, которая сегодия критикуется со всех сторон, меха- 
низм перехода агропромышленного комплекса отрабо- 
тан вообще слабо, если не сказать болыце. А ведь 
отрасль затрагивает интересы, по существу, всех слоев 
населения республики. Крестьянина не страшит ни гос- 
заказ, ни продналог, важно, каков будет их размер. Если 
потребности Союза, республики, края, области будут 
снова полностью завязаны на производителе, то никаких 
рыночных подходов не будет. 

Мы поддерживаем предложение депутатов, Председа- 
теля Верховного Совета Бориса Николаевича Нльцина 
о том, что в России должна быть разработана своя, 
республиканская концепция перехода к рынку, особенно 
в отношении аграрного сектора. Мы согласны с тем, что 
переход должен быть поэтапным, отработан механизм 
определения цен на ту продукцию, которая будет постав- 
ляться по заказу, а остальная продукция должна реализо- 
вываться по ценам, диктуемым рынком. 

Особенно важен механизм защиты со сторопы госуда- 
ретва крестьянина в неблагоприятные по погодным усло- 
виям годы, как это имеет место во всех цивилизованных 
странах. 

В условиях рыночных отношений только посредством 
ценового механизма невозможно обеспечить приоритет- 
ное развитие агропромышленного комплекса, а тем более 
устранить сложившееся социальное неравенство между 
городом и деревней, 

Для обеспечения пеобходимых финансовых ресурсов, 
наряду с ценовыми факторами, в значительных размерах 
должно применяться и неценовое стимулирование. В этих 
целях необходимо списать с колхозов, совхозов, других 
предприятий всю задолженность по кредитам прошлых 
лет, обеспечить бюджетное финансирование работ по 
повышению плодородия земель, мелиорации, охране па- 
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стбищ и лесов, водоснабжению, закладке садов и виног- 
радников, строительству электролиний, строительству 
и содержанию межхозяйственных дорог, жилья, школ, 
медицинских и других культурно-бытовых объектов, бла- 
гоустройству сел. 

Для убыточных и отстающих хозяйств, для районов 
проживания малочисленных народов установить бюд- 
жетное финансирование также производственного стро- 
ительства. Необходимо осуществить бюджетное финан- 
сирование нового строительства и расширение предпри- 
ятий пищевой и перерабатывающей промышленности. 
Разработать и реализовать программу создания фермерс- 
ких хозяйств, обустройства молодых семей с привлечени- 
ем бюджетных средств и льготного кредитования. Уста- 
новить систему льготного налогообложения для пред- 
приятий агропромышленного комплекса, в частности из 
прибыли, направляемой на техническое перевооружение 
я реконструкцию, строительство объектов соцкультбыта. 
и дорог, подготовку кадров, научные исследования, при- 
родоохранительные мероприятия. Этим же целям долж- 
на способствовать и кредитная политика. 

Учитывая сезонность производства, разобщенность 
территории, отсутствие устойчивых связей, невозврати- 
мость потерь при нарушении технологии и сроков прове- 
дения работ, на первом этапе должно быть сохранено 
централизованное материально-техническое обеспечение 
предприятий агропромышленного комплекса по регули- 
руемым государственным ценам. 

Приведу лишь один пример. Госплан СССР выделил 
агропромышленному комплексу России на 1990 год фон- 
ды на стогомстатели в количестве 10 тысяч штук. Завод 
"Красная Звезда” заключил договоры только на 2 тысячи 
щтук, и даже эти 2 тысячи пытаются сегодня реализовать 
таким образом: по два стогометателя за вагон пиломате- 
риала. Неужели руководитель этого завода Гусник Васи- 
лий Николаевич не понимает, что для себя селяне вилами 
сено стогуют, а вот чтобы мясом накормить трудовой 
коллектив завода, нужен стогометатель? Или об этом не 
знают руководители заводов, производящие подпиини- 
ки, которые утраивают цены на свою продукцию? 

Как показывает практика, от децентрализации снаб- 
жения в первую очерсдь страдает сельское хозяйство. 
В то же время часть материально-технических ресурсов 
уже сейчас хозяйства должны получать в порядке прямых 
связей. 
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В пелях повышения дисциплины поставок необходим 
более жесткий механизм ответственности. Союзное пра- 
вительство с легкостью освобождает предприятия от 
штрафных санкций за срыв поставок селу. Переход к ре- 
гулируемой рыночной экономике неразрывно связан 
с развитием в агропромышленном комплексе разнооб- 
разных форм собственности и хозяйствования, 

Наша общая задача — создать благоприятные эконо- 
мические условия для успешного функционирования кол- 
хозов, государственных, кооперативных и акционерных 
предприятий, внутрихозяйственных кооперативов, аренд- 
ных коллективов и крестьянских хозяйств. Сегодня на них 
возлагаются большие надежды в решении Продовольст- 
венной программы. И это закономерно. В России 16 
тысяч хозяйств применяют аренду, которой охвачено 
около 25 процентов работающих. В системе агропромы- 
шленного комплекса зарегистрировано 9 тысяч коопера- 
тивов, из них около 8 тысяч действующих. Ната особая 
забота — оказывать законодательную, экономическую 
помощь становлению и развитию крестьянских, фермерс- 
ких хозяйств, кооператоров, арендаторов. Надо, чтобы 
они были в вопросах материально-технического обеспече- 
ния на уровне колхозов, государственных предприятий. 
Они не должны испытывать недостатка в обзаведении 
племенным скотом, обеспечении семенами, в техническом 
обслуживании. Каждый желающий, разумеется, име- 
ющий опыт и необходимые качества, должен иметь 
возможность получить землю и все необходимое для 
ведения хозяйства. Должна быть разработана и утверж- 
дена специальная программа государственной поддерж- 
ки крестьянских хозяйств. И в то же время, всемерно 
способствуя становлению крестьянских хозяйств, нельзя 
забывать о дальнейшем развитии колхозов, совхозов, 
придав им подлинное кооперативное начало. Надо 
сделать их подлинно независимыми, самоуправля- 
емыми. 

Многое для успешного выхода из создавшегося кризи- 
са должна уже сегодия сделать сельскохозяйственная на- 
ука. Очень важно рационально и эффективно использо- 
вать ее потенциал, а самой науке надо прописаться на 
полях и фермах. 

В докладе уже говорилось о возврате долгов селу. 
Думаю, никогда нам не отдать долги крестьянину за 
все то, что он сделал за 70 с лишним лет, когда трудился, 
по существу, бесплатно, когда на своих плечах вынес 
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и индустриализацию, и создание мощного оборонного 
комплекса. Сегодня село дает треть национального 
дохода, 70 процентов в товарообороте составляет 
продукция сельского хозяйства. Так давайте отдадим 
материальные, финансовые и другие ресурсы для раз- 
вития села! 

Товарищи депутаты! Наша депутатская группа подго- 
товила концепцию развития агропромышленного комп- 
лекса, просит одобрить ее, поручить правительству раз- 
работать конкретную программу действий и внести ее на 
рассмотрение внеочередного Съезда народных депутатов. 
В связи с этим мы предлагаем вопрос наш не обсуждать. 
Поручить Редакционной комиссии образовать подкомис- 
сию для окончательной подготовки документов. А на- 
родному депутату Чистых Ольге Александровне пред- 
ложить Съезду проект постановления. 

От имени группы депутатов-аграрников разрешите 
выразить надежду, что вы активно поддержите наши 
предложения. (Аплодисменты. )} 

Председательствующий. Минуточку. Вопросы есть? 
Да. Пожалуйста, второй микрофон. 

Белов В.И., заместитель прокурора Московского рай- 
она города Калинина (Московский территориальный из- 
бирательный округ, Калининская область). Александр 
Григорьевич, я внимательно прослушал Ваш доклад. Не- 
льзя ли в двух словах выразить основную концепцию 
Вашего доклада? Что Вы считаете приоритетным: рас- 
ширение капиталовложений в село или же изменение 
производственных отношений на селе? 

Назарчук А.Г. Товарищи, я в своем докладе постарал- 
ся сформулировать три проблемы. Первое. Прежде всего 
надо создать такие условия в селе, чтоб человек, незави- 
симо от форм собственности, хотел в этом селе жить, 
работать и чтобы у него не было проблем для работы его 
детей в селе. 

_Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Я, в сущности, вышел 
с тем же вопросом, который предыдущий депутат задал. 

аш ответ лишний раз убедил меня в том, что в деист- 

вительности никакой кониепции у Вас не существует. 

я поэтому предлагаю не принимать этого постановле- 
ния. Я буду голосовать против. 

Председательствующий. Третий микрофон, пожа- 
луйста. 


527 


Депутат (не представился). Уважаемый товарищ 
Председатель! Уважаемые депутаты! Мы получили про- 
ект постановления, и по нему у меня есть несколько 
вопросов. 

Я прошу заменить одно слово в пункте 3: ”Поручить 
Совету Министров РСФСР разработать концепцию, кон- 
кретные программы возрождения российской деревни, 
комплексного решения назревших проблем АПК, обеспе- 
чивающих кардинальное улучшение продовольственного 
обеспечения”. Вместо улучшение” предлагаю поставить 
”решение”, потому что тогда могут дать и капиталовло- 
жения, И второй вопрос. Предлагаю внести дополнитель- 
ный пункт: ”Уравнять аграриев по торговому и культур- 
но-бытовому обслуживанию с жителями города”. Пора 
нам уже, товарищи, перестать платить за сахарный песок 
и другое продовольствие по повышенным ценам. 

Назарчук АТ. Товарищи, мы договорились, что 
в проект постановления будут вноситься предложения 
и проект будет обсуждаться. Поэтому я считаю, что 
сейчас должны быть вопросы по докладу, а потом уже 
говорить о проекте постановления. 

Председательствующий. Товарищи, давайте вопросы. 
Четвертый микрофон, пожалуйста. 

Константинов Г.Е., директор совхоза ”Север” Ярос- 
лавского района, п.Дубки (Фрунзенский территориаль- 
ный избирательный округ, Ярославская область). Уважа- 
емый Борис Николаевич! Я как раз по этому поводу. Ведь 
с постановлением еще никто не выступал, а его начали 
обсуждать. Надо задать вначале вопросы, потом ознако- 
мить с концепцией, поскольку не у всех она есть, и только 
после этого обсуждать постановление. 

Председательствующий. Правильшо. Пятый микро- 
фон, пожалуйста, 

Депутат (не представился). Уважаемый Борис Нико- 
лаевич! В постановлении, которое нам предлагается при- 
нять, сказано о том, что рыбное хозяйство страны явля- 
ется важнейшим поставщиком не только пищевой рыб- 
ной продукции, но и важнейшим поставщиком 
технической продукции, в частности кормовой муки. 

У меня вопрос к уважаемому товарищу докладчику: 
в какой степени Вами согласованы эти проблемы с Ми- 
нистерством рыбного хозяйства? И чтобы еще раз не 
подходить к микрофону... Уважаемый Борис Николае- 
вич! Так как я здесь представляю наших рыбаков, то 
прошу дать мне одну минуту, чтобы выступить для 
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справки и с конкретным предложением к внеочередному 
Съезду народных депутатов. 

Председательствующий. Шестой микрофон, пожа- 
луйста. 

Титкин А.А. У меня два вопроса. В Вашем докладе, 
с которым я внимательно ознакомился, написано на стра- 
нице 3: нужны необычные меры, чтобы поправить сло- 
жившееся положение”. ”Необычных” мер я не нашел, 
кроме традиционных, которыми мы пользуемся 70 лет. 
Скажите, пожалуйста, в чем именно Вы видите необыч- 
ные меры? Это первый вопрос. Второй вопрос. Несколь- 
ко раз у Вас повторяется тезис о том, что необходимо 
передать в ведение республики предприятия, производя- 
щие оборудование для уборки урожая и для переработки 
продукции. Я как раз являюсь руководителем такого 
предприятия. Скажите, пожалуйста, чем лучше будет для 
нашего предприятия, если вместо сильного Министерства 
общего машиностроения нами будет владеть атропромы- 
шленный комитет республики? И не лучше ли все-таки 
передать предприятия коллективам, которые на них ра- 
ботают? 

Назарчук А.Г. Понятно. Я отвечу на второй вопрос. 
Те предприятия, которые занимались производством ма- 
шин для села, подчинялись двум министерствам. Вы 
знаете, что было создано министерство, в ведении ко- 
торого были машины и оборудование для животново- 
дства, — Министерство сельскохозяйственного машино- 
строения. Сегодня эти министерства переданы одному 
союзному министерству. Мы это ощутили на себе. 

имею в виду, мы, крестьяне. Сегодня при общей 
незагруженпости  машиностроительного — комплекса 
в сгране мы практически потеряли даже то, что про- 
изводили. Поэтому мы предлагаем передать предпри- 
ятия, производящие оборудование для уборки урожая 
и для переработки продукции, не агропромышленному 
комилексу, а республике. в 

_Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Александр Григорьевич: 
Пункт 3 гласит: "Верховному Совету РСФСР, Совету 
Министров РСФСР при разработке законодательных ак- 
тов, планов развития республики обеспечить бюджетные 
финансирования”. В концепции сказано: "Обеспечить бю- 
джетные финансирования в производственное строитель- 
ство в "лежачих хозяйствах”. Что это даст? 
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Назарчук А.Г. Товарищи, я специально посвятил раз- 
дел своего доклада хозяйствам, которые сегодня подра- 
зумеваются под ”лежачими”, — это те, что работают 
в экстремальных условиях. В прошлом году в Алтайском 
крае, в частности в Кулунде, 14 районов подверглись 
засухе. В этом году ситуация такая же — миллион гек- 
таров снова подвержен засухе. А ведь там — наше самое 
высокотоварное зерновое хозяйство, самая высокотовар- 
ная молочная зона. Неужели кто-то предполагает, что 
нужно сегодня взять и бросить Кулундинскую зону и ра- 
зотнать эти хозяйства? Я достаточно четко осветил эту 
часть раздела — это мое твердое убеждение. 

Председательствующий. Второй микрофон, пожалуйста. 

Иванов В.А., первый секретарь Джидинского райкома 
КПСС, с.Петропавловка (Селенгинский национально-тер- 
риториальный избирательный округ, Бурятская АССР). 
Уважаемый Борис Николаевич! Уважаемые народные де- 
путаты! Вопрос, который вы все поддержали, — это, 
наверное, самый главный из основных вопросов. Боль- 
шое вам спасибо, что вы вначале его поддержали. Но вы 
имейте в виду, что сегодня этот вопрос на нашем Съезде 
будет решаться, и практически, если мы его решим или 
решим хотя бы часть того, что хотим, то это будет 
исторический момент. Поймите правильно. Сколько бы- 
ло у нас мартовских и октябрьских пленумов Централь- 
ного Комитета — и что мы сделали, к чему пришли? Эти 
плоды сегодня пожинаем. И если мы через два года, через 
три года не решим вопрос продовольственного снабже- 
ния России, то что с нами сделает народ? Поэтому я про- 
сил бы к той концепции, которую выдвинули аграрники, 
и к проекту, который должны передать в Совет Минист- 
ров для того, чтобы на внеочередном Съезде рассмотреть 
эти вопросы, отнестись самым серьезнейшим образом, 
В свое время даже Столыпин, когда подходили к реше- 
нию аграрного вопроса, шел на строительство церквей, 
строительство школ. Он знал, что крестьянин силен не 
казной государственной — силен прикреплением к земле. 
И сегодня наши производственные отношения, о которых 
задавали вопрос, надо менять, но менять одновременно 
с выделением капитальных вложений. Без этого мы ниче- 
го не сделаем. Поэтому прошу поддержать еще раз эту 
идею и считаю, что проект постановления надо передать 
для разработки на внеочередной Съезд. 

Председательствующий. Товарищи, я прошу задавать 
вопросы, если у кого они есть. Мы договорились без 
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обсуждения задавать вопросы. Сначала — вопросы, а по- 
том принятие решения. Третий микрофон, пожалуйста. 

Бобиков А.А., председатель колхоза ”Правда” Глин- 

ковского района, д.Балтутино (Починковский территори- 
альный избирательный округ, Смоленская область). Я все- 
таки немного допущу нарушение. У меня вопрос, а я обя- 
зан поддержать своего коллегу товарища Назарчука, по- 
мочь ответить ему на вопросы. Все говорят сегодня об 
изменении производственных отношений — вслед за Аба- 
лкиным. Товарищи, поймите: на селе нет производитель- 
ных сил, так что же говорить об изменении производст- 
венных отношений? Кстати говоря, деревня готова к это- 
му изменению. Но если мы будем ждать, что сами 
колхозы и совхозы организуют фермы, создадут част- 
ника за счет собственных средств, значит, страна будет 
долго-долго голодать. Считаю, что вопросами создания 
ферм, крестьянских хозяйств должны заниматься не кол- 
хозы и совхозы, а государственные органы, наконец, Со- 
веты, на основе государственных инвестиций — только на 
основе государственных. Надо разработать, как уже ска- 
зали, льготную ссуду. Может быть, обещать фермерам 
списание 30 процентов ссуды через 10 лет успешной про- 
изводственной деятельности. Только так мы накормим 
страну. 
° Поверьте, деревня истекает кровью. Это — не гипер- 
бола. Ведь у нас сейчас в сельском хозяйстве самое малое 
количество трудоспособных. Нельзя судить о количестве 
сельских тружеников по общему числу населения. У нас 
только десятая часть работоспособных. Поэтому если 
Уважаемый Съезд хочет добиться успехов в отношении 
продовольствия, то нужно решать сегодня или, по край- 
ней мере, на очередном Съезде вопрос об увеличении 
инвестиций в сельское хозяйство. И просьба к Вам, Борис 
Николаевич. Когда к следующему Съезду будет разрабо- 
тана система мер, то пусть никто из товарищей, принима- 
ющих участие в разработке этой проблемы, не относит 
решения на будущее, вплоть до двухтысячного года. 
Этим мы сыты, так нельзя, нам нужно думать о безот- 
лагательных мерах сегодня. Благодарю за внимание. 

Председательствующий. Четвертый микрофон, пожа- 
луйста. 

Амбарцумов Е.А., заведующий отделом Института 
экономики мировой социалистической системы Акаде- 
мии наук СССР, г.Москва (Тушинский территориальный 
избирательный округ, г.Москва}. При всей симпатии к за- 
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ботам депутатов-аграрников у меня все-таки возникают 
недоуменные вопросы. Как известно, за последние деся- 
тилетия мы — государство, народ — затратили сотни 
миллиардов на финансирование сельского хозяйства без 
всяких фактических результатов. Эти деньги ушли в пе- 
сок. Сейчас докладчик просит увеличить капиталовложе- 
ния в полтора раза. Где гарантия, что эти капитало- 
вложения не дадут такого же отрицательного результата? 
И почему предлагается сейчас огульно списывать долги 
со всех убыточных колхозов и совхозов, независимо от 
того, как они работают? Не есть ли это поошрение 
определенного социального паразитизма? Я не имею 
в виду, естественно, все крестьянство. Это первый вопрос. 

Второй вопрос заключается в следующем. И, может 
быть, в этом есть какая-то попытка конструктивного 
подхода. Доклад представлен группой депутатов-аграрни- 
ков. Не имеет ли смысл выработать концепцию развития 
сельского хозяйства агропромышленного комплекса вместе 
с депутатами-экономистами? Тем более они у нас широко 
и эффективно представлены на этом Съезде. Спасибо. 

Назарчук А.Г. По первому вопросу. В докладе пока- 
зано, что из тех капитальных вложений, что за эти годы 
были выделены для сельского хозяйства, 400 миллиардов 
рублей за счет неэквивалентного отношения изъяты из 
села. Это первое. Второе. Мы предлагаем при разработке 
программы к внеочередному Съезду привлечь не только 
депутатов-аграрников, а всех уважаемых депутатов, 
в том числе и специалистов, которые не являются народ- 
ными депутатами, 

_Председательствующий, Шестой микрофон, пожа- 
луйста. 

Надеин В.А., первый заместитель технического дирек- 
тора производственного объединения Челябинский трак- 
торный завод им. В.И. Ленина” (Тракторозаводский тер- 
риториальный избирательный округ, Челябинская об- 
ласть). Скажите, пожалуйста, сколько, по Вашему 
мнению, какой процент работников сельского хозяйства 
при сегодняшнем состоянии земли и основных фондов 
готовы взять землю в собственность — в частную со- 
бственность, я имею в виду. 

Назарчук А.Г. Товарищи! Вот данные, которыми 
я располагаю, согласно опросу общественного мнения, 
по Российской Федерации — 10 процентов крестьян мог- 
ли бы взять землю в собственность, при наличии базы, 
для того чтобы на ней можно было работать. 
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Председательствующий. Пятый микрофон, пожа- 
луйста. 

Ершов Н.Н., председатель Боровичского городского 
Совета народных депутатов (Боровичский территориаль- 
ный избирательный округ, Новгородская область). Скажи- 
те, пожалуйста, можно назвать основные причины, кото- 
рые привели наше сельское хозяйство и колхозы к краху? 

Назарчук А.Г. Товарищи, я в докладе, характеризуя 
состояние агропромышленного комплекса, называл при- 
чины. Первая причина — это постоянное обнищание 
деревни из-за того, что за счет крестьянина строилось 
государство и оборонный комплекс, проводилась индуст- 
риализация. Потеря чувства ответственности у крестья- 
нина за результаты своего труда, потому что он прак- 
тически всегла работал бесплатно. Поэтому мы и пришли 
к такому состоянию. 

Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Уважаемые депутаты! Что 
мы будем объяснять своим избирателям, если так просто 
и легко расправимся с аграрным вопросом? Неужели нам 
нечего сегодня сказать? Мы потратим на этот вопрос, 
самый серьезный, 30 минут всего лишь. И если все все- 
таки принимают решение не обсуждать аграрный вопрос, 
у меня есть конкретное предложение. В вестибюле есть 
список записавшихся выступить по этому вопросу, там 
больше шестидесяти человек. Тогда, если мы эту пробле- 
му не обсуждаем, надо включить все эти выступления 
в стенограмму и поручить заместителю Председателя 
Верховного Совета товарищу Исаеву Борису Михайлови- 
чу, чтобы он возглавил работу по координации сбора 
всех идей, которые высказаны, чтобы мы не ждали опять 
внеочередного Съезда. Сегодня надо принимать все эти 
меры, а не оттягивать опять на какое-то долгое время. 

Депутат (не представился). Товарищи, почему мы 
сегодня предлагаем не обсуждать этот вопрос? Первое. 
До тех пор пока не приняты ни государством, ни респуб- 
ликой решения по переходу к рыночным отношениям, 
выработать какую-то концепцию развития агропромыш- 
ленного комплекса невозможно. Если мы сегодня просто 
для того, чтобы послушать. хотим поговорить о состоя- 
НИИ Дел в агропромышленном комплексе, это — другои 
разговор. Мы же будем готовиться к разработке специ- 
альной программы, которую предлагаем принять на вне- 
очередном Съезде, 
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Попцов О.М., первый заместитель главного редактора 
газеты ”Московские новости”, г. Москва (Краснопре- 
сненский территориальный избирательный округ, г. Мо- 
сква). 

Уважаемый товарищ Назарько. Во-первых, я хотел 
бы от имени депутатов выразить признательность Вам 
лично и депутатам-аграрникам за то, что они проявили 
инициативу и вынесли этот вопрос на сегодняшнее засе- 
дание. Но я внимательно ознакомился с вашей концеп- 
цией и не могу с ней согласиться по многим позициям, 
поэтому считаю, что мы не можем принять такое реше- 
ние: "Одобрить предложение, внесенное группой аграр- 
ников”. Было бы правильнее постановление в следующей 
редакции: ”Принять к сведению доклад группы аграр- 
ников и заслушать этот вопрос на очередном Съезде 
России”. Это будет разумно и правильно. 

Назарчук А.Г. Извините, товарищ Попцов, я не Наза- 
рько. Вы пасквиль в своем журнале на меня написали и не 
знаете моей фамилии! 

Понцов О.М. Я приношу извинение, я читаю, как 
написано. 

_Председательствующий. Третий микрофон, пожа- 
луйста. 

Депутат (не представился). Уважаемый Съезд! Ува- 
жаемый Председатель! Я думаю, что когда мы обсужда- 
ем аграрный вопрос, то должны обсуждать не только 
проблемы аграриев, то есть крупных землевладельцев, но 
и те проблемы, благодаря решению которых мы сможем 
накормить страну. Поэтому у меня такие вопросы. Пер- 
вый: предусматривает ли концепция перевод колхозных 
неделимых фондов в делимые, то есть сможет ли человек 
выйти из колхоза со своей долей имущества? Второе: 
предусматривает ли ваша концепция решение продоволь- 
ственной проблемы, создание альтернативной системы 
переработки сельхозпродуктов? Потому что сегодняшняя 
ситуация превратила наших уважаемых аграриев в моно- 
полистов, которые нещадно эксплуатируют не только 
крестьян, но и землю. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Товарищи, может быть, мы 
прекратим? А то ведь договаривались не обсуждать. 
(Шум в зале.) 

Назарчук А.Г. Товарищи! У меня есть письменные 
вопросы, я хотел бы на них ответить. Они заданы депута- 
тами от Москвы, 7-го и 24-го округов, и, по существу, 
одного содержания: ”Не считаете ли Вы, что ваша про- 
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грамма похожа на прожект товарища Лигачева и тоже 
малоперспективна без решения главного вопроса — пере- 
дачи земли крестьянам безвозмездно, как обещали боль- 
шевики, когда шли к власти? Когда сдержат слово их 
последователи, жить обманом нельзя или можно?” Това- 
рищи! Я со всей ответственностью сегодня заявляю: во 
всяком случае, там, где я работаю, никто сегодня никому 
не чинит препятствий в том, чтобы отдать землю. Скажу 
вам больше: директор одного из крупнейших совхозов 
края отказался от должности и взял 300 гектаров земли 
в личное владение. Наша концепция, я еще раз повторяю, 
предполагает сделать подлинно кооперативными, свобод- 
ными колхозы, из которых любой колхозник может выйти 
сего долей. И мы сегодня при подготовке (я имею в виду 
нас с вами) российских законов о земле и собственности 
должны учитывать эти положения нашей концепции. 
Председательствующий. Кто за то, чтобы прекратить 
обсуждение этого вопроса, прошу голосовать. 


Результаты голосования 





Кворум для привятия решения ....... инь 531 
Проголосовало ”за” ......... ен иньньы 060 
Проголосовало ”против” „луне 50 
Воздержалось .....льнеиининьзиненииаииния и 
Всего проголосовало ....„-ьееньнииньвониииеньнини 721 
Не голосовало ..... о. льна иене» 70. 


Решение принято. Товарищи! Речь сегодня не идет 
о всеобъемлющем обсуждении аграрного вопроса, в ко- 
торый, конечно, входит много других проблем, связан- 
ных с сопредельными отраслями, и тому подобное и так 
далес. В докладе дана принципиальная оценка состояния 
сельского хозяйства в России. И самое главное — пред- 
ложение провести по этому поводу специальный внеоче- 
редной Съезд народных депутатов, и к этому Съезду 
капитально подготовиться на только аграриям, но 
и всем, всем, кто с этим связан, чтобы разработать 
специальную программу, которую на этом Съезде утвер- 
дить. Я, например, Александр Григорьевич, в отношении 
концепции тоже высказываю сомнения: надо ли ее утвер- 
ждать сегодня на Съезде? Все-таки, действительно, она, 
во-первых, неполная, многие специалисты в разработке ее 
не участвовали, Дальше. Есть альтернативная концепция. 
Поэтому, мне кажется, надо дать поручение Совету Ми- 
нистров разработать программу на основе предложении 
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депутатов-аграрников, на основе ее, а не одобрять эту 
концепцию сейчас. (Оживление в зале.) Потому что по 
ней все же много вопросов, и тогда надо ее обсуждать 
очень детально, если одобрять. Принимать ее нельзя. 
Пожалуйста. 

Назарчук А.Г. Уважаемый Борис Николаевич! Ува- 
жаемые товарищи! Почему мы просим одобрить концеп- 
цию? Я еще раз повторяю: мы просим, чтобы Редакци- 
онная комиссия образовала подкомиссию и на основе 
замечаний, которые есть по концепции, подработала 
документ. Но самое главное, почему мы просим ее 
одобрить! Цока будет разрабатываться программа 
к внеочередному Съезду, произойдет формирование пла- 
нов на 1991 год, и, если наша концепция не будет 
одобрена, она не станет программой для работы прави- 
тельства и всех тех, кто формирует планы на 1991 год. 
( Аплодисменты.) 

Председательствующий. Пожалуйста, по альтернатив- 
ной кондепции. 

Алтухов И.А., декан экономического факультета 
Горьковского сельскохозяйственного института (Приокс- 
кий территориальный избирательный округ, Горьковская 
область). Уважаемые народные депутаты! Уважаемый 
Борис Николаевич! Концепция по аграрному вопросу не 
была готова к началу Съезда. В значительной степени она 
разрабатывалась в спешке и здесь, в ходе Съезда. Наша 
концепция уже была сформирована, но тоже дорабатыва- 
лась здесь. И, к сожалению, она только-только напечата- 
на, мы не смогли вас с ней ознакомить. 

Какие основные положения альтернативной концеп- 
ции? Она состоит из четырех или пяти главных частей. 
Я начну с той части, которая вызвала наиболышую ди- 
скуссию только что, — это экономические отношения 
в сельском хозяйстве. 

Новые экономические отношения в сельском хозяй- 
стве должны включать: многоукладность в организации 
производства — это колхозы, совхозы, акционерные, 
арендные, кооперативные, фермерские, совместные с ино- 
странными фирмами и иные сельскохозяйственные пред- 
приятия; распределение основных фондов между колхоз- 
никами, рабочими совхозов с правом их наследования 
и получения от них дохода за счет части прибыли; право 
свободного выхода из колхоза, совхоза, коопхоза с де- 
нежным возмещением принадлежащих крестьянину ос- 
новных фондов в целях организации фермерского хозяй- 
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ства; право любого гражданина республики, желающего 
заниматься сельскохозяйственным производством, полу- 
чить землю от сельского или районного Совета за до- 
ступную плату на владение, распоряжение, пользование; 
право найма социально защищенного труда; право пере- 
дачи фермерского, личного, подсобного, дачного и иного 
подобного хозяйства, включая землю, по наследству, 
продажи через государственные органы; право каждого 
сельскохозяйственного предприятия, личного подсобного 
хозяйства, товарищества, кооператива самостоятельно 
и свободно распоряжаться произведенной продукцией 
и полученными доходами; немедленную организацию по- 
среднических, заготовительных, сбытовых, агросервис- 
ных, кредитных и других кооперативов в целях форсиро- 
вания рыночных отношений в сельском хозяйстве; право 
реализовать внутри страны валютные дотации за прода- 
жу остродефицитной продовольственной продукции; пра- 
во сельскохозяйственного предприятия реализовать про- 
дукцию на внешнем рынке с целью приобретения средств 
производства и новых технологий; систему стимулиру- 
ющего налогообложения, кредитования, бюджетного фи- 
нансирования для максимально быстрого и эффектив- 
ного развития сельского хозяйства; право колхозов, сов- 
хозов, коопхозов, фермеров объединяться в ассоциации 
на базе экономически самостоятельных сельских Советов 
в целях совместного развития производственной и социа- 
льной инфраструктуры, организации сельской и посел- 
ковой промышленности, насьшщения рынка товарами на- 
родного потребления и преодоления сезонности труда. 
И последний пункт в этом разделе — учреждение Кре- 
стьянского коммерческого банка на паевых началах с вы- 
сокой процентной ставкой. 

Кроме того, концепция включает переориентацию про- 
мышленности на сельское хозяйство и переработку сель- 
скохозяйственного сырья. Здесь достаточно об этом гово- 
рилось. Я скажу только о некоторых спорных вопросах, 
которые возникли. Аграрная группа предложила передать 
предприятия союзных министерств в ведение РСФСР. Мы 
считаем, что нужно, видимо, поступать не так. На терри- 
тории РСФСР передать в коллективную собственность 
большинство предприятий союзных и республиканских 
министерств, и в первую очередь выпускающих технику 
для села, строительные материалы и конструкции. 

Председательствующий. Не надо деталировки! Не на- 
до. Вы концепцию свою изложили? Достаточно. 
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Алтухов И.А. И еще два раздела. Отношения между 
городом и селом и отношения между государством и се- 
лом. Вот эти крупные разделы включает концепция. Спа- 
сибо за внимание. (Аплодисменты. ) 

Председательствуюжщий. Товарищи, по проекту поста- 
новления. У кого есть замечания, пожалуйста. 

Ревякин В.С., заведующий кафедрой Алтайского госу- 
дарственного университета, г. Барнаул (Центральный 
территориальный избирательный округ, Алтайский край). 
Товарищи, у меня замечание по мотивам будущего голо- 
сования. Когда депутаты выстуцают и говорят: ”Я не 
буду голосовать, мне не нравится это постановление”, 
у меня сразу закрадывается сомнение, был ли этот депу- 
тат в деревне и видел ли, как она сегодня умирает на 
глазах. (Аплодисменты.) Это первое. 

Второе. Мне кажется, проект постановления не отра- 
жает и одного процента тех мыслей, которые заложены 
в варианте концепции. Это вообще всего лишь один из 
вариантов концепции, второй мы только слушали. В заго- 
ловке написано: Концепция развития агропрома”, а в пу- 
нктах — ”возрождение российской деревни”. Но у нас 
агропром не только в деревне. Поэтому предлагаю пункт 
1 записать таким образом: ”Считать неотложной задачей 
корпуса депутатов Российской Федерации решительный 
подъем агропромыщшленного комплекса”. 

Председательствующий. Мы на слух все равно прини- 
мать не будем. 

Ревякин В.С. Я подам в письменном виде, Борис 
Николаевич. 

Далее. Поручить Комитету по аграрным вопросам 
Верховного Совета и Совету Министров республики, 
объединив эти две концепции, разработать конкретную 
программу подъема агропромышленного комплекса 
и в обязательном порядке выделить следующие момен- 
ты. Прежде всего — соблюдение технологической дис- 
циплины в агропромышленном комплексе, чтобы мы не 
травили людей пестицидами и ядохимикатами и не унич- 
тожали российские речки. Затем — охрану окружающей 
среды. И в конечном итоге — альфу и омегу всех проблем 
—щ технологию переработки сельскохозяйственного сы- 
рья, о которой не говорилось ни в одной концепции. 

_Председательствующий. Первый микрофон, пожа- 
луйста. 

Тарасов Б.В., генерал-лейтенант, член Военного сове- 
та — начальник политического управления Приволжско- 
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Уральского военного округа, г.Куйбышев (Волжский на- 
ционально-территориальный избирательный округ, Куйбы- 
шевская область). Товарищи депутаты! Я хотел бы ска- 
зать несколько слов о предложенной концепции с единст- 
венной целью — чтобы все-таки как-то определить 
дальнейптую работу над программой подъема сельского 
хозяйства. Здесь правильно говорили о том, что прибли- 
жается самая настоящая катастрофа. Я знаю хорошо 
положение в Свердловской и Куйбышевской областях. 
Люди прямо говорят: о чем вы там думаете, ведь через 
3—4 года некому вообще будет работать в деревве. 
А нам сейчас эту программу предлагают. Извините меня, 
товарищи, но кто над ней работал? Цифры просто смехо- 
творные: к 1995 году повысить на 15—20 процентов... Это 
при таком-то положении с продовольствием. Я считаю, 
что надо, образно говоря, создать свой ”манхеттенский” 
проект, ”ракетную” какую-то программу увеличения 
сельскохозяйственного производства. Нужна стратегия 
национального прорыва в аграрном секторе. (Аплодис- 
менты.) Причем, обращаясь и к руководству республики, 
и к народным депутатам, к будущему Верховному Сове- 
ту, я должен сказать, что у нас совершенно не использу- 
ются имеющиеся возможности выхода из кризиса. Есть 
целый ряд решений, которые лежат на поверхности. Вот, 
допустим, в ближайшее время останутся без прежней 
работы 350 тысяч человек, работающих в промышленных 
министерствах, например военно-строительные отряды, 
которые собираются расформировать. Почему бы не 
дать им двойные-тройные оклады и не направить в сферу 
переработки сельхозпродукции? 

Из зала. Правильно. 

Тарасов Б.В. В самом деле, почему бы на 2—3 года не 
переориентировать промышленное строительство на обу- 
стройство села? Люди в городах поймут. ы 

Я думаю, надо создать крепкий экономический ор- 
ганизационный центр по подготовке концепции резкого 
прорыва сельского хозяйства России вперед, обеспечения 
народа продовольствием. Этот центр наделить соответ- 
ствующими полномочиями и в конце концов из области 
наукообразных рассуждений и организационной немощи 
прийти к настоящему делу, Спасибо. (Аплодисменты. ) 

Председательствующий. Товарищи! У нас остается 30 
минут на ”Разное”. Нам обязательно надо дать слово 
Секретариату и так далее. Поэтому я вношу предложение 
обсуждение прекратить. Прошу проголосовать. 
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Результаты голосования 


Кворум для принятия решения ........... инь... 531 
Проголосовало ”За” .............. нь ииииииаиииининьи 665 
Проголосовало ”Против” ......... иен иеинтнииии 37 
Воздержалось ............ линии 8 
Всего проголосовало ... ... ТО 
Не голосовало ......... лилии 1 





Решение принято. Больше не обсуждаем этот вопрос. 
Я прошу депутатов занять свои места. 

Товарищи, внимание. Нам надо принять постановле- 
ние. Мы не принимаем постановления по какому-то кон- 
кретному технологическому процессу или даже по этой 
концепции. Я считаю, что все-таки концепцию нельзя 
одобрять. Дело другое, если в постановлении Совету 
Министров будет поручено разработать конкретную про- 
грамму на основе имеющихся концепций. И далыше по 
возрождению российской деревни — комплексному реше- 
нию назревших проблем, обеспечивающему не карди- 
нальное улучшение, а продовольственное обеспечение на- 
селения. 

Из зала. Правильно. 

Председательствующий. А то мы кардинально столько 
наулучшали, что дальше ехать некуда. Решение пробле- 
мы! Эта программа должна в себя включать все то, что 
должно относиться к решению продовольственной про- 
блемы. Необходимо вынести специально этот вопрос на 
Съезд народных депутатов. Вот и все. И больше ничего не 
надо в этом постановлении. Есть еще предложения? Срок, 
как мы договорились, в сентябре 1990 года. Внесли же 
предложения аграрники, Я пичего пе меняю — в сентябре 
1990 года. Или давайте не будем указывать сроки. А обсу- 
дим в текущем году, в зависимости от того, как обстанов- 
ка сложится, как осенью село пойдет. Сентябрь, октябрь, 
а может быть, 5 ноября. В конце концов разве это принци- 
пиально для такой глобальной проблемы? С этими заме- 
чаниями постановление такое принять, немедленно опуб- 
ликовать в печати, чтобы все знали. 

Конечно, товарищи, будут проблемы, будут какие-то 
вопросы, но мы же здесь не концепцию обсуждаем, не 
одобряем ее, а говорим: Совету Министров при раз- 
работке программы учесть или основываться на име- 
ющихся концепциях. 

Кто за то, чтобы принять постановление с учетом 
высказанных замечаний, прошу голосовать. 
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Результаты голосования 
Кворум для принятия решения ..................... 531 






Проголосовало ”за” ............... и иилиииниииилиинии 677 
Проголосовало "против 60 
Воздержалось ........... 29 
Всего проголосовало. ... 766 
Не голосовало ..........изииинииинин денеиние 0 


Решение принято. 

Товарищи, прежде чем к ”Разному” приступить, не- 
сколько вопросов. 

Было предложение выразить соболезнование по пово- 
ду трагедии, произошедшей у шахтеров. Зачитываю под- 
готовленный текст: "Граждане Кемеровской области, до- 
рогие ` товарищи шахтеры! Мы, народные депутаты 
РСФСР, узнав о трагедии, происщедшей 5 июня 1990 года 
на шахте им. Димитрова г. Новокузнецка, выражаем 
искреннее соболезнование семьям и родственникам поги- 
билих горняков. Мы верим, что рабочая солидарность 
шахтеров республики в борьбе за свои права, несмотря на 
все беды, будет крепнуть. Мы всегда с вами. Первый 
Съезд народных депутатов России”. (Аплодисменты. } 

Может быть, в таких случаях хлопать не обязательно. 
Я думаю, голосовать не надо или по крайней мере под- 
нятием рук давайте одобрим. Кто ^за”? Принимается. 
Просьба сразу направить телеграмму от имени Съезда. 

Товарищи, есть обращение ко мне. Ленинградская 
депутация, причем: “Обращаюсь к Вам еще раз по поводу 
перенесения выборов народных депутатов РСФСР и мест- 
ных Советов на осенний период”. 

Еще раз вам объяспяю, что этот вопрос решает Вер- 
ховный Совет, а не Съезд. Верховный Совет после избра- 
ния начнет работать и в первый день решит этот вопрос, 

Ко мне вопрос: ”Вы не ответили на. вопрос о судьбе 
Декрета о власти”. Проект Декрета о власти будет вам 
роздан в среду и соответственно будет обсуждаться. 

отношении ситуации вокруг торговли в Москве. 
Я выполнил ваше поручение. Позавчера собрал руководи- 
телей около 20 областей — партийных и советских, руково- 
дство Моссовета, Совет Министров, Госплан и так далее. 

мы очень и очень детально рассматривали все 
проблемы, связанные с этим вопросом. Сейчас перечис- 
лять их очень долго, и я могу что-то упустить. Если же 
назвать все эти проблемы, в принципе такими подходами 
и решениями мы все будем удовлетворены. Посредником 
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определен товарищ Сизенко, первый заместитель Пред- 
седателя Совета Министров РСФСР, который будет по- 
стоянно работать на этой смычке: области — Москва. 
И решено, чтобы Москва не только с шестью областями 
рассматривала этот вопрос, но и со всеми 27, с которыми 
этот вопрос завязан. Короче говоря, у кого есть вопросы, 
обратитесь к своим руководителям областей, и они вам 
детально расскажут, какие приняты решения. Срок офор- 
мления со всеми областями — завтра, суббота... 

Отвечаю на вопрос: была ли у вас или намечается 
встреча с Президентом? Вы понимаете, когда идет подго- 
товка к встрече на высшем уровне, то она идет серьезно. 
Сейчас этот вопрос обсуждается на уровне помощника 
Президента и моего помощника. ( Аплодисменты.) 

Вопрос серьезный, будет обсуждаться очень много 
принципиальных вопросов. И к этой встрече надо подго- 
товиться и ему, и мне, а не просто поздороваться и ска- 
зать: как живешь, хорошо или плохо. Так что встречи не 
было, но встреча намечается. Встреча будет на следу- 
ющей неделе, мне так кажется. 

Сегодня интересная дата — 70-летие со дня создания 
Карельской трудовой коммуны. И давайте мы поздравим 
Карелию с этой революционной датой. (Аплодисменты. ) 

Слово руководителю Секретариата товарищу Граче- 
ву. 

Грачев В.А., заведующий кафедрой Пензенского поли- 
технического института (Первомайский территориальный 
избирательный округ, Пензенская область). Товарищи, 
я просил слово для оглашения депутатских запросов. Все 
ваши обращения, напечатанные или написанные на блан- 
ках и названные ”депутатский запрос”, направляются 
практически немедленно тем лицам, которым они ад- 
ресованы, независимо от того, будут ли они сейчас огла- 
шены или нет. Оглашаются запросы, которые имеют 
Статус депутатского запроса, то есть имеющие обще- 
ственное значение. Повторяю, кто настаивает на оглаше- 
нии, надо обращаться в Секретариат. 

Итак, депутатские запросы. 

Прокурору РСФСР запрос народного депутата това- 
рища Сивака о росте преступности и укреплении милиции 
кадрами. 

Министру юстиции РСФСР запрос народного депута- 
та товарища Митюкова об образовании отделов юсти- 
ции при исполнительных комитетах Советов народных 
депутатов автономных областей. 
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В Министерство финансов РСФСР запрос народного 
депутата товарища Бока о действиях Минфина в отношении 
средств и материалов учреждений народного образования. 

Председателю Государственного комитета СССР по 
народному образованию запрос народного депутата то- 
варища Бока по вопросу оплаты труда работников вузов. 

Председателю Совета Министров РСФСР запрос на- 
родного депутата товарища Дюдяева по финансирова- 
нию ученических рабочих мест на промышленных и сель- 
скохозяйственных предприятиях. 

Министру народного образования РСФСР запрос на- 
родного депутата товарища Лодкина и других о переводе 
школ-интернатов и детских домов из Брянской области. 

Министру обороны СССР запрос народного депутата 
товарища Харлова о скорейшем увольнении в запас воен- 
нослужащих, призванных на службу из Башкирии. 

Министру обороны СССР запрос народного депутата 
товарища Бубякина о взрыве ракет над территорией 
Якутии. 

Министру энергетики и электрификации СССР запрос 
народного депутата товарища Севостьянова о повыше- 
нии надежности работы Новокуйбышевских ТЭЦ, 

Председателю Госкомитета СССР по гидрометеоро- 
логии запрос народных депутатов товарищей Антонова, 
Иванова и других о переходе на сезонное время. 

Министру путей сообщения СССР запрос народного 
депутата товарища Мостового о принятии мер в связи 
с затоплением северной части поселка Глубокий Каменс- 
кого района Ростовской области. 

Председателю Государственного комитета РСФСР по 
охране природы запрос народного депутата товарища 
Никольской об экспертизе экологической обстановки 
в Усольском районе Иркутской области. 

Совету Министров РСФСР запрос народного депута- 
та товарища Микаилова по вопросу, связанному с поезд- 
кой верующих из Дагестана в Мекку. 

Председателю Московского Совета народных депута- 
тов запрос народных депутатов товарищей Козлова, Лу- 
кина о нормализации экологической обстановки в районе 
Щербинского полигона ТБО Московской области. 

Министерству обороны СССР запрос народного депу- 
тата товарища Склярова по вопросу утилизации баков 
с топливом в Горьковской области. о 

Министру жилищно-коммунального — хозяйства 
РСФСР запрос народных депутатов товарищей Козлова 
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и Лукина по поводу размещения полигонов для отходов 
на территории Московской области. 

Председателю Государственного комитета по охране 
природы запрос народного депутата товарища Силаева 
о сбросе промышленных и бытовых отходов. 

Председателю Совета Министров РСФСР запрос на- 
родного депутата товарища Гена об организации госуда- 
рственной торговли в сельской местности. 

Председателю Совета Министров РСФСР запрос на- 
родных депутатов товарищей Гена и Мишарина о гази- 
фикации населенных пунктов Коми АССР. 

Министру культуры РСФСР запрос народного депута- 
та товарища Шуйкова об открытии Чуваглского педаго- 
гического училища в Ульяновске. 

Министру атомной энергетики и атомной промыш- 
ленности СССР запрос народных депутатов товарища 
Добжинского и других о возможности посещения народ- 
ными депутатами РСФСР министерства и подведомст- 
венных ему предприятий и организаций. 

Председателю Первомайского Совета народных депу- 
татов города Москвы запрос народного депутата товари- 
ша Малея об увековечении памяти погибших. 

Министру социального обеспечения РСФСР запрос 
народного депутата товарища Сергеева об оказании по- 
мощи пострадавшим от СПИДа. 

В Госплан СССР и ВЦСПС запрос народных депута- 
тов товарищей Аникиева, Матросова и других о район- 
ном регулировании заработной платы. 

Министру нефтяной и газовой промышленности 
СССР запрос народного депутата товарища Сондыкова 
о приостановке добычи нефти в Тюменской области. 

Министру речного флота РСФСР запрос народных 
депутатов товарищей Рыжова и Немцова об охране рос- 
сийского речного флота. 

Председателю Государственного комитета СССР по 
телевидению и радиовещанию запрос народных депута- 
тов товарищей Нунуева и Алироева и других о фор- 
мировании телевизионного вещания на местах. 

Министру здравоохранения РСФСР запрос народного 
депутата товарища Фильченко о медицинском обследова- 
нии детей, беременных женщин, проживающих в ряде 
районов Брянской области. 

В Прокуратуру РСФСР запрос народного депутата 
товарища Басилашвили о предотвращении актов ванда- 
лизма на Ваганьковском кладбище г.Москвы. 
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Председателю Совета Министров РСФСР запрос на- 
родного депутата товарища Гена о проблеме государст- 
венного языка. 

Председателю Совета Министров РСФСР запрос на- 
родных депутатов товарищей Гена, Мишарина, Пимено- 
ва о поступлении радиоактивного мяса в г.Сыктывкар. 

Начальнику Генерального штаба Вооруженных Сил 
СССР запрос народного депутата товарища Долматова 
о сокращении числа призываемых на переподготовку 
в период навигации. | 

Министру народного образования РСФСР запрос на- 
родного депутата товарища Никольского о зарплате 
и пенсиях работникам народного образования. 

Председателю Государственного комитета СССР по 
труду и социальным вопросам запрос народного депута- 
та товарища Уткина о выполнении постановлений по 
доплатам в районах Крайнего Севера и совмещений по 
работе. 

Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Слово предоставляется пред- 
седателю Редакционной комиссии товарищу Толстому. 
Пожалуйста. 

Толстой М.Н., начальник лаборатории филиала 
№ 1 Государственного оптического института им. С. И. 
Вавилова, г. Ленинград (Обуховский территориальный 
избирательный округ, г. Ленинград}. Товарищи, в связи 
с тем, что Декларация о суверенитете не принята окон- 
чательно и продолжают поступать предложения и аль- 
тернативные добавления, предлагается такое решение. 
Члены подкомиссии, работавиие над Декларацией о су- 
веренитете под руководством Тиунова, а также народные 
депутаты, которые выступали по проекту и имеют пред- 
ложения, сегодня после окончания заседания собираются 
в Царицыной палате для окончания работы над проек- 
том, составляют план работы и работают до среды. 
Результат будет в среду. , „ 

Председательствующий. Теперь “Разное”. Слово пре- 
доставляется народному депутату Савченко Ивану Се- 
ргеевичу, он 2 раза подходил. Он в Счетной комиссии? 
Ладно, тогда слово товарищу Рассказову Владимиру 
Петровичу. Пожалуйста. 

Рассказов В.П., доцент кафедры экономики и управле- 
ния производством Северного высшего технического учи- 
лища, г.Северодвинск (Северодвинский территориальный 
избирательный округ, Архангельская область). Уважае- 
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мые товарищи депутаты! Уважаемый Президиум! У меня 
вот такое сообщение. Конституционные недостатки, три 
обсуждения и то, что мы, будем считать, отказались от 
той установки по формированию Верховного Совета, 
которую дали комиссии, привели к очень плачевным 
результатам. В частности, мы с моим коллегой вынуж- 
дены были вчера сидеть и работать над теми списками 
кандидатов в Верховный Совет, которые нам были пере- 
даны. Кстати, мы, 50 депутатов, ранее просили эти спис- 
ки у Василия Ивановича, а потом — у нынегинего Сек- 
ретариата, и нам их выдали. Потом можно добавить 
в них фамилии тех людей, которых выдвигали уже непо- 
средственно на Съезде, Но вот что произошло. Блок 
"Коммунисты России” успел уже после того, как были 
составлены списки, за одну ночь составить свои —- вот 
такие памятки — отдельно по бюллетеню в Совет Наци- 
ональностей и отдельно — по бюллетеню в Совет Респуб- 
лики. В этих памятках указано, кого надо вычеркнуть, 
а кого оставить при голосовании. И в связи с тем что при 
выдвижении в Совет России оказалось очень много кон- 
курентов среди москвичей и ленинградцев, дана рекомен- 
дация, кого оставить. 

Я эти списки передам уважаемому Борису Никола- 
евичу, потому что сегодня уже совершенно очевидно 
— результат выборов в Верховный Совет предрешен. 
И вне зависимости от того, какой результат будет 
У Счетной комиссии, по этим спискам можно пред- 
угадать, кто из депутатов никогда не попадет в Верхов- 
ный Совет. 

Я как претендент на эту высокую должность достато- 
чно скромно оценивал свои возможности, но, будучи 
беспартийным, понимал, что меня могли каким-то об- 
разом отсеять. Может, поэтому, а может, по каким-то 
другим качествам... Вообще говоря, не каждый, наверное, 
депутат и может работать в Верховном Совете — все это 
понимают. Но тем не менее здесь была вычеркнута и ос- 
новная масса коммунистов, 

Об этом уже говорил депутат Тихомиров, об этом 
говорили и в программе “Взгляд”. Я считаю, что надо 
голосованием решить вопрос о публикации этих списков 
в средствах массовой информации. (Аплодисменты. 
Благодарю за внимание. (Шум в зале.) 

Председательствующий. Давайте мы, товарищи, все- 
таки вернемся к этому вопросу после того, как станут 
известны результаты голосования. (Шум в зале.) Нет, 
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интересно будет сопоставить. Сейчас ведь надо про- 
водить следствие: когда, кто это делал. Можно пред- 
положить — "Коммунисты России”, потому что других 
кандидатов там рекомендовалось вычеркнуть. Но это 
предположение. Поэтому надо разобраться с этим делом. 
Я предлагаю Секретариату вместе со Счетной комиссией 
разобраться, а вы передайте эти документы в Секре- 
тариат — и потом, если удастся найти ”концы”, до- 
ложить Съезду. А сейчас что мы будем обсуждать? 
Может быть, какие-то другие предложения есть? По- 
жалуйста. 

Казаров О.В., председатель исполкома Ульяновского 
областного Совета народных депутатов (Чердаклинский 
территориальный избирательный округ, Ульяновская об- 
ласть}. Товариши депугаты, я думаю, что не стоит с та- 
кой высокой трибуны говорить о неизвестно каких спис- 
ках и кивать на определенные группы. 

Далее. У меня. прежде всего, ко всем депутатам 
и Президиуму огромная просьба: не посылать в Президи- 
ум, а Президиуму не зачитывать, как иногда выражают- 
ся, интересные записки, носящие получастный характер: 
кому на какой машине ездить, о здоровье, о теннисе. Мы 
должны решать серьезные вопросы. Кстати, я принимаю 
предложение Бориса Николаевича о субботнем теннисе, 
если оно еще в силе. а: 

Всем нам очень хотелось бы давным-давно перейти от 
процедурных вопросов к кардинальным. Прежде всего 
речь идет об экономических вопросах, поскольку без их 
решения, какие бы красивые программы с этой трибуны 
пи звучали, мы просто заболтаем перестройку. 

В прошлую пятницу в этом зале прозвучало пред- 
ложепие о необходимости созыва Съезда народных депу- 
татов СССР в связи со сложившейся ситуацией при пере- 
ходе на рыночные отношения и предполагаемым повы- 
шением цен. 

Нашей — ульяновской — группе депутатов такая 
постановка вопроса в данный момент кажется не совсем 
корректной. И вот почему. В программе уважаемого 
Председателя было заявлено о наличии альтернативных 
возможностей радикализации экономической реформы 
без повышения цен. Об этом же заявила и претендова- 
вшая на пост заместителя Председателя уважаемый депу- 
тат Корягина. Так вот этот вариант или варианты долж- 
ны быть представлены Съезду, обсуждены нашим Съез- 
дом, иначе может сложиться впечатление, чго мы 
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критикуем центральное Правительство, ничего не пред- 
лагая взамен. В интервью советским и зарубежным жур- 
налистам было сказано, что нефтепродукты и другие 
ресурсы будут продаваться внутри страны другими рес- 
публиками по рыночным ценам и за счет этого можно 
было бы обойтись без повышения цен. Все мы были бы 
за это. Но это еще не рыночные отношения. Это лишь 
вопросы перераспределения продукции и ресурсов внутри 
страны. 

Если якобы имеющаяся альтернатива будет достаточ- 
но серьезной, ее нужно будет поддержать. У нас среди 
депутатов довольно большая группа грамотных эконо- 
мистов, способных сделать экспертизу и дать оценку 
любой экономической программе. Если альтернативной 
программы как таковой нет или она не отработана, то 
мы 0б этом должны прямо сказать народу, а затем 
помочь Председателю ее отработать. Рассмотреть этот 
вопрос надо, не откладывая на другой Съезд, так как 
люди ждут альтернативного варианта перехода к рынку 
— без повышения цен. Я думаю, что все мы будем за этот 
вариант, но хотелось бы увидеть его воочию. Прошу 
поставить этот вопрос на поименное голосование. 

Кто за то, чтобы такой альтернативный вариант был 
представлен нашим депутатам? 

Спасибо за внимание. { Аплодисменты.) 

Председательствующий. Во-первых, в пределах отве- 
денного мине времени я говорил об основных аспектах 
этой программы. Во-вторых, более детально программа 
будет предложена претендентами на пост Председателя 
Совета Министров РСФСР, и после этого доклад будет 
представлен всем народным депутатам сначала на Вер- 
ховном Совете, потом на Съезде народных депутатов 
и обсужден при утверждении кандидатуры Председателя 
Совета Министров РСФСР. 

О личных записках. Прошу их мне не направлять. 
Подходите ко мне, я буду отвечать на любые ваши 
вопросы. Я согласен. 

Время закончилось. Сегодняшнее заседание объявля- 
ется закрытым. Завтра заседание начнется в 9 часов утра. 


ДОКУМЕНТЫ, 
ПРИНЯТЫЕ СЪЕЗДОМ 
НАРОДНЫХ ДЕПУТАТОВ РСФСР 


4 — 8 июня 1990 года 


ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
СЪЕЗДА НАРОДНЫХ ДЕПУТАТОВ 
РОССИЙСКОЙ СОВЕТСКОЙ ФЕДЕРАТИВНОЙ 
СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ РЕСПУБЛИКИ 


О комиссии по соблюдению Регламента 
Съезда народных депутатов РСФСР 


Съезд народных депутатов РСФСР постановляет: 

Образовать комиссию по соблюдению Регламента 
Съезда народных депутатов РСФСР из числа народных 
депутатов РСФСР в следующем составе: 

Дорофеев Григорий Петрович — майор, командир 
авиационного звена войсковой части, Воронежская область. 

Задонский Георгий Иванович — старший научный со- 
трудник Института биофизики, г. Москва. 

Котенков Александр Алексеевич — подполковник, за- 
меститель начальника политотдела войсковой части, 
г. Биробиджан. 

Лачугии Иван Георгиевич — секретарь парткома Воро- 
нежского авиационного производственного объединения. 

Шахрай Сергей Михайлович — заведующий лабора- 
торией юридического факультета Московского государ- 
ственного университета им. М.В, Ломоносова, кандидат 
юридических наук. 

Председатель Верховного Совета РСФСР 
Б.Н. ЕЛЬЦИН 


Москва, Кремль 
4 июня 1990 года 


ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
СЪЕЗДА НАРОДНЫХ ДЕПУТАТОВ й 
РОССИЙСКОЙ СОВЕТСКОЙ ФЕДЕРАТИВНОЙ 
СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ РЕСПУБЛИКИ 


Об избрании первого заместителя 
Председателя Верховного Совета РСФСР 


Съезд народных депутатов РСФСР постановляет: 
Избрать первым заместителем Председателя Верховного 
Совета РСФСР товарища Хасбулатова Руслана Имрановича. 
Председатель Верховного Совета РСФСР 

Б.Н. ЕЛЬЦИН 


Москва, Кремль 
5 июня 1990 года 
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
СЪЕЗДА НАРОДНЫХ ДЕПУТАТОВ 
РОССИЙСКОЙ СОВЕТСКОЙ ФЕДЕРАТИВНОЙ 
СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ РЕСПУБЛИКИ 


О Временном регламенте Съезда 
народных депутатов РСФСР 


Съезд народных депутатов РСФСР постановляет: 
Утвердить Временный регламент Съезда народных 
депутатов РСФСР. 


Председатель Верховного Совета РСФСР 
Б.Н. ЕЛЬЦИН 


Москва, Кремль 
7 июня 1990 года 


Временный регламент Съезда 
народных депутатов РСФСР 


ОБЩИЕ ПОЛОЖЕНИЯ 


Статья 1. Высшим органом государственной власти 
РСФСР является Съезд народных депутатов РСФСР. 

Съезд народных депутатов РСФСР вправе принять 
к своему рассмотрению и решить любой вопрос, отнесен- 
ный к ведению РСФСР. 

Статья 2. Заседание Съезда народных депутатов 
РСФСР правомочно, если на нем присутствует не менее 
двух третей от общего числа народных депутатов РСФСР. 

Для определения правомочности заседания Съезда пе- 
ред каждым заседанием и после каждого перерыва прово- 
дится регистрация народных депутатов. Перед голосова- 
нием может быть проведена дополнительная регистрация. 

Статья 3. В зале заседаний Съезда народные депутаты 
РСФСР размещаются в алфавитном порядке по автоном- 
ным республикам, краям, областям, городам Москве 
и Ленинграду, на территории которых они избраны, со 
сменой размещения делегаций на каждом очередном 
Съезде. 

Статья 4. Съезд народных депутатов РСФСР осущест- 
вляет свою работу на пленарных заседаниях, а при необ- 
ходимости — на секционных заседаниях. 

Статья 5. Народному депутату РСФСР обеспечивает- 
ся возможность активного участия в заседаниях Съезда 
народных депутатов РСФСР. 
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Он имеет право участвовать в прениях, вносить пред- 
ложения, замечания и поправки по существу обсуждаемых 
вопросов, предлагать кандидатуры и высказывать свое 
мнение по персональному составу создаваемых Съездом 
органов и кандидатурам должностных лиц, избираемых 
или утверждаемых Съездом, обращаться с запросами, 
задавать вопросы, давать справки, а также пользоваться 
иными правами в соответствии с Конституцией РСФСР 
и иными законами РСФСР. 

По всем вопросам, рассматриваемым на заседаниях 
Съезда, народный депутат РСФСР пользуется правом 
решающего голоса. 

Секретариат Съезда обеспечивает народных депута- 
тов РСФСР материалами Съезда народных депутатов 
РСФСР, Верховного Совета РСФСР, постоянных комис- 
сий палат и комитетов Верховного Совета РСФСР. 

Во время работы Съезда народных депутатов РСФСР 
депутатам предоставляются информационные бюллетени 
заседаний Съезда. В стенографические отчеты по реше- 
нию Съезда включаются также и тексты выступлений 
народных депутатов, которые не смогли выступить в свя- 
зи с прекращением прений. 

Статья 6, Народные депутаты РСФСР могут объеди- 
няться в группы по территориальному и иному, избран- 
ному группой, принципу. 

В территориальную группу объединяются народные 
депутаты РСФСР, избранные по национально-территори- 
альным и территориальным избирательным округам 
в пределах автономной республики, автономной области, 
автономного округа, края, области, городов Москвы 
и Ленинграда. 

Группы народных депутатов РСФСР, созданные по 
иным принципам и насчитывающис не менее иятидесяти 
человек, письменно уведомляют Президиум Съезда народ- 
ных депутатов, а в период между Съездами — Председате- 
ля Верховного Совета РСФСР, о своем создании, составе, 
лицах, которые уполномочены выступать от имени группы. 

Группа, созданная для защиты национальных инте- 
ресов малочисленных народов, приобретает право на вы- 
ступление независимо от ее численности. 

По предложению групп народных депутатов, указан- 
ных во второй и третьей частях настоящей статьи, Пре- 
зидиум Верховного Совета РСФСР или Президиум Съез- 
да народных депутатов РСФСР распространяет подгото- 
вленные материалы среди народных депутатов РСФСР. 
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О создании депутатских групи информируются народ- 
ные депутаты РСФСР. Депутатские группы вправе пуб- 
ликовать свои программы, не противоречащие основным 
принципам Конституции РСФСР, в газете ”Советская 
Россия” или ином официальном печатном органе Съезда 
народных депутатов РСФСР и Верховного Совета 
РСФСР, других средствах массовой информации. 

Депутатские группы работают в контакте с Верхов- 
ным Советом РСФСР, его Президиумом, комиссиями 
палат и комитетами Верховного Совета, другими депу- 
татскими группами. 

Статья 7. Народный депутат РСФСР, группа депута- 
тов вправе обращаться с запросами к Председателю Вер- 
ховного Совета РСФСР, Председателю Совета Минист- 
ров РСФСР, Прокурору РСФСР, Председателю Верхов- 
ного Суда РСФСР, кроме дел, находящихся 
в производстве, к руководителям других государствен- 
ных органов, образуемых или избираемых Съездом на- 
родных депутатов РСФСР и Верховным Советом 
РСФСР, а также к руководителям министерств, государ- 
ственных комитетов и ведомств СССР, предприятий, 
учреждений и организаций союзного подчинения, распо- 
ложенных на территории РСФСР, по вопросам внутрен- 
ней и внешней политики РСФСР. 

Запрос может быть внесен на Съезде народных депу- 
татов РСФСР и сессии Верховного Совета РСФСР в пись- 
менной или устной форме. 

Запрос, внесенный в письменной форме, оглашается 
председательствующим на заседания или доводится до 
сведения депутатов иным путем. 

Орган или должностное лицо, к которому обращен 
запрос, обязаны дать устный или письменный ответ на 
запрос на Съезде пародных депутатов РСФСР не более 
чем в трехдневный или иной устанавливаемый Съездом 
народных депутатов РСФСР срок. 

Ответ на запрос после заслушивания может быть 
поставлен на обсуждение. По ответу на запрос принима- 
ется постановление. 

В порядке работы (Съезда народных депутатов 
РСФСР устанавливается резерв времени для обращения 
с запросами. В этих целях могут планироваться заседа- 
ния, специально посвященные внесению запросов и изло- 
жению ответов на них. 

Руководители государственных и общественных ор- 
ганов, иные должностные лица за предоставление Съезду 
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народных депутатов РСФСР, его органам заведомо недо- 
стоверной информации либо за умышленное сокрытие 
информации несут ответственность в соответствии с за- 
конодательством Союза ССР и РСФСР. 

Народные депутаты РСФСР, группа депутатов 
вправе обращаться с вопросами к должностным 
лицам и органам, указанным в части первой настоящей 
статьи. 

В порядке работы Съезда народных депутатов 
РСФСР устанавливается резерв времени для обращения 
с вопросами и ответов на них. 

Народные депутаты заблаговременно передают воп- 
росы в Секретариат для приглашения соответствующих 
должностных лиц. 

Статья 8. Заседания Съезда народных депутатов 
РСФСР являются открытыми и ведутся гласно, с участи- 
ем представителей прессы, по решению Съезда трансли- 
руются по телевидению и радио. 

Для организации освещения средствами массовой ин- 
формации работы Съезда образуется Пресс-центр, кото- 
рый регулярно проводит брифинги, а по наиболее важ- 
ным вопросам, ‘рассматриваемым на Съезде, пресс-кон- 
ференции для советских и иностранных журналистов. 

Стенографические отчеты открытых заседаний Съезда 
народных депутатов РСФСР публикуются в официаль- 
ном печатном органе Съезда, Верховного Совета РСФСР, 
выпускаются отдельными изданиями. 

По решению Съезда народных депутатов РСФСР мо- 
жет быть проведено закрытое заседание. 

Статья 9. Утренние заседания Съезда народных депу- 
татов РСФСР проводятся с 10 до 14 часов с перерывом на 
30 минут, вечерние — с 16 до 18 часов. По решению 
Съезда может быть установлено иное время начала 
и окончания заседаний. 

Время для докладов на заседаниях Съезда предостав- 
ляется в пределах одного часа, для содокладов — до 20 
минут. Выступающим в прениях предоставляется до 10 
минут, для повторных выступлений в прениях, а также 
выступлений при постатейном обсуждении проектов 


законов — до 5 минут, для выступлений по кан- 
дидатурам, порядку ведения заседания, мотивам голосо- 
вания и для справок — до 3 минут. С согласия 


большинства народных депутатов РСФСР председатель- 
ствующий на заседании Съезда может продлить время 
для выступления. 
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Дополнительные перерывы на заседаниях Съезда про- 
водятся по мотивированным предложениям народных 
депутатов, групп депутатов, если за них проголосовало 
не менее половины присутствующих депутатов. 


ФОРМИРОВАНИЕ РАБОЧИХ ОРГАНОВ 
СЪЕЗДА НАРОДНЫХ ДЕПУТАТОВ РСФСР 


Статья .10. Первое после выборов заседание Съезда 
народных депутатов РСФСР открывает и ведет Пред- 
седатель Центральной избирательной комиссии по выбо- 
рам народных депутатов РСФСР, а после избрания Пред- 
седателя Верховного Совета РСФСР и его заместителей 
заседания Съезда ведет Председатель Верховного Совета 
РСФСР или его заместитель. 

Президиум Съезда народных депутатов РСФСР об- 
разуется в составе Председателя Верховного Совета 
РСФСР, его первого заместителя и заместителей. 

Статья 11. Для проверки полномочий депутатов на 
первом после выборов заседании Съезд избирает из числа 
народных депутатов РСФСР Мандатную комиссию. 

По представлению Мандатной комиссии Съезд народ- 
ных депутатов РСФСР принимает постановление о при- 
знании полномочий народных депутатов РСФСР, а в слу- 
чае нарушения законодательства о выборах — о призна- 
нии выборов отдельных депутатов недействительными. 

Статья 12. До признания полномочий депутатов 
Съезд народных депутатов РСФСР принимает решения 
только по повестке дня Съезда, по составам Секретари- 
ата, Мандатной и Редакционной комиссий Съезда. 

Другие вопросы Съезд может обсуждать, не принимая 
по ним решения до признания полномочий депутатов. 

Статья 13, Председательствующий на заседании Съез- 
да народных депутатов РСФСР объявляет об открытии 
и закрытии заседаний, объявляет очередных докладчиков 
и выступающих, обеспечивает соблюдение Регламента, 
способствует сближению позиций сторон, достижению 
взаимосогласованных решений, ставит на голосование 
проекты законов РСФСР, постановлений и других актов 
Съезда, зачитывает предложения депутатов по рассмат- 
Риваемым на заседании вопросам, отвечает на вопросы, 
заявления и предложения, поступившие в Президиум или 
Секретариат Съезда, дает справки, обеспечивает соблю- 
дение иных процедур, принятых Съездом, обеспечивает 
порядок в зале заседаний, подписывает протокол заседа- 
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ния. Председательствующий ставит на голосование все 
вопросы, предложенные депутатами для голосования. 

Во время заседаний председательствующий не вправе 
комментировать выступления депутатов, выступать по 
существу обсуждаемых вопросов. Участвуя в открытом 
голосовании, проводимом без использования электронной 
системы, председательствующий голосует последним. 

Если председательствующий считает необходимым 
принять участие в обсуждении какого-либо вопроса на 
Съезде, он передает функции председательствующего од- 
ному из членов Президиума до тех пор, пока не кончится 
обсуждение по данному вопросу. 

Статья 14. На время проведения заседаний Съезда 
народных депутатов РСФСР образуется Секретариат 
Съезда. . 

Секретариат Съезда избирается открытым голосовани- 
ем из числа народных депутатов РСФСР в составе руково- 
дителя и членов. Об образовании Секретариата Съезд 
народных депутатов РСФСР принимает постановление. 

Для консультаций Секретариатом Съезда могут при- 
влекаться специалисты, научные консультанты. 

В составе Секретариата могут быть образованы рабо- 
чие группы. 

Статья 15. Секретариат Съезда народных депутатов 
РСФСР организует ведение стенограммы и протокола 
заседаний Съезда, ведет запись желающих выступить, 
регистрирует депутатские запросы, вопросы, справки, со- 
общения, заявления, предложения и другие материалы 
депутатов в качестве документов, организует работу с об- 
ращениями граждан, поступающими в адрес Съезла. 

Секретариат Съезда представляет Президиуму Съезда 
сведения о записавшихся для выстуилепия в ирениях 
и о других депутатских инициативах, даст разъяснения 
народным депутатам РСФСР по вопросам работы Съез- 
да. Сведения о записавшихся для выступлений в прениях 
периодически оглашаются. 

По окончании заседания Секретариат Съезда пред- 
ставляет протокол заседания Съезда на подпись пред- 
седательствовавшему на заседании. 

Статья 16. На время проведения заседаний Съезда 
народных депутатов РСФСР образуется Редакционная 
комиссия Съезда. 

Съезд избирает Редакционную комиссию из числа на- 
родных депутатов РСФСР и принимает постановление 
о ее образовании. 
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Редакционная комиссия Съезда народных депутатов 
РСФСР по поручениям Съезда проводит редакционную 
подготовку проектов законов, постановлений, решений 
и других документов Съезда. 

Для консультаций Редакционная комиссия может при- 
влекать специалистов, консультантов. 

Статья 17. Съезд народных депутатов РСФСР на пер- 
вом заседании обсуждает и принимает повестку дня и по- 
рядок работы Съезда. 

Предложения и замечания по повестке дня и порядку 
работы Съезда передаются народными депутатами РСФСР 
в Секретариат Съезда в письменном виде либо излагаются 
ими в выступлениях на заседании Съезда. Предложения, 
поступившие в письменном виде, оглашаются председате- 
льствующим на заседании в порядке их поступления. 

Вопрос о включении поступивших предложений в по- 
вестку дня Съезда решается открытым голосованием по 
каждому предложению большинством голосов от общего 
числа народных депутатов РСФСР. 

Очередность и длительность обсуждения вопросов по- 
вестки дня определяются Съездом и устанавливаются 
в порядке работы Съезда. 

Статья 18. Предложения по персональному составу 
Секретариата Съезда, Счетной, Мандатной и Редакцион- 
ной комиссий, а также по повестке дня и порядку работы 
Съезда могут вноситься Президиумом Верховного Сове- 
та РСФСР, группами депутатов и отдельными народ- 
ными депутатами РСФСР. 


ИЗБРАНИЕ ПРЕДСЕДАТЕЛЯ ВЕРХОВНОГО СОВЕТА РСФСР, 
ПЕРВОГО ЗАМЕСТИТЕЛЯ И ЗАМЕСТИТЕЛЯ ПРЕДСЕДАТЕЛЯ 
ВЕРХОВНОГО СОВЕТА РСФСР, ВЕРХОВНОГО СОВЕТА РСФСР 


Статья 19. Избрание Председателя Верховного Сове- 
та РСФСР проводится в соответствии с утвержденной 
Съездом повесткой дня и порядком работы. 

Председатель Верховного Совета РСФСР избирается 
Съездом пародных депутатов РСФСР из числа народных 
депутатов РСФСР тайным голосованием сроком на пять 
лет, но ис более чем па два срока подряд. 

Кандидатуры для избрания на должность Председа- 
теля Верховного Совета РСФСР вылвигаются народны- 
ми депутатами, групиами депутатов, а также путем само- 
выдвижения. 


557 


Каждому кандидату, давщему согласие баллотировать- 
ся, до голосования предоставляется право выступить с про- 
граммой. После изложения программы кандидат отвечает 
на вопросы, заданные народными депутатами РСФСР. 

Обсуждение проводится по всем выдвинутым канди- 
датурам, давшим согласие баллотироваться. Каждый на- 
родный депутат РСФСР имеет право высказывать свое 
мнение по представленной кандидатами программе, аги- 
тировать ”за” или ’против” выдвинутой кандидатуры. 

Обсуждение кандидатур прекращается по решению 
Съезда, принятому болынпинством голосов. Самоотвод 
принимается без голосования. Голосование по вопросу 
о включении или невключении кандидатов в список для 
тайного голосования не проводится. В список для тай- 
ного голосования вносятся все выдвинутые кандидатуры, 
за исключением взявших самоотвод. 

Окончательный список кандидатур для тайного голо- 
сования утверждается Съездом. 

Кандидат считается избранным, если в результате 
тайного голосования он получил более половины голосов 
от общего числа народных депутатов РСФСР. 

В случае, если на пост Председателя Верховного Со- 
вета РСФСР было выдвинуто более двух кандидатур и ни 
одна из них не набрала требуемого для избрания числа 
голосов, проводится повторное голосование по двум кан- 
дидатурам, получившим наибольшее число голосов. 

Если при выборах ни один из двух кандидатов не 
набрал более половины голосов от общего числа народ- 
ных депутатов РСФСР, проводятся повторные выборы 
с новым выдвижением кандидатур. 

Об избрании Председателя Верховного Совета 
РСФСР Съезд народных депутатов РСФСР принимает 
постановление. 

Статья 20. Съезд народных депутатов РСФСР избира- 
ет из числа народных депутатов РСФСР первого замести- 
теля и трех заместителей Председателя Верховного Сове- 
та РСФСР. Кандидатуры для избрания на должности 
первого заместителя и заместителей вносятся Председа- 
телем Верховного Совета РСФСР, после чего проводится 
их обсуждение. По решению Съезда Председатель Вер- 
ховного Совета РСФСР может предлагать на должности 
первого заместителя и трех заместителей по нескольку 
кандидатур, используя при этом консультации с народ- 
ными депутатами, группами депутатов. 

Выборы первого заместителя и трех заместителей 
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Председателя Верховного Совета РСФСР проводятся 
тайным голосованием. 

Кандидатуры считаются избранными на посты перво- 
то заместителя и трех заместителей Председателя Верхов- 
ного Совета РСФСР, если они получили более половины 
голосов от общего числа народных депутатов РСФСР. 

В случае, если было выдвинуто более двух кандидатур 
и ни одна из них ненабрала требуемого для избрания числа 
голосов, проводится повторное голосование по двум кан- 
дидатурам, получившим наибольшее число голосов. 

В случае, если кандидатуры на должность первого 
заместителя или заместителей Председателя Верховного 
Совега РСФСР не получили поддержки большинства на- 
родных депутатов РСФСР, в том числе и при повторном 
толосовании, Председатель Верховного Совета РСФСР 
предлагает Съезду народных депутатов РСФСР кандида- 
туры, по которым также проводятся обсуждение и голо- 
сование. 

Об избрании первого заместителя и трех заместителей 
Председателя Верховного Совета РСФСР Съезд народ- 
ных депутатов РСФСР принимает постановления. 

Статья 21. Съезд народных депутатов РСФСР избира- 
ет тайным голосованием из числа народных депутатов 
РСФСР Верховный Совет РСФСР. 

Совет Республики и Совет Национальностей избира- 
ются на Съезде народных депутатов РСФСР общим го- 
лосованием депутатов. 

Совет Республики избирается из числа народных депу- 
татов РСФСР от территориальных избирательных окру- 
гов с учетом численности избирателей в регионе. 

Совет национальностей избирается из числа народных 
депутатов РСФСР от национально-территориальных из- 
бирательных округов по нормам: 3 депутата от каждой 
автономной республики, один депутат от каждой автоном- 
ной области и от каждого автономного округа, 63 депутата 
от краев, областей, городов Москвы и Ленинграда. 

Статья 22. Кандидатуры в состав Совета Республики 
и Совета Надиональностей предварительно выдвигаются 
и обсуждаются на собравиях территориальных депутатских 
групп. Число кандидатур может быть любым, но не меньше 
числа мест, предусмотренных в соответствующей палате 
для автономной республики, автономной области, автоном- 
ного округа, края, области, городов Москвы и Ленинграда. 

Статья 23. Список кандидатов в члены Совета Респуб- 
лики и список кандидатов в члены Совета Националь- 
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ностей формируются на Съезде народных депутатов 
РСФСР. В списки включаются кандидаты, выдвинутые на. 
собраниях территориальных депутатских групи и пред- 
ложенные непосредственно на Съезде, за исключением 
взявших самоотвод. 

Народные депутаты РСФСР могут участвовать в об- 
суждении, предлагать и критиковать любую кандидату- 
ру, заявлять самоотвод. Голосование по вопросу о вклю- 
чении или невключении отдельных кандидатов в списки 
не проводится. Списки кандидатов в составы Совета 
Республики и Совета Национальностей подготавливают- 
ся Секретариатом Съезда народных депутатов РСФСР, 
оглашаются на Съезде и утверждаются им. 

Избранными в Совет Республики считаются кандида- 
ты, получившие наиболышее число голосов среди кан- 
дидатов по данному региону и более половины голосов 
от общего числа народных депутатов РСФСР. Избран- 
ными в Совет Национальностей —- кандидаты, получи- 
вшие наибольшее число голосов среди кандидатов по 
данной автономной республике, автономной области, 
краю, области, городам Москве и Ленинграду и более 
половины голосов от общего числа народных депутатов 
РСФСР. 

В случае получения кандидатами равного числа голо- 
сов между ними проводится переголосование. 

Об избрании Совета Республики и Совета Националь- 


ностей Съезд народных депутатов РСФСР принимает 
постановления, 


УТВЕРЖДЕНИЕ ПРЕДСЕДАТЕЛЯ СОВЕТА МИНИСТРОВ РСФСР, 
ПРЕДСЕДАТЕЛЯ КОМИТЕТА НАРОДНОГО КОНТРОЛЯ РСФСР, 
ПРЕДСЕДАТЕЛЯ ВЕРХОВНОГО СУДА РСФСР, 
ГЛАВНОГО ГОСУДАРСТВЕННОГО АРБИТРА РСФСР 


Статья 24. Председатель Верховного Совета РСФСР 
представляет на утверждение Съезду народных депутатов 
РСФСР назначенного Верховным Советом РСФСР Пред- 
седателя Совета Министров РСФСР, который выступает 
перед Съездом народных депутатов РСФСР с програм- 
мой предстоящей деятельности. 

Председатель Совета Министров РСФСР считается 
утвержденным Съездом, если за него проголосовало более 
половины от общего числа народных депутатов РСФСР. 

Об утверждении Председателя Совета Министров 
РСФСР Съезд принимает постановление. 
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В случае, если предложенная Председателем Верхов- 
ного Совета РСФСР кандидатура на должность Пред- 
седателя-Совета Министров РСФСР не утверждена Съез- 
дом народных депутатов РСФСР, Председатель Верхов-. 
ного Совета РСФСР представляет другую кандидатуру, 
по которой также проводятся обсуждение и голосование. 

Статья 25. После принятия Верховным Советом 
РСФСР постановлений об избрании Председателя Комите- 
та народного контроля РСФСР, Председателя Верховного 
Суда РСФСР и о назначении Главного государственного 
арбитра РСФСР Председатель Верховного Совета РСФСР 
представляет их на утверждение Съезда народных депута- 
тов РСФСР. Эти лица выступают перед Съездом народных 
депутатов с программой предстоящей деятельности. 

Обсуждение и голосование по каждой кандидатуре, 
указанной в части первой настоящей статьи, проводятся 
отдельно, об их утверждении Съезд принимает постанов- 
ления. 


ПОРЯДОК ОБСУЖДЕНИЯ И ПРИНЯТИЯ РЕШЕНИЙ 
НА СЪЕЗДЕ НАРОДНЫХ ДЕПУТАТОВ РСФСР 


Статья 26. Заявления о предоставлении слова для 
выступления в прениях направляются в Секретариат 
Съезда после включения вопроса в повестку дня, 

Секретариат Съезда нумерует заявления в порядке 
поступления и составляет списки выступающих в хроно- 
логическом порядке поступления заявлений. 

По решению Съезда запись для выступления в прени- 
ях может производиться с помощью электронной систе- 
мы голосовапция. В этом случае запись производится 
одномоментно, затем электронная система генератором 
случайных чисел расставляет кандидатов для выступле- 
ния в случайном порядке. 

Списки выступающих доводятся до сведения депу- 
татов. 

Слово для выступления в обязательном порядке предо- 
ставляется депутатам, выступающим от имени зарегист- 
рироваиной Секретариатом Съезда группы численностью 
не менес 50 народных депутатов, если за это проголосует 
не менее одной пятой общего числа народных депутатов. 

Слово по порядку ведения заседания Съезда народных 
депутатов РСФСР, для справки и по мотивам голосова- 
ния предоставляется депутатам вне очереди продолжите- 
льностью не более 1 минуты. 
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Статья 27. Прекращение прений производится по ре- 
шению Съезда народных депутатов РСФСР, принима- 
емому путем открытого голосования большинством го- 
лосов от общего числа народных депутатов РСФСР. 

Статья 28. Съезд народных депутатов РСФСР решает 
вопрос о включении предлагаемого проекта закона 
РСФСР в повестку дня данного Съезда либо о продолже- 
нии работы над законопроектом (законодательным пред- 
ложением), либо о его отклонении. 

При этом Съезд народных депутатов РСФСР может 
поручить нодготовку проекта закона РСФСР Верховному 
Совету РСФСР, комиссиям Съезда с указанием срока 
представления законопроекта. 

Статья 29. После принятия законопроекта за основу 
на голосование ставятся отдельно каждая статья либо 
раздел, или глава проекта закона РСФСР с вносимыми 
поправками, а затем весь проект в целом. Съезд народ- 
ных депутатов РСФСР может принять решение о голосо- 
вании сразу по законопроекту в целом. Съезд народных 
депутатов РСФСР принимает обсуждаемый документ, 
либо отклоняет его, либо направляет на доработку. 

По решению Съезда народных депутатов РСФСР за- 
конопроект может быть вынесен на народное обсуждение. 

Статья 30. По решению Съезда народных депутатов 
РСФСР наиболее важные вопросы могут быть вынесены 
на народное голосование (референдум). Референдум про- 
водится в порядке, установленном Съездом народных 
депутатов РСФСР. 

Статья 31. Съезд народных депутатов РСФСР прини- 
мает законы РСФСР большинством голосов от общего 
числа народных депутатов РСФСР. Закон об изменении 
Конституции РСФСР принимается большинством не менее 
двух третей от общего числа народных депутатов РСФСР. 

Съезд народных депутатов РСФСР может.принимать 
обращения, декларации, заявления. 

Статья 32. На заседаниях Съезда народных депутатов 
РСФСР решения по рассматриваемым вопросам прини- 
маются открытым (в том числе поименным) и тайным 
голосованием. 

Перед началом голосования председательствующий 
указывает количество предложений, ставящихся на голосо- 
вание, уточняет их формулировки, напоминает, каким 
большинством голосов (от общего числа депутатов, от 
числа присутствующих, простым или квалифицированным 
большинством голосов) Съезд может принять решение. 
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Статья 33. При проведении открытого голосования 
без использования электронной системы подсчет голосов 
поручается группе народных депутатов, состав которой 
определяется Съездом. 

Голосование может быть проведено без подсчета го- 
лосов — по явному большинству. В этом случае пред- 
седательствующий обязан выяснить, имеются ли возра- 
жения против такого порядка голосования. Если посту- 
пит возражение, то проводится подсчет голосов. 

Статья 34. В случаях, предусмотренных Конституцией 
РСФСР, другими законами РСФСР, настоящим Регла- 
ментом, проводится тайное голосование. 

Для проведения тайного голосования без использова- 
ния электронной системы Съезд народных депутатов 
РСФСР избирает из числа народных депутатов РСФСР 
открытым голосованием Счетную комиссию. В работе 
Счетной комиссии не участвуют народные депутаты 
РСФСР, чьи кандидатуры выдвинуты в состав избира- 
емых органов или на должности, подлежащие замеще- 
нию на Съезде. 

Счетная комиссия избирает из своего состава предсе- 
дателя и секретаря комиссии. Решения Счетной комиссии 
принимаются большинством голосов членов комиссии. 

Бюллетени изготавливаются под контролем Счетной 
комиссии по установленной ею форме в количестве, соот- 
ветствующем общему числу народных депутатов РСФСР. 

В бюллетень для тайного голосования по выборам 
в состав избираемых Съездом органов или должностных 
лиц включаются все кандидатуры, которые были утверж- 
дены Съездом для включения в бюллетень. В бюллетене 
указываются фамилия, имя и отчество каждого кандидата. 

В избирательных бюллетенях по выборам в Совет 
Республики, а также в Совет Национальностей фамилии 
выдвинутых кандидатов располатаются в алфавитном 
порядке по каждой автономной республике, автономной 
области, автономному округу, краю, области, городам 
Москве и Ленинграду. 

Счетная комиссия проверяет наличие кабин для запол- 
нения бюллетеней для тайного голосования, опечатывает 
ящики для тайного голосования и создает все условия 
для полного обеспечения тайны голосования. 

Каждому народному депутату РСФСР выдается один 
бюллетень ло выборам избираемого органа или долж- 
ностного лица либо по решению рассматриваемого Съез- 
дом народных депутатов РСФСР вопроса. 
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Бюллетени для тайного голосования выдаются депу- 
татам членами Счетной комиссии в соответствии со 
списком депутатов по предъявлении ими удостоверения 
народного депутата РСФСР. 

Заполнение бюллетеней проводится депутатом в каби- 
не для тайного голосования. 

Депутат оставляет в бюллетене для тайного голосо- 
вания по выборам избираемых Съездом органов фами- 
лии тех кандидатов, за которых он голосует, вычеркивая 
фамилии кандидатов, против которых он подает свой 
голос. 

В бюллетене для тайного голосования по выборам 
избираемого Съездом должностного лица при голосова- 
нии оставляется не более одной кандидатуры. 

После окончания голосования Счетная комиссия 
погашает неиспользованные бюллетени, вскрывает ящи- 
ки для тайного голосования и производит подсчет 
голосов. 

Недействительными считаются бюллетени неустанов- 
ленной формы, а при избрании должностных лиц — бюл- 
летени, в которых оставлено две и более кандидатуры. 
Фамилии, дописанные в бюллетени, при подсчете голосов 
не учитываются, 

О результатах тайного голосования Счетная комиссия 
составляет протоколы, которые подписываются всеми 
членами Счетной комиссии. По докладу Счетной комис- 
сии Съезд народных депутатов РСФСР открытым голо- 
сованием принимает постановление об утверждении ре- 
зультатов тайного голосования, 

Статья 35. По требованию народных депутатов 
РСФСР на Съезде проводится поименное голосование, 
если за это предложение проголосовало не менее одной 
пятой от общего числа народных депутатов РСФСР. 

Статья 36. Народный депутат РСФСР обязан лично 
осуществлять свое право на голосование. Голосование за 
другого депутата не допускается. 

Депутат не вправе подать свой голос после окончания 
голосования. 

При выявлении ошибок в порядке и технике проведен- 
ного голосования по решению Съезда народных депута- 
тов РСФСР проводится повторное голосование. 

Носле окончания подсчета голосов председательству- 
ющий на заседании Съезда народных депутатов РСФСР 
объявляет результаты голосования. 
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КОМИССИИ СЪЕЗДА 
НАРОДНЫХ ДЕПУТАТОВ РСФСР 


Статья 37. Съезд народных депутатов РСФСР может 
создавать комиссии по любым вонросам своей деятель- 
ности. 

Комиссии Съезда избираются из числа народных де- 
путатов РСФСР открытым голосованием. Комиссии мо- 
гут привлекать к своей работе ученых, специалистов 
и практических работников, не являющихся народными 
депутатами РСФСР. 

Заседания комиссии Съезда являются открытыми. Ко- 
миссия вправе провести закрытое заседание, 

Народный депутат РСФСР, не избранный в состав 
комиссии, вправе участвовать в ее работе с совещатель- 
ным голосом. 

Статья 38. Задачи и порядок деятельности комиссий 
Съезда определяются Съездом народных депутатов 
РСФСР при их создании. 

Комиссия Съезда имеет право требовать и получать 
от государственных и общественных органов, предпри- 
ятий, учреждений и организаций необходимые докумен- 
ты и материалы, вызывать экспертов, опрашивать любых 
лиц, обладает иными полномочиями, предоставленными 
ей Съездом народных депутатов РСФСР. 

Комиссия подотчетна Съезду народных депутатов 
РСФСР и ответственна только перед ним. 

Должностные лица, препятствующие деятельности ко- 
миссий Съезда народных депутатов РСФСР, привлекают- 
ся к ответственности в соответствии с законодатель- 
ством. 

По результатам своей деятельности комиссия пред- 
ставляет Съезду народных депутатов РСФСР доклад. 
Члены комиссии, имеющие особое мнение, вправе огла- 
сить его на заседании Съезда. Но докладу комиссии 
Съезд принимает постановление. 

Комиссия прекращает свою деятельность после выпо- 
лнения возложенных на нее задач или досрочно по реше- 
нию Съезда народных депутатов РСФСР. 


ИСПОЛЬЗОВАНИЕ НА СЪЕЗДЕ 
НАРОДНЫХ ДЕПУТАТОВ РСФСР ЭЛЕКТРОННОЙ СИСТЕМЫ 
Статья 39, С помощью электронной системы прово- 
дятся; 
— регистрация депутатов. 
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—- запись депутатов на выстунления, внесение запро- 
сов, предложений и поправок; 

— подсчет голосов и определение результатов голосо- 
вания; 

— накопление и оперативная выдача справочной 
и статистической информации о ходе заседаний; 

— формирование и распечатка списков и других до- 
кументов. 

Статья 40. При проведении тайного голосования с ис- 
пользованием электронной системы данные о поименном 
голосовании депутатов в компьютер электронной систе- 
мы не передаются. 

В случае сомнений в соблюдении тайны голосования 
или правильности подсчета голосов депутаты вправе по- 
требовать проведения повторного голосования или про- 
вести тайное голосование с использованием бюллетеней. 
Такое решение принимается Съездом большинством го- 
лосов присутствующих депутатов. 

Статья 41. В режиме поименного голосования с помо- 
щью электронной системы обеспечивается персонифика- 
ция результатов голосования, формируются и распечаты- 
ваются по установленной форме списки с результатами 
поименного голосования, которые доводятся до сведения 
депутатов. 

Результаты поименного голосования вносятся в сте- 
нографические отчеты и публикуются в официальном 
печатном органе Съезда и Верховного Совета РСФСР. 

Статья 42. Для решения вопросов, связанных с ис- 
пользованием электронной системы, на заседаниях 
Съезда создается комиссия из числа народных делута- 
тов РСФСР, которая также осуществляет контроль за 
ходом голосования с использованием электронной си- 
стемы. 

Члены депутатской комиссии по контролю за ис- 
пользованием электронной системы имеют право бес- 
препятственного доступа ко всей информации, необ- 
ходимой для контроля за использованием электронных 
систем. Решение депутатской комиссии по вопросам, 
отнесенным к ее ведению, обязательно для всех сотруд- 
ников Секретариата Верховного Совета РСФСР, Совета 
Министров РСФСР и технических специалистов, обслу- 
живающих электронные системы Съезда и Верховного 
Совета. 

Комиссия обязана предварительно, до начала тайного 
голосования, проверить функционирование электронной 
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системы. Соблюдение правил работы электронной систе- 
мы в режиме тайного голосования оформляется протоко- 
лом комиссии. 

Комиссия рассматривает и проверяет обоснованность 
заявлений депутатов об ошибках в списках с результата- 
ми поименного голосования. 

Комиссия может привлекать к своей работе специ- 
алистов-экспертов. 

Статья 43. Результаты регистрации, записи на вы- 
ступления и внесение запросов, результаты голосования, 
другие данные о ходе заседания представляются депу- 
татам в виде цифровых данных и списков (кроме тайного 
голосования) и подлежат включению в стенографический 
отчет. 

Все данные сохраняются в памяти компьютера элект- 
ронной системы, а также на магнитных носителях в архи- 
ве Съезда и Верховного Совета РСФСР. 

Народному депутату РСФСР по его письменному за- 
просу в группу по обслуживанию электронной системы 
обязаны выдать имеющиеся данные. 

Разрешение на доступ всех лиц, кроме депутатов, 
к информации электронной системы, хранящейся на маг- 
нитных носителях, дает Президиум Верховного Совета 
РСФСР. 


ЗАКЛЮЧИТЕЛЬНЫЕ ПОЛОЖЕНИЯ 


Статья 44. Организационное, техническое и иное об- 
служивание деятельности Съезда народных депутатов 
РСФСР, народных депутатов РСФСР обеспечивается Се- 
кретариатом Верховного Совета РСФСР. 

Смета расходов, связанных с деятельностью Съезда 
народных депутатов РСФСР, Верховного Совета РСФСР, 
их органов, народных депутатов РСФСР, утверждается 
Верховным Советом РСФСР. 

Положение о Секретариате Верховного Совета 
РСФСР, его структура, штаты и смета расходов утверж- 
даются Верховным Советом РСФСР с учетом рассмотре- 
ния этих вопросов в постоянных комиссиях палат и коми- 
тетах Верховного Совета РСФСР. 

Настоящий Регламент вступает в силу с момента при- 
нятия и действует до принятия постоянного Регламента 
Съезда и Верховного Совета РСФСР. 
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
СЪЕЗДА НАРОДНЫХ ДЕПУТАТОВ __ 
РОССИЙСКОЙ СОВЕТСКОЙ ФЕДЕРАТИВНОЙ 
СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ РЕСПУБЛИКИ 


О развитии агропромышленного комплекса РСФСР 


Съезд народных депутатов РСФСР постано- 
вляет: 

Поручить Совету Мивистров РСФСР разработать на 
основе имеющихся концепций ковкретную программу 
возрождения российской деревни, развития агропромыш- 
ленного комплекса, обеспечивающую решение продово- 
льственной проблемы. 

Внести ее на рассмотрение внеочередного Съезда на- 
родных депутатов РСФСР в текущем году. 


Председатель Верховного Совета РСФСР 
Б.Н. ЕЛЬЦИН 


Москва, Кремль 
8 июня 1990 года 


ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
СЪЕЗДА НАРОДНЫХ ДЕПУТАТОВ 
РОССИЙСКОЙ СОВЕТСКОЙ ФЕДЕРАТИВНОЙ 
СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ РЕСПУБЛИКИ 


О дополнительном избрании народных депутатов РСФСР 
в состав Счетной комиссии Съезда 
народиых депутатов РСФСР 


Съезд народных депутатов РСФСР постано- 
вляет: 

Избрать дополнительно следующих народных депута- 
тов РСФСР в состав Счетной комиссии Съезда: 

Ахметханов Салимхан Миннеханович — генеральный 
директор агрофирмы ”Петровская” Сармановского рай- 
она, с. Петровский завод, Татарская АССР 

Багандалиев Магомед Багандалиевич — министр жи- 
лишно-коммунального хозяйства Дагестанской АССР, 
г. Махачкала, Дагестанская АССР 

Безверхий Сергей Федорович —- директор Централь- 
ного научно-исследовательского автомобильного поли- 
гона Дмитровского района, п. Автополигона, Московс- 
кая область 
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Гуськов Юрий Александрович — председатель Архан- 
гельского областного Совета народных депутатов, пер- 
вый секретарь Архангельского обкома КПСС, г. Архан- 
гельск 

Демидов Анатолий Васильевич — директор Электро- 
стальского филиала Московского института стали 
и сплавов, г. Электросталь, Московская область 

Ермолаев Александр Михайлович — слесарь ло- 
комотивовагоноремонтного завода, г. Улан-Удэ, Бу- 
рятская АССР 

Кузнецов Владимир Александрович — заместитель 
директора Северо-Осетинского научно-исследовательско- 
го института истории, филологии и экономики, г. Орд- 
жоникидзе, Северо-Осетинская АССР 

Мастафов Владимир Жабраилович — генеральный 
директор Производственно-территориального объедине- 
ния жилищно-коммунального хозяйства, г. Нальчик, Ка- 
бардино-Балкарская АССР 

Михеев Сергей Викторович — генеральный конструк- 
тор Ухтомского вертолетного завода им. Н.И. Камова, 
г. Москва 

Ожегов Анатолий Иванович — генеральный директор 
производственного объединения ”Метанол”, г. Губаха, 
Пермская область 

Поляков Юрий Николаевич — председатель Сочинс- 
кого городского Совета’ народных депутатов, г. Сочи, 
Краснодарский край 

Савченко Иван Сергеевич — заместитель начальника 
управления здравоохранения исполкома Мурманского 
областного Совета народных депутатов, г. Мурманск 

Царькова Валентина Сергеевна — заведующая отде- 
лением (Сергачской центральной районной больницы, 
г. Сергач, Горьковская область 

‚Шумский Александр Алексеевич — председатель кол- 
хоза *Казьминский” Кочубеевского района, с. Казьминс- 
кое, Ставропольский край 


п едатель Верховного Совета РС®ФСР 
тедсела р Б.Н, ЕЛЬЦИН 


Москва, Кремль 
8 июня 1990 года 
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Заседание тридцать третье (утреннее) 
7 июня 1990 года 


О порядке дальнейшей работы ....... еее оная нонинения 
Выступление депутата Исакова В. Б. о предложениях временной 
комиссии Съезда по подготовке проекта поправок к Конститу- 
ции РСФСР ..... иена пиииииетвиининнетвиееенинтее 
Выступления депутатов по мотивам голосования ... & 
Голосование поправок к Конституции РСФСР ............... х. 
Обмен мнениями в связи с результатами голосования .........+....... 
Голосование предложений по количественному составу палат 
Верховного Совета РСФСР ...... иене ини иотенинииенеиииниенииенне 





Заседание тридцать четвертое (вечернее) 
7 июня 1990 года 


Принятие статей 22 и 23 Временного регламента ....... и ииенииньиьь , 
Утверждение Временного регламента Съезда народных депута- 
тов. РСФСР дед ии азжия 
Выдвижение и обсуждение кандидатов в члены Совета Республи: 
ки и Совета Национальностей ............ ии иьииьиииииитнетвижнинвнни 
Утверждение списков кандидатов в члены Совета Республики 
и Совета Национальностей для тайного голосования ............... 


Заседание тридцать пятое (утреннее) 
8 июня 1990 года 


О порядке дальнейшей работы ......... ие ининьиииьининивизшинвитатвьтииноииния 
Дополнительное избрание народных депутатов РСФСР в состав 
Счетной комиссии ..... иль иьльнининтинониьные анны и 
Обсуждение и утверждение порядка проведения тайного голосования 
Выступление члена Редакционной комиссии Тиунова О. И. о до- 
работанном проекте Декларации о государственном о 
тете РСФЕР алии оли очен веники 
Принятие проекта Декларации о тосударственном суверенитете 
За-ОСНОВУ. пе ариеный аа а а ьнь на 
Обсуждение проекта Декларации: 
Поляков Ю.Н: ии ан оеьг рьочееани 


Заседание тридцать шестое (вечернее) 
8 шоня 1990 года 


Продолжение обсуждения проекта Декларации о государствен- 
ном суверенитете: 
Цанн-кай-си Ф. В. ............. аня авиа кровосеевания 
Пак Н. В. ....... на 
Головин А. Л. 
Клюев Н. В. ...... ни аа 
Александров Ан 
Слободкин Ю. М. ............ 
Темиров У. Е. ...ииеиииииииньи 
Шелов-Коведясв Ф, В. ...., 
Шабад А. Е. .... ”. . ... 
Ноленов. Ф.Д. иле рии 
Ответы члена Редакционной комиссии Тиунова О. И, на ат 
по проекту Декларации ....... „ие инииииаииинииюивинининия анны 
Обмен мнениями о порядке дальнсйшей работы над проектом 
Декларации и утверждение этого порядка ................ аль за 
Принятие решения по пункту 5 проекта Декларации .... нием 
О порядке дальнейшей работы Съезда ....„. ирина 
Доклад о развитии агропромышленного комплекса РСФСР пред- 
ставителя группы ОТО РЕрЗЯКОЕ Назарчука А. Г, и его 
ответы на вопросы ...... „нью тени чиничивиньонивнивнаивнвнавинив 
Выступление депутата Алтухова И. А.с альтернативной конце 
цией развития агропромышленного комплекса РСФСР ............ 
Обсуждение и принятие постановления ”О развитии агропромы- 
шленного комплекса РСФСР” ....... аа оО иены р 
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ДОКУМЕНТЫ, ПРИНЯТЫЕ СЪЕЗДОМ 
НАРОДНЫХ ДЕПУТАТОВ РСФСР 


4—8 июня 1990 года 


Постановление Съезда народных депутатов Российской Советской 
Федеративной Социалистической Республики ”О комиссии по 
соблюдению Регламента Съезда народных депутатов РСФСР” 550 

Постановление Съезда народных депутатов Российской Советской 
Федеративной Социалистической Республики ”Об избрании пер- 
вого заместителя Председателя Верховного Совета РСФСР”... — 

Постановление Съезда народных депутатов Российской Советской 
Федеративной Социалистической Республики ”`О Временном ре- 
гламенте Съезда народных депутатов РСФСР .................... те 

Временный регламент Съезда народных депутатов РСФСР 

Постановление Съезда народных депутатов Российской Советской 
Федеративной Социалистической Республики ”О развитии агро- 
промышленного комплекса РСФСР” ................ НН 568 

Постановление Съезда народных депутатов Российской Советской 
Федеративной Социалистической Республики ”О дополнитель- 
ном избрании народных депутатов РСФСР в состав Счетной 
комиссии Съезда народных депутатов РСФСР” ................ инь — 
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